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TANULMANYOK

Pal Janos

Paradigmavalto kisebbségi sors - 2.

Az Unitarius Egyhaz gazdasagszervezé stratégiai és tevékenysége
1920 és 1940 kozott

Szovetkezeti mozgalom és egyhaz. Erdek és célkozosség

A 19. szazad folyaman a tobbnemzetiségii allamokban majdnem minden
kisebbség 6nallo szovetkezeti haldzatot hozott 1étre gazdasagi és ezaltal nemzeti
érdekeinek, identitasanak megjelenitése végett.! 1920 utan a kisebbségbe kertilt
magyar kozosségek energikus szovetkezetszervezd tevékenységét hasonld meg-
fontoldsok mozgattdk, ugyanis a gazdasagi intézmények koziil a szovetkezeti
agyazddott leginkabb a kozosségekbe, tevékenysége pedig kozvetleniil megegye-
zett a miikodtetd tagok igényeivel és értékrendjével. Szerkezeti adottsagaibol
fakaddan egyszerre volt gazdasagi vallalat és tarsadalmi egyesiilet.” Ezért egy
nemzeti kisebbség kulturélis, nemzeti megerésitésének ,,[...] politikai vagy tar-
sadalmi programja gazdasagi téren legtobbszor a sajat kisebbségi szovetkezeti
mozgalom [...] kiépitésében és mikodtetésében talalta meg azt a mechanizmust,
amely anyagilag is képes volt a nemzeti/kulturdlis célkitiizéseket finanszirozni/ta-
mogatni.”?

1920-ban az Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet temesvari és kolozsvari, va-
lamint a ,Hangya” fogyasztdsi, termeld és értékesité kozpont nagyenyedi kiren-
deltségeinek szakemberei hozzalattak a Romadnidhoz csatolt teriileteken levo

1 Hunyadi Attila: Nemzetépités és szovetkezeti politika. Székelyfold. 2002/5. 81.
2 Uo. 82.
3 Uo. 81-82.
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szétzilalt szovetkezeti haldzat Gjjaszervezéséhez.* Az 1j szovetkezeti kozpontok
az egykori kirendeltségek székhelyein alakultak meg: junius 3-an Nagyenyeden
a ,Hangya” fogyasztdsi szovetkezetek kozpontja, augusztus 9-én Kolozsvaron a
Gazdasdgi és Hitelszovetkezetek Szovetsége (GHSz).” Jogi személyiségiik elisme-
résére azonban minddssze 1922-ben keriilt sor, a foldmiveléstigyi minisztérium
kolozsvari kirendeltségének 1922/33000. sz. rendelete altal.®

Az Unitarius Egyhaz és GHSz kozotti intézményes kapcsolatfelvétel 1923.
oktdber 9-re datalhato, amikor utdbbi atiratban értesitette az EKT-t megalakuld-
sarol és miikodési céljairdl. Az egyhaz tamogatasat kérve figyelmeztette azt, hogy
a kor gazdasagi helyzetében a vallasfelekezetek nem zarkoézhatnak el a szocialis
kotelezettségek eldl, hiveik gazdasagi és tarsadalmi érdekvédelmétol. Ezért, mint
a nevelés és segités egyik eszkozét, erkolesi kotelességiik tamogatni a szovetkeze-
ti eszmét. Kérését két pontban dsszegezte: hivja fel az egyhaz lelkészeinek, tani-
téinak figyelmét a szovetkezetek tdmogatasara, alapitasara, és alapitvanyi téke-
jegyzéssel tamogassa a GHSz-t” A két intézmény kezdeti kommunikdcids
zavardra utal, hogy 1924. julius 1-jén egy masodik - fentivel azonos tartalmud —
megkeresés érkezett a GHSz-t6l az EKT-hoz. A félreértések elkeriilése végett ez
julius 10-i vélaszlevelében jelezte, hogy mar 1923. oktdber 9-én felhivést intézett
lelkészeihez és tanitdihoz a szovetkezetek tdmogatdsa targyaban, a szovetkezeti
tigy felkaroldsanak nyomatékositdsara pedig hdrom darab {izletrészt jegyzett
4000 lej értékben.® A késébbi normalis, szoros egytittmiikodésre épiil6 kapcsola-
tokra utal, hogy az Unitarius Kollégium diszterme tobbszor szolgalt helysziniil a
GHSz kozgytiléseinek, tagjai kozott pedig folyamatosan jelen voltak az egyhaz
képviseli.” A bizalmat és érdekkozosséget bizonyitja tovabba, hogy az egyhdz
tobb pénzalapja (pl. Nyugdijalap jelent6s rész) ugyancsak a GHSz-nél volt letét-
be helyezve."’ Az egyiittmiikodési viszony az 1937. junius 16-an EKT-hoz inté-
zett tékejegyzést kérd levelében is kifejezésre jutott: ,Miutan tudjuk, hogy Mél-
tosagos Egyhdzkeriilet atérzi ezen hivatds fontossagat, fajfenntart6 erejét és

4 Hunyadi Attila: A magyar szovetkezetek Romdnidban 1918-1948 kozott. In: Somai
Jozsef (szerk.) Szovetkezetek Erdélyben és Eurépdban. Kolozsvar, Romaniai Magyar Koz-
gazdasz Tarsasag, 2007. 69-70.

5 Uo. 70.

s Uo. 72.

7 Erdélyi Unitérius Egyhdz Gytjtélevéltara (EUEGyLt.) 1921/1924; Gazdasagi és Hi-
telsz6vetkezetek Sz6vetsége 1/1862/1923.

8 Uo. 1921/1924 1/1921/1924.

9 Uo. 1921/1924 4/462/1927; uo. 1921/1924 6/489/1929.

10 Uo. 1921/1924 7/1914/1929.
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nemzeterdsit6 hatdsat, mert hiszen a muiltban is élveztiik nagybecsti tdmogatdsdt
[kiemelés — P. ].], mert uj6lag azon kéréssel fordulunk a Méltésagos Igazgato Ta-
nacshoz, méltdztassék intézkedni, h. az egyhaz felesleges t6kéi Szovetségiinknél
helyeztessenek el betétiil, hogy a szovetkezeteinknek nydujtott hitelek utjan azok
nemzetgazdasagi célt szolgaljanak™'' A székelykereszturi tejiizem létesitésével
pedig nagymérett, kolcsonds érdekekre épiild, regiondlis jellegt egyiittmuko-
désre is sor keriilt a két intézmény kozt.

A szovetkezeti mozgalom céljainak ismeretében nem meglepd, hogy a GHSz
egyhazhoz intézett megkereséseinek érvrendszere a nemzeti identitds meg6rzé-
sének hangoztatdsara, hangsulyozasara épiilt.'> Az egyhaz felhivasokra adott va-
laszai, intézkedései ugyanakkor ontudatos cselekvésre utalnak, tovabba teljes
azonosulast a kor gazdasag-, nemzetpolitikai iranyvonalaival. Az EKT 1929. ok-
tober 24-¢én kikiildott korirata mindennek markans bizonyitéka. Ebben hangsu-
lyozta, hogy azért intézett Gjabb felhivast tisztviseldi felé, ,,[...] mert a szovetke-
zeti igy aktudlisan kisebbségi életiink gazdasagi fejlddésének homlokterébe
keriilt”" Hivei gazdasagi megerdsitésének és teherbirasanak fokozasa érdekében
a szovetkezeti tigy kivétel nélkiili tamogatasra szolitott fel, kozponti segitséget
ajanlva fel ott, ahol sziikség mutatkozik arra.

A GHSz-16] érkez6 atiratok tartalmabol vilagosan korvonalazddik az a sze-
rep amelyet a gazdasagszervezésben az egyhaznak szantak: népszersités, szer-
vezés, nevelés és tOkejegyzés. 1938 novemberében gr. Haller Istvan Gal Miklos
fégondnokhoz intézett levelében a magyar falvak jovéjének biztositékat az in-
tenziv szovetkezeti oktatdsban latta. Ezért arra kérte Galt, hasson oda, hogy a
teoldgian és gazdasagi iskolaban elsérangu gazdasagi szakemberek adjak el a
szovetkezés tantargyat, mivel a lelkészeken és tanitokon nyugszik a falu jovéje."*
— azaz Haller kiemelt szerepet szant az egyhdznak a szovetkezetszervezés és szo-
vetkezeti ,.elitképzés” munkajaban.

A GHSz-hez hasonl6 kapcsolatrél a Hangya és a kolozsvari kozponti egy-
hazvezetés kozt nem tudunk, de vidéken mindkét intézmény szervei eredménye-
sen egyiittmikodtek. Végh Benjamin arkosi és Urmosi Jézsef homorddszentpali
lelkész igazgatdsagi tagokként tevékenykedtek a Hangyaban. Utobbi szertedgazo

1 Uo. 1921/1924 5/1304/1937.
12 Uo. 1921/1924 7/6507/1927; uo. 1921/1924 5/1304/1937.
13 Uo. 1921/1924 7/1914/1929.
14 Uo. 1921/1924 8/2302/1938.
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és gazdag szervezdi és ligyviteli munkdsagot fejtett ki a szovetkezet keretében,
tovabbad az 6 nevéhez kothetd a Szovetkezés cimt lap beinditasanak otlete is."

A szovetkezeti eszme egyhazi fogadtatasa

Az eszme egyhazon beliili pozitiv fogadtatasanak hatorszagéat egyhdzi, er-
kolcs-teolégiai, népjoléti és nemzeti tényezdk alkottak.

1920 utdn a megvaltozott viszonyok eredményeként a szovetkezeti eszme
inspirdl6an hatott a gazdasagi problémakezel6 elképzelésekre. 1921-ben Nemes
Nagy Lajos az egyhaz anyagi helyzetének megszilarditasara tett javaslatai kozt
ott taldljuk egy kozponti hitelszovetkezet felallitasanak otletét. Ebben az egyhaz
tékéinek onkézbe val6 koncentralasat siirgette, mivel szerinte a kiilonb6z6 pénz-
intézetekhez kihelyezett betétek inkabb azok nyereségeit gyarapitjak, ellenériz-
hetetlenné valnak, és allandé kockazatot jelentenek, mivel semmi nem garantal-
ja fennmaradasukat.' Ezzel szemben egy egyhazi kozponti hitelszovetkezet a
pénzforrasok 100%-os kihasznalasat tenné lehet6vé a koltségvetési konszolida-
cio és gazdasagi onallésodas megteremtésével egyetemben. Kozpontnak Kolozs-
vart nevezte ki, kirendeltségei felallitasat pedig az egyhazkozségekben képzelte
el. A hitelintézet feladatat els6sorban az unitarius hivek hiteligényeinek kielégi-
tésében jelolte meg, de messzemend tamogatasban kivanta részesiteni a Hangya
szovetkezeteket és gazda szovetségeket.!” Tavlatilag fogyasztasi és értékesitd szo-
vetkezetek felallitasat is sziikségesnek tartotta, melyek hasonld jellegli intézmé-
nyekkel miikodnének egyiitt.'"® A gyakorlati nyereség mellett az erkolcsiekre is
ramutatott: ,,Az az elény, melyet az unitdrius egyhaz valamely intézménye meg-
valdsitasaval nyer, érték az unitarizmusra nézve, — mely az egész vilagtarsadalom
gondolati s hitelszabadsagat jelenti s korantsem egyhazi szeparalas, nem kicsi-
nyes Onzés, szliklatokortiség, hanem komoly torekvés az egyetemes szeretet
megvaldsitdsara, mely uton az 6rok isteni lényben rendithetetleniil bizé lélekkel
haladunk, mi vilagiak is”** A terv ugyan nem valdsult meg, de a szovetkezeti
gondolat ilyen természetii felvetése kés6bb sokkal magasabb férumon ismét na-
pirendre keriilt. 1927. februar 9-én, a {6- és feliigyel6gondnokok kolozsvari érte-

15 Uo. Urmdsi Jézsef unitdrius lelkész élettorténete II-ik rész. Szovetkezeti munkdssdg.
62., 67.
6 UE 1921/6-8. 41-42.
17 Uo. 42.
18 Uo.
19 Uo. 43.

_
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kezletébdl, javaslat hangzott el az EKT felé a kérdés tanulmanyozdsara és megva-
l6sitasara, mivel ,[...] az egyhazkozségeknek jol megalapozott gazdasagi és
kereskedelmi alapokon val6 szervezédése, modern gazdasagi eszkozok vétele, a
gazdalkodas Gjabb tapasztalatainak kihaszndldsa végett, egyesiiletekbe tomorii-
lése is ma elsérend feladat, mert a vagyonerdsség a hitéleti megujhoddasnak és
reformoknak is a legerésebb béazisa”* Az EKT az inditvanyozo6 Ferencz Jozseft6l
konkrét elSterjesztést kért erre nézve. Hogy ez megtortént-e, nincs tudomasunk.
Valészin@i azonban, hogy az egyhaz kielégitének taldlta azt a format, amelyben
kozpontilag és egyhdzkozségein keresztiil illeszkedett a szovetkezeti mozgalom-
ba, és ott kapcsolodott legintenzivebben a gazdasagszervezd tevékenységbe,
amely ,,profiljanak” a leginkabb megfelelt és az eszkozok is rendelkezésére allot-
tak: az oktatds terén.”

Az erkolesteologiai és szocidlis alapti recepcio képvisel8je Urmési volt. Visz-
szaemlékezésében a szovetkezeti mozgalom melletti elkotelezettségében az esz-
mei rokonsagot nyilvanitotta donté tényezének: ,,Az eszmét ismertetd fiizetek-
bél azt felismertem, hogy a jézusi evangéliumi eszmével rokontestvér fogalom:
embertarsaink korében az Osszetartdst, egyik a masik tdmogatasat, segitését
munkalni! »Amit akartok azért, hogy az emberek tiveletek cselekedjenek, ti is
ugy cselekedjetek azokkal.« (Mt 7, 12) »Egymas terhét hordozzatok és igy toltsé-
tek be a torvényt.« (Gal 6, 2)7% A keresztény hitelvek és szovetkezeti mozgalom
- irta — egymadst kiegésziti: mindkettd ,[...] a felebarati szeretet gyakorldsa.”>

Bekapcsolodasat a szovetkezeti munkaba a két eszme kozotti célazonossag
mellett a székelyfoldi falu gazdasagi-szocidlis realitasai, viszonyai 6sztonozték, a
konkrét tapasztalatokat nyujté6 homorddszentpali helyzetkép, melyet igy rogzi-
tett. ,,A székely nép sorsa mindig elhagyatott, mostoha volt, de az 1890-1900-as
években ez az elhagyatott helyzete veszedelmes mély pontra jutott. [...]

Ugyanis amig tervezgették, hogy miképpen lehetne és kellene megmenteni
a székely népet és hol kezdjék el, ez alatt a székely nép »szertenézett s nem lelé
honjat e hazaba...« megélhetését nem latta itt biztositva s ezért ifja s javakorbeli

20 EUEGyLt. 1921/1924 5/2915/1927.

2 A gazdasagi jellegli tevékenység egyhazi célokra val6 alkalmazasanak egyediilallo és
eredményes példdjaval talalkozhatunk Ravaban, ahol Lukacs Sandor lelkész a felekezeti
iskola fenntartasa érdekében egy dltala mitikddtetett boltot allitott fel. B6z6di Gyorgy: Szé-
kely banja. H. n., é. n., Tizenhét Erdélyi Fiatal Ir6 Kiadasa, 8-13.

2 BEUEGyLt. Urmési Jozsef unitdrius lelkész élettorténete II-ik rész. Szovetkezeti mun-
kdssag. 1.

23 Uo. 2.
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térfi munkaerdi csoportosan atvitorlazott Amerikaba, még pedig allami kozben-
jarassal és segitséggel. [...]

Egyenesen ijeszt6 és aggodalmas volt a falvak népének apadasa, a munkaerd
megcsappanasa.

Ilyen volt a nép gazdasagi helyzete és dllapota, midén 1904 majus havaban a
legmagyarabb, gazdasagilag a legszegényebb Udvarhelymegye Homoroddszent-
pél kozsége egyhangtian meghivott papjanak. Abban az idében a kozségbdl is a
nép bizonyos része mar - féleg a javakorban levé munkaerék koziil sokan - ki-
vandoroltak Amerikdba. Az otthon maradottak koziil sokan - nemcsak Homo-
rédszentpalon, de a szomszédos falvakban is — cstiggedéssel, lemondassal tekin-
tettek a bizonytalan és kiltastalan jové elé! Szomoruan érdekes jelenség volt,
hogy tobben milyen izgatottan vartak a hireket Amerikabdl, a kiment barataik-
tol, rokonaiktol a biztaté indulasra! Jott is dollar vagy hajéjegy tobbeknek.

A székely falvaknak pénzforgalma, jovedelme nem volt! Mibél is lett volna?
Silany, hegyoldalas, nem kell6en gondozott f6ldjiik az akkori kezdetleges gazdal-
kodas mellett sz(ikdsen termett. Csak a napi szegényes kenyér, puliszka és a ve-
témag ha megtermett.

Pénze, mint akkor szerte Székelyf6ldon faluban csak a falu zsidé boltosénak,
korcsmarosanak volt és még egy nehany uzsorasnak”™

A szovetkezet nemzetszempontu jelent6ségét a kérdéssel foglalkozd irasok
szinte mindegyike hangsulyozta par gondolat erejéig. Részletesebb kifejtésével
Fikker Janosnal talalkozunk, aki historizald, a vérszovetség mitoszanak analogi-
ajabol inditva fejtette ki a szovetkezeti rendszer nemzetgazdasagi fontossagat.

Ennek megfeleléen irdsanak kiinduldpontjat kora nemzetkozosségének
gazdasagi allapota képezte, melynek korképét a kovetkezékben diagnosztizalta:
elapadt gazdasagi er6forrasok, besztkiilt életlehetségek: oka pedig, hogy ,.egye-
diil maradtunk?”* Torténelmi léptéki onbiralatat a jelenre is kivetitette: Stletsze-
rli, szervezetlen nemzetgazdasag, mely idegen iranyitas alatt all, jovedelme is
idegen célokat szolgal. Kereskedelmet elhanyagolja, figyelmen kiviil hagyja az
abban rejlo lehetdségeket, termelt javait a viszonteladok éltal elpazarolja, igy a
haszon az idegenek (zsid6 keresked6k) kezébe keriil. Az irigység, 6nzés, er6k fel-
aprdzasa tovabbi gatld tényezdi a gazdasagi felemelkedésnek és boldogulasnak.

A vérszovetség mobilizald, osszefogo erejére hivatkozva ezeket a negativu-
mokat Fikker szovetkezeti ton latta felszamolhatonak, mivel az képes egybe-

24 Uo. 5-8.
25 Fikker Janos: A szovetkezés és a csaldd. In: Varga Béla, Kiss Elek (szerk.) A csaldd
konyve. Kolozsvar, 1939. 156-157.
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kapcsolni az 6nos érdekeket, szolgalja a kozosség elonyeit és a tarsadalmi egyen-
16ség elvén rendezddik.>

A szocialista vilagnézet( tarsadalom és gazdasagszervezés képviseldje Dobai
és Balazs Ferenc” volt. Utébbi azonban azt, mint val6tlan ideoldgiat, koran elve-
tette” és a szovetkezeti formdban taldlta meg az eszményi keretet faluszervezd
munkajahoz. Az eszmei toltetet ehhez pedig egy dltala kidolgozott dsszetett teo-
logiai-kozmoldgiai tétel szolgélta, miszerint a vilag fejlddése egy korhoz hason-
lithat6, mely kiindulépontjahoz a fejlddés minden fokat végigjart formaban fog
visszaérkezni: azaz az ontudatlan, oncélusdgot nem ismeré ,paranyok”-bodl és
»testek”-bdl allo, sszhangban €16 vildg, konfliktusokat eredményezé fejlédése
soran eljut az ontudatossag és kiiloncélusag allapotaba, ezt kovetden pedig ,,...]
a fejlédés irdnya arra vezet, hogy a megszerzett és dragan megszerzett egyéni
ontudatossag megtartasa mellett fokozatosan, rendre a vilagosszhangot is hely-
reallitsa. A most mar 6ntudatos és mindig az marad6 embereket a szeretet, a tar-
sadalmi érzés utjan egyre szélesebb korti 6sszemikodésekre vonzza™ A vilagfo-
lyamat célja tehat, Osszegezte, nem mas, mint létrehozni az 6ntudatos lények
»szeretet-kozosségét”, egytittmiikodését.”

Az eszme lelkészek és egyhazvezetés részérdl torténd porzitiv fogadtatdsa
tobb adattal aldtdmaszthaté. Urmési visszaemlékezésében Boros piispokot és az
egyhazvezetést a szovetkezeti eszme ,,j0 baratai”-nak vallotta.”’ A szovetkezet
mint tantargy nemcsak a gazdasagi iskola, hanem a teoldgiai akadémia érarend-
jében is helyet kapott. Tobb lelkész végzett egyhazi kereteken tulmutatd, helyi
vagy erdélyi léptéki szovetkezeti munkat: Homor6od mentén regionalis, Hangya
keretében erdélyi léptékben Urmdsi Jozsef, Székelykereszttr kornyékén Lérinczi
Lészl6, Aranyos mentén Baldzs Ferenc, Fikker Janos, Erdévidéken Dobai Istvan.

A szovetkezeti eszme egyhazon beliili népszer(iségét egyébként Fikker az
unitarius vallas vilagnézetével magyarazta. Mint irta, az unitarizmus ,,természe-

26 Uo. 158.

27 Balazs Ferenc: A rog alatt. Mentor Kiadd, Marosvasarhely, 1998. 108. ,,Egy célom volt
csak: tarsadalmi reformokat elésegiteni, szocialista alapon. Ezt Adyval egyiitt szivtam ma-
gamba teoldgus koromban. Az én hivatasomat tisztan lattam; el8ttem a lelkészi palya s az
egyhazi munka alkalmat jelentett a falu tarsadalmi és gazdasagi életének az atalakitdsara”

28 U6: A falu gazdasdgi megszervezése. In: Cseke Péter (szerk.) A Tizenegyek. Egy anto-
logia eld- és utéélete (1923-2003). Kriterion Konyvkiado, Kolozsvar, 2003. 98.

29 UG: A rog alatt. 110.

30 Uo.

st EUEGyLt. Urmési Jozsef unitdrius lelkész élettorténete Il-ik rész. Szovetkezeti mun-
kdssdg. 80.
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tébdl arad”, hogy az emberek figyelmét nem az ismeretlen metafizikai vilag felé
forditja, hanem arra a foldi istenorszagra, melyet kozos joakarattal, egyiitt érzé
szivvel és véllvetett munkaval kell 1étrehozni,* célja pedig az unitarizmus képvi-
selte szellemi és anyagi aranyossag megteremtése — egy nép vagy egyén boldog-
sdga ugyanis a szellemi és anyagi javak kiegyensulyozott, egyiittes meglététsl
fugg.

Zarojelben jegyezzilk meg: az Onsegélyezés, gazdasagi onszervezddés legel-
s6 szervezete unitarius vonatkozasban nem a szovetkezet, hanem a magtdr intéz-
ménye volt, és a szovetkezeti eszme egyfajta el6képének is tekinthetd, mikodését
és célrendszerét illetéen. Az 6tlet Nagy Sandor homorddkaracsonyfalvi lelkész-
t6l szarmazott, aki 1867-ben, a bibliai Jozsef élettorténetébdl ihletédve, prédika-
ciéban is ismertette hiveivel elgondolasat. E szerint a gyiilekezet minden csalad-
janak hozzdjarulasa dltal egy olyan magtarat kell 1étrehozni, mely a hitel utdn
befolyé kamatot pénzzé tékésitené, és azt oncéljaira forditana. Elgondolasanak
hétterében gazdasagi-népjoléti, erkolcsi és muvel6dési szempontok élltak. A
magtar szerinte segitene kivédeni a természeti csapasok, jarvanyok pusztitasait,*
masodsorban altala az egyén betolthetné keresztény élethivatdsat,® harmadsor-
ban pedig dvodaépitéssel, iskolafejlesztéssel, osztondijakkal, méltanyos tanitoi
fizetéssel, templomjavitassal a népnevelés tigyét szolgalhatnak.*

Az oktatasi rendszer atalakitasa. A Gazdasagi Iskola 1étrejottének hattere

1920-ban az egyhaz nemzeti 6ntudatmegdrzd szerepének tudataban iskola-
hélézata kib&vitésérdl hatarozott, és iskoldk feldllitasat rendelte el minden egy-
hazkozségében. Az oktatasi intézmények szamdnak gyarapodasa a kiadasok
novekedését vonta magaval, mikozben 1921 jiliusaig semmiféle allami tamoga-
tasban nem részesiilt, 1922-ben pedig alapitvanyi birtokainak kisajétitasa is be-
fejez6dott. Ezekben a viszonyokban késébb sem kovetkeztek be szamottevéen
kedvez6 véltozasok. Az egyhaz két év kivételével semmiféle allamsegélyben nem
részesiilt, a lelkészeinek, kozponti tisztvisel6inek és teoldgiai tandrainak juttatott
tamogatds pedig sokszor a minimalis sziikségeket sem fedezte. Parhuzamosan
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Fikker Janos: A szdvetkezés és a csaldd. In: Varga, Kiss (szerk.) i. m., 165-166.
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ezzel, fentiekben vazolt okok miatt, hiveinek gazdasagi teherbiro-képessége is
megcsappant.

Az elsGsorban iskolafenntartas koltségeitdl terhelt és £6 bevételi forrasaitol
megfosztott egyhazi koltségvetés Gsszeomlasat a gazdasagi vilagvalsag hozta el.
Boros Gyorgy feljegyzései mar 1929 szeptemberében cs6dhelyzetrdl tudésitot-
tak: ,,Szomorud honapot kezdtiink. A kozpénztar iires. Fizetést adni nem tud. Az
allami segély nem jott meg. Az addért lefoglaljak a vasszekrényeket. [...] Benne
vagyunk a pénziigy katasztréfaban. Amit a mult honapban sejtettiink, most mar
valdsag. Nem tudjuk kiadni a fizetéseket.””

Az egyhazba is begytirtiz6é gazdasagi valsag két 1épcsdben éreztette hatasat.
Az els6 a gazdasagpolitika és nevelésiigy teriiletein eredményezett mélyrehato
valtdsokat, a masodik pedig — késleltetett hatassal — az egyhazvezetés szintjén
idézett el6 radikalis szemlélet- és nemzedékvaltast. A fordulépontot egyéként
maga a piispok is érzékelte és elGrelatta, amikor az 1931. év eleji feljegyzésében a
kovetkezbket irta: ,Visszatekintéssel kellene kezdenem, mert 1930 decembere
oly érias nagy jelentdségii egyhazunk életében, amilyen a kolozsvari templom és
iskola elvétele volt 1718-ban. Ekkor f6uraink és népiink vagyona épségben ma-
radt, mig Trianon mindenbdl kifosztotta az egyhdzat és a birtokossagot. A fosz-
togaté munka mdig is tart, s ennek eredménye lett az egyhazi és iskolai terhek
hordozaséban vald teljes kimertilés, s az ezt kovetd leépités, valamint a tényleges
atalakité munka’™® Az egyhdzban végbemend gazdasagi valtozasok tehat az ok-
tatas terén kapcsolodtak a legszorosabban azokba a folyamatokba, amelyek az
erdélyi magyar kisebbségi tarsadalomban parhuzamosan zajlottak.

A harmincas évek forduldjara a magyar kozvéleményben egyre erésebbé
valtak azok a vélemények, amelyek a magyarsag egyhazi és politikai vezet6itél az
addig folytatott neveléspolitika revizidjat kovetelték. Az egységesit6 allampoliti-
ka ugyanis a magyar etnikumot az allami hivatalokbdl teljesen kiszoritotta, he-
lyét pedig az idékozben kinevelt roman hivatalnokokkal toltotte fel. A
baccalaureatusi torvény, valamint a magyar nyelvii egyetemek hianya ugyanak-
kor a szabadkereseti palydkon valo elhelyezkedést nehezitette meg. Ezek a prob-
lémak a magyar kisebbségi oktataspolitika Gjragondoldsat és az oktatdsi rendszer
radikalis atszervezésének kényszerét vetették fel.

1930 novemberében Nagy Endre az alabbiakban Osszegezte az atalakitas
mellett sz616 érveket: az érettségi megszerzése a magyar kozépiskolasok szamara
meglehetésen nehéz, koltséges, és hosszu id6t, 3-4 évet is felvesz, mivel 70-80%-

37 Boros Gyorgy unitdrius piispok naploja 1926-1941. 92.
38 Uo. 95.



124 KERMAGV 2011/2 ¢ TANULMANYOK

uk elbukik a vizsgakon. De ha ez sikeriil is, és utana egyetemet is végez, igen ne-
héz, szinte lehetetlen az elhelyezkedés. Ezért — vonta le a kovetkeztetést — a ,,Tul
sok kozépiskola fenntartasa a saros lelkek, kodos jovok, konnyzaporos magyar
életek, dérverte, atok sujtotta nemzedék mesterséges kitermeléséhez vezet. Csu-
pan annyi diplomas embert produkdljon minden nemzet, amennyit 6 maga bi-
zonyosan eltud tartani, mert masokra ennél a kérdésnél igazan nem szamithat”*
A magyar tarsadalmon beliil egészséges szelekciot kovetelt, hogy csak a legjob-
bak ,keriiljenek a diplomadk vilagaba”, mert a kisebbségi létben kevés szamu, de
tehetséges, erkolcsos fiatalra van sziikség.* A kozépiskolai oktatds atszervezését
megkésettnek és blinnek tartotta, szerinte mar tiz évvel korabban sort kellett vol-
na arra keriteni. A sziil6k mentalis revizidja mellett — (Vagyonokat koltenek el
teljesen feleslegesen azzal, hogy gyermekeiket kozépiskoldba adjdk, akik aztan
nem tudnak leérettségizni.) — az ipari és gazdasagi iskolak felallitasat kovetelte,
amelyek ,, [...] arra kell nevelniiik az ifjasagot, hogy ne kilincseljenek — hidba —
allas utdn, hanem keressék az 6ndllé élet és boldogulas utait™*!

Ezek a magyar kisebbségi kozbeszédben kerengd felvetések visszhangra ta-
laltak az egyhazi sajtdban is. Az Unitdrius Egyhdzban névteleniil megnyilatkozo
is osztotta Nagy Endre ténymegéllapitasait, az ipari és kereskedelmi iskoldkrol
azonban mar kétértelmtien fogalmazott. Szerinte az ipari végzettségiiek inkabb a
hivatalnoki pélya felé iranyulnak, a gazdasagit abszolvalok pedig inkabb uradal-
makon vallalnak allast mintsem gazdalkodjanak, azonban el6bbire a foldreform
miatt egyre kevesebb esély van. Ehhez parosul még a gazdaember mentalitasa,
amely nem latja sziikségesnek a mez6gazdasagi ismeretek megszerzését.** Mds-
felél elismerte a gazdasagi iskoldk fontossagat — kiilonosen Székelyfoldon -, de
felallitasukat az allam feladatanak tartotta, hangsulyozva, hogy egy ilyen intéz-
mény létrehozasa a tul nagy koltségek miatt sem kivitelezhetd az egyhaz szama-
ra.” Ezekre hivatkozva a meglévé szerkezet érintetlenségét védelmezte, megol-
dasként azt javasolva: iratkozzanak be minél tobben, a természetes szelekcid
pedig lehetévé teszi a helyes palyavalasztast.*

A korabeli egyhazi iskolapolitika stratégidjanak lényeges ismertetdjegyeit az
unitarius és erdélyi nevelésiigy vezéregyéniségének (Gal Kelemen) gazdasagi is-

Ellenzék 1930. november 23. 2.
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kolarol irott cikkébél hamozhatjuk ki. Gél irdsa markdnsan bizonyitja, hogy a
kolozsvéri egyhazvezetés tudatosan kapcsolodott be az erdélyi magyar oktatas-
politikdba, és teljesen tisztaban volt a sziikséges atalakitasok irdnyvonalaval, a
létesitendd iskola nemzeti és nemzetgazdasagi jelentségével. A gazdasagi iskola
- irta — ,egy Uj oltara székely népiink gazdasagi kultiraja emelésének, anyagi jo-
léte biztositdsanak és megalapozasanak”* Olyan felemel6 és vigasztalé mozza-
nat a sorscsapasok kozt, amely a nép életében korszakos irdny- és mentalitdsval-
tast eredményezhet. Az iskola pedig annak a belatasnak az eredménye, amely
felismerte, hogy az erdélyi magyarsag addig nagy részben elméleti iranyu neve-
léspolitikdjan valtoztatni kell, mivel az ,,[...] el6rehaladas egy iranyat elzarva lat-
juk#

Ez a koncepcid és felismerés vilagosan fogalmazodott meg a gazdasagi isko-
la Intézd Bizottsagdnak 1931. szeptember 20-4n felvett jegyz6konyvében is: ,,El-
nok [Elekes Dénes] utal arra, hogy a mai gytilésiink torténelmi jelentéség(i, mert
az egyetemes elméleti iranyu tanrendszerekkel szemben a gyakorlati gazdasagi
irdnyt vezeti be. All ez kiiléndsen a kisebbségi sorsunkban, ahol az egyenlétlen
kiizdelemben ifjaink nagyobb szazalékban hullanak el, akik a kell6 képesitést
megszerezték, nehezen tudnak elhelyezkedni s ott normalisan haladni. Ez a meg-
allapitds terelte vezetdségeink figyelmét kulturiranyunk redlissa tételére, ez kész-
tette unitdrius egyhazunkat, mely szamban a legkisebb, hogy a legnagyobb kér-
déshez, nagy néprétegeink, gazdatarsadalmunk kultdrjovéjének kiépitéséhez
fogjon, s ez iskolat létesitse”"

Az egyhazi oktataspolitika reviziéjanak otlete el6szor 1926-ban vet6dott fel.
Az iranyelvek feltilvizsgalata Varadi Aurél iskola-feliigyel6 gondnok személyé-
hez kapcsolodik. Véradi a romaniai oktatasiigyben zajlé folyamatokat elemezve
helyesen ismerte fel, hogy a hivatalok felé lezarult az 1t, ezért a magyarsagnak a
gyakorlati palyak felé kell iranyulni, az egyhdz feladata pedig timogatni a tehet-
séges foldmuves gyermekeket, hogy ezeken a teriileteken talaljanak megélhe-
tést.*®

A kérdés megoldasara politikai sikon 1930-ban tortént lépés, amikor az Or-
szagos Magyar Part szatmari kozgytlése két gazdasagi iskola felallitasarol hata-

a5 Magyar Nép 1931. julius 25. 485.

46 Uo. 486.

47 BUEGyLt. Gi. D. (Gazdaségi iskola. Osszefoglalé jelentések Egyhazi Fétanacshoz,
Egyhazi Képvisel Tandcshoz; Intézs- és Tandri Bizottsdg, Tandri Testiilet jegyzékonyvei.)
1/96/1932.

48 KerMagv 1926, 62-63.
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rozott, és kéréssel fordult a magyar egyhazak f6hatosagaihoz, hogy kozépisko-
laik elkeriilhetetlen atszervezésekor vegyék figyelembe a mezdgazdasagi
szakiskolak felallitasanak lehet&ségét.

Az oktatds anyagi szemponti megreformaldsa sem volt el6zmény nélkiili az
egyhdzban. Kovacs Kdlman mar 1924-ben kezdeményezte az egyik f6gimnazi-
um leépitését. Inditvanyat ekkor még annak reményében vetették el, hogy az
1923-ban felekezetkozi dontés alapjan bevezetett egyetemes egyhdzi adéval sike-
rill potolni a koltségvetési hianyokat.* Az allami tdmogatas elmaradasa, az egye-
temes egyhazi ad6 varakozason aluli mértéke, parosulva a gazdasagi valsag hata-
saival és az Uj - fentiekben vazolt - oktatasi iranyelvvel, arra kényszeritette
azonban 1929 tavaszan Kolozsvart, hogy a haladéktalanul sziikséges atalakitaso-
kat napirendre tlizze.”

A kényszer( atszervezést 1930. oktober 9-én targyalta az EKT, és hatdrozati
javaslataban a székelykereszturi f6gimnazium leépitése mellett foglalt allast. Mi-
vel a kolozsvari tobbségli EKT hatarozatanak eredménye el6re boritékolhato
volt, Székelykersztiron mar jiniusban beindult a fdgimnaziuma melletti propa-
ganda.

A kozponti egyhdzvezetés szandékanak megvaltoztatasat a székelykereszturi
egyhazkor - er6édemonstracioként is értékelhetd — oktober 18-i rendkiviili koz-
gytlése kisérelte meg. Az egyhazi és vilagi vezet6i mellett a régio befolyasos koz-
életi személyiségeit is felsorakoztatd kozgytlés els6sorban gyakorlati érvekkel
operalt, de nem hidnyoztak az érzelmi toltetii felszélalasok sem.

Székelykeresztur mindenekel6tt az EKT-hatarozat torvényességét kérddje-
lezte meg, kifogdsolva annak kolozsvari silypontu dsszetételét és onkényes mo-
don - az egyhazkorok megkérdezése nélkiil — hozott dontését. Kérte hatalytala-
nitsak a hatdrozatot, az tigyet pedig az egyhazkorok és egy fiiggetlen bizottsag
véleményének fiiggvényében rendezzék.”

A hozzaszoélasok szerint a kolozsvari kollégiummal szemben megfogalma-
zott legnyomosabb ellenérveket a demografiai és foldrajzi elényokre alapoztdk,
hegyezték ki. A kérdést aprolékosan ismertet6 Péterfty Albert egyhdzi tanacsos
az egyhaz néprajzi viszonyaibdl kiindulva mindenekel6tt Kolozsvar periférikus
fekvését hangoztatta. Ramutatott, hogy a Maros bal partjan levé 73% unitdrius-
sal szemben a jobb parton csupan 23% talalhato, és a tombben él6 Aranyos men-

19 UE 1930. november 15. 101.
50 Boros Gydrgy unitdrius piispok naploja 1926-1941. 87.
st UE 1930. november 15. 102., 109., 111-113.



Pél Janos « Paradigmavalté kisebbségi sors — 2. 127

te kivételével ennek fele szérvanyban €él. A 73% ellenben dontéen kompakt ké-
z6sségekben €1, melyeknek foldrajzi és szellemi kozpontja Székelykeresztur.>

Az atalakitando iskolaépiiletek gazdasagi értékesitésének kérdésében a koz-
gytlés Kolozsvar eldnyeire hivatkozott. Szerintiik itt a megiiriilt iskolai tanter-
mek konnyen hasznosithaték bentlakasként vagy egy Unitarius Nevelé Otthon
létesitésére. Ezzel szemben Székelykeresztiron ilyen lehetdségek nincsenek, az
iskola épiiletei pedig kihasznaltsag hianyaban allagkdrosodast szenvednének.”
Tobb hozzaszolalé a kozombosség és anyagi fedezet hianya miatt tartotta meg-
valdsithatatlannak az egyhazvezetés gazdasdagi iskoldra vonatkozé tervezetét.

Elekes Dénes iskolai feliigyel6 gondnok mds szempontokat is beemelt érv-
rendszerébe. Mindenekel6tt Kolozsvar székelyfoldi iskolatigyben tanusitott al-
laspontjat kifogdsolta. Szerinte az egyhaz sajat autonomidjat féltve nem tamogat-
ta a békeszerzédésben biztositott, dltala EKT-n javasolt, székelyfoldi iskolak
autonomidjanak tigyét, amivel szavatolhattak volna a fégimnazium fenntartd-
sat.>* Kolozsvart ,tradicié imadassal” vadolta, amely annak ellenére, hogy de-
mografiailag leépiilében van, mégis az utanpotlast ado székelykereszturi f6gim-
naziumot kivanja lefokozni, veszélyeztetve ezzel a hivek magyar kultiraban és
vallasos szellemben torténé nevelését.> Kovetelte, hogy az iskolai célokra szant
alapitvanyi forrasokat ne hasznaljak fel kozigazgatasi tigyekre is.*

A fentiekben vazlatosan ismertetett vitaelemekbdl épitkezd Osszetett koz-
pont-vidék konfliktus végleges rendezését az 1930. évi decemberi Fétanacson
tlizték napirendre, Ferenczy Géza fdgondnok kovetkezd felvezetdjével: ,,Kisebb-
ség sorsunk s ennek a hatalmasok részérél mostoha kezelése nehéz megprobal-
tatds elé dllitotta ugy egyes hiveinket, mint intézményeinket. Az dltalanos gazda-
sagi valsag meggyengitette hiveink teherbiro-képességét s ez maga utan vonta
6sforrasunknak, — hagyomanyos unitarius aldozatkészségnek — megfogyatkoza-
sat. Hianyok képzddtek, melyeket az allamhatalom tamogatdsanak elmaradasa
résekké novelt. Mivel pedig indokolt igényeinknek meg nem érdemelt visszauta-
sitasa és jogosult varakozasainknak meghitisulasa miatt e réseket be nem tom-
hettiik, a mi ajténkon is kopogtatni kezdett a deficit réme.”*” El6terjesztésében
ramutatott, hogy a sulyos gazdasagi gondokkal kiizd6 egyhazi koltségvetést évi
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57 A Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvért, 1930. december 14, 15. napjain tartott ren-
des tiléseirdl szerkesztett jegyz6konyv. Cluj-Kolozsvar, 1931. 5.
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harom milli6 lej tulkiaddssal terheli a felekezeti iskolahalézat miikodtetése, az
pedig néhany éven beliil az 6sszes pénzalap felemésztését eredményezné. Mint
mondta, a megbeszéléseken a felekezeti oktatas megsziintetésének otletét is fel-
vetették, de mivel ez utobbi lehet6ség nemzeti érdekeket veszélyeztet, ejtették a
gondolatat.”® A mérlegelés sordn - figyelembe véve a magasabban képzettek
munkaerépiacon vald elhelyezkedésének lehetdségét — arra a kovetkeztetésére
jutottak, hogy egyetlen kozépiskola fenntartasa elegendd lesz a magasabb fokd
képzés biztositasara. Ez a megallapitas eredményezte azt, hogy a F6tanacson na-
pirendre tlizték az egyhaz kozépiskolai rendszerének atalakitasat. Mivel a hiveik
80%-a &stermeld, az atalakitdsnal a hivek foglalkozasbeli sajatossagainak szem-
pontjat érvényesitették. Ezért dontott gy az egyhazvezetés, hogy kiilf6ldi min-
tak alapjan gazdasdgi szakiskolat hoznak létre, mely a modern miivelési szakis-
meretek elsajatitasa révén megélhetést biztosit foldjeiken.”

A Ferenczy altal ismertetett atszervezési stratégiat a Fétanacs zart bizottsagi
tilésben targyalta, és az eltéré érdekek mentén sziiletett javaslattervezetek tobb
lehetdséget vazoltak. Ezek a koncepcidk az EKT és Elekes Dénes dltal képviselt
két markansan ellentétes javaslat koré csoportosultak. Elekes a kolozsvari kollé-
gium, az EKT pedig a székelykererszturi f6gimnazium atalakitasa mellett tort
palcat. A gazdasagi iskola felallitasanak helyszinéiil az EKT Székelykereszturt je-
16lte meg, Elekes ennek eldontését a Fétanacsra ruhdzta volna. Pap Mézes indit-
vanyozta, hogy a leépitésre itélt iskola vezetésége szamadra tegyék lehet6vé, hogy
a fels6 tagozatot tarsadalmi uton tarthassa fenn. Lérinczy Istvan valldstandr a
dontés elnapolasat kérte az egyhazkorok véleményének kikéréséig.

A Fétanacs végiil az EKT és Pap Mozes javaslatat fogadta el.® A gyakorlat-
ban mindez a székelykereszturi fdgimnazium leépitését és a gazdasagi iskola
utébbi helyen torténd létesitését jelentette. Pap inditvanyanak elfogaddsa ugyan-
akkor lehet§séget teremtett arra, hogy a székelykereszturi fé6gimndzium térsa-
dalmi uton, kézadakozas dltal fenntarthassa fels6 tagozatait.®!

Zardjelként jegyezzitk meg, hogy a gazdasagi, néprajzi, torténelmi érveket
felsorakoztatd vita tovabbi két, az egyhdzi kozbeszéd targyat képez6, sarkalatos
kérdést is felvetett: alaptorvény reformja, hatalmi kézpont kérdéskore.

s8 Uo. 6. ,Minthogy azonban ez mér faji érdekeinket veszélyeztetné sorvaszto puszti-
tassal, — s minthogy hiveink is 100 %-ban tagjai — e gondolatot el kellett ejteniink.”

59 Uo.

6 Uo. 16-20.

61 Uo. 19-20.
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Az alaptorvény reformjanak vilaghaboru alatt elhalt kérdése a taniigyi at-
szervezéssel aktivizalodott tjra az egyhazi kozbeszédben, mogotte pedig Kolozs-
var és a vidék (székelyfoldi egyhazkozségek) hatalmi, érdekérvényesit6 harca hu-
zodott, utobbi 1élekszamaranyos képviseletet kovetelve a legfelsébb dontés- és
torvényhozo szervet jelent Fétanacsban. A mar emlitett oktdber 18-i rendkivii-
li kozgytilésen, Elekes Dénes mellett, Geréb Zsigmond lelkész részletes elemzés-
ben ismertette azt a problémat, amely késdbb a reformvita targyat képezte. Ra-
mutatott arra, hogy a Fétandcs 290 tagja koziil 186 ,,0sszekottetés és kellemes
modor cimen vélasztott tanacsos’,** akiknek egyhazkoronkénti megoszlasa Ko-
lozsvart partfogolja, ugyanis a kolozsdobokai, aranyostordai, kiikiill6i egyhazko-
rok lakossaga bar 32,9 %, képviseleti aranya a Fétanacsban mégis 59,11 %.%

A kozigazgatasi kozpont dthelyezésének javaslatat konkrét formaban Baldzs
Ferenc vetette fel, megtargyalasat azonban az Egyetemes Lelkészkor gytilésén
megakadalyoztak. A lelkészkorhoz irasban beterjesztett javaslatot ezutdn tette
kdzzé az Unitdrius Egyhdzban. Ervrendszerét néprajzi és ,,szellemi” szempontok-
ra épitette. Szerinte az egyhazi kozpontot annak néprajzi kozéppontjaba kell at-
helyezni, mivel ez biztosithatja létalapjat. Kemény kritikaval illette az egyhdzpo-
litikat, mely az allamsegélytdl teszi fliggévé annak életét és a vildghaboru el6tti
szemléletet képviseli, amikor az dllamsegély dltal biztositott 6nallosag révén ,,|...]
nem voltunk rdkényszeritve, hogy az egyhdzat olyan intézménnyé fejlessziik, amely
a népnek életbevigoan sziikséges és fontos, amelynek fenntartasat igy a hasonlo
(angol és amerikai) szabadelvli egyhdzak mintdjara a mi népiink is 6nként vallal-
ja’®* Az egyhaz 1éte szerinte a népszolgalat mértékétdl és milyenségétdl kell fiigg-
jon.® ,Szellemi” indokait arra alapozta, hogy a kézponti intézmények valldsi jel-
lege nagymértékben megkopott azzal, hogy azokat olyan tigyvédek vezetik, akik
»az elmaradt falusi papsag” dltal képviselt vallastdl tavol tartjadk magukat, és csu-
pan a jogi és kozigazgatasi kérdések érdeklik. A kozponti tisztviselSk, teoldgiai
tanarok tobbsége nem ismeri a falu valldsi, tarsadalmi és gazdasagi problémait,
ezért nem is varhat t6liik szellemi iranyitast. A kozpont athelyezésével azonban
lehetdség nyilna a falu problémainak jobb megismerésére és 1j egyhazkormany-
zati alapok lefektetésére. A tapasztalati megismerés ugyanis az egyhazi élet szel-
lemi vezetésére hivatott szerveit tenné alkalmasabba a szellemi iranyitasra.®

UE 1930. november 15. 113.

63 Uo.

4+ UE 1932. januar-februar-marcius 15. 6-7.
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Mathé Dénes

A Keresztény Magveté az allami cenzura idején
(1971-1989)

Bevezetés

A Keresztény Magvetd politikai okok miatt szlint meg 1944 végén, aztan 4l-
lami jévahagydssal indult Gjra — hosszas prébalkozasok utdn — 1971-ben, a ro-
maniai politikai nyitas viszonylag révid idészakaban. Ez 6nmagaban is jelzi,
hogy a masodik vilaghaboru utani megjelenése az egyhazi akarat mellett a poli-
tikai hatalom dontéseitdl és elvarasaitol fiiggott. A kérdés tehat az, hogy milye-
nek voltak ezek az elvardsok. Esetiinkben ez kozelebbrdl azt jelenti, hogy egy
ateista ideoldgidju politikai intézménynek milyen elvarasai lehetnek egy vallasos
vildgnézetl intézménnyel szemben. Még konkrétabban, hogy egy ateista ideold-
giaju, magat nem egyszertien demokracianak, hanem népi demokrdcidnak dek-
laral6 és mas politikai irdnyvonalat maga mellett meg nem tiiré hatalom milyen
szempontok alapjan és milyen korlatok kozott engedélyezte egy neki alkotma-
nyilag alarendelt, de vilagképében vele ellenkez6 vagy legaldbbis t6le 1ényegesen
kiilonbo6z6, vallasos intézmény miikodését.

A helyzet tehat, amelyben valaszt keresiink arra a kérdésre, hogy 1989 el6tt
milyenek voltak az allamhatalom elvarasai a hazai egyhdzakkal szemben, nem
korlatozdédik egyszer(ien az allam és az egyhdz viszonydra, mint példaul a nyuga-
ti demokracidkban, hanem eleve ellentmonddasos, tobbszdrosen is.

Az egyik ellentmondas alapvet6en ideoldgiai/vilagnézeti jellegti, a vilag léte-
zésével, az emberi tarsadalom miikodésével kapcsolatos felfogassal fiigg dssze, és
abban 4all, hogy az allamnak ez a tipusa ateista és materialista, az egyhdz viszont
valldsos intézmény. A masik ellentmondas politikai: egy olyan allam, amely egy-
partrendszerre épiil, amely tehdt a tarsadalom és a kultura teljes mtikodését ira-
nyitja, ellendérzi és a maga szempontjait szamon kéri, milyen értelemben érthet
egyet azzal, hogy sajat fennhat6saga alatt olyan intézmény is miikodjék, amely a
vilagrél valé gondolkoddsban vele ellenkezé allaspontot képvisel, sot a hiveit is a
sajat allaspontjanak a helyességérdl probélja meggy6zni anélkiil, hogy nyiltan
vagy kozvetleniil biralna a hivatalos allami vilagnézetet. Végiil — ha redlisak aka-
runk lenni - egy masfajta viszonnyal is szdmolnunk kell. Espedig azzal, hogy
Romania Szocialista Koztarsasagban az allam hivatalos nyelve a romdn volt. Je-
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lenlegi témankra dsszpontositva ez azt jelenti, hogy az adott hivatalos nyelvvel
szemben vagy ezzel parhuzamosan a Keresztény Magvetd egy magyar nyelvii ke-
resztény egyhaz lapjaként indult Gjra egy olyan orszdgban, amely akkor mar a
kommunista demokracia kiteljesitésének jelszavat és parancsat allitotta eszmény-
ként minden allampolgara elé.

Ennek az eszmei/ideolodgiai konstellacionak a felvazoldsa utan — mintegy ki-
téréként — arra is valaszt kell keresniink, hogy a Keresztény Magvetd 1971-es lap-
szamain miért van a 77. évfolyam megjel6lés, hiszen az 1861 és 1971 kozotti id6-
beli tavolsag egyebet mutat. Ez tehét egy szorosabban vett sajtotorténeti kérdés.
A Magvet6-sorozat attekintése és a korabbi kutatasok! alapjan elmondhato, hogy
az 1861-ben indult unitdrius folyoirat 1919-ig négy esztendében valamilyen ok-
nal fogva nem jelent meg. 1919 és 1922 kozott politikai okok miatt sziinetelt. Ezt
kovetden 1944 végéig folyamatosan megjelent, majd 1971-ig ismét a politikai be-
tiltds miatt nem kertilhetett olvasoéi kezébe. Ezek a sziinetelések az okai a 110
éves iddintervallum és az évfolyam-szamok kozti eltérésnek.

771

Az Gjraindult Keresztény Magvetorol

A kovetkezékben az 1971-1989 kozti id6szakban megjelent Keresztény
Magveté néhany jellemzdjére, vetiiletére térek ki, elsésorban a cimben jelzett
téma szemszogébol. Ebben a periédusban a lap 19 évfolyamanak 76 fiizete jelent
meg, koziiliik j6 néhany nem kiilon, hanem 6sszevont lapszdmként.

A szerkeszt6k dicséretére valjék, hogy az ujraindult Keresztény Magveté elsé
szama nem valami protokolldris, az dllam irdnti hliségrdl bizonykodé vezércik-
kel indul, hanem ehelyett az 1861-es elsé kotet cimlapjanak fényképfelvételét
mutatja meg az olvasénak, s ezt kovetSen a célkozonségét szolitja meg. Azért kell
err6l nyomatékkal sz6lni, mert ismeretes, hogy a viszonylag enyhe’ politikai ko-
rilmények ellenére a folydirat ujraindulasat hosszas, hatalmi-biirokratikus hu-
zavona el6zte meg.

Az olvasé cimszert megszolitasa — A Keresztény Magvet6 olvaséihoz — kap-
csan egy olyan hipotézis fogalmazhat6 meg, amelyet a diktatdrikus kortilmények
kozt sziiletett szovegek értelmezéséhez célszer(i felhasznalni (jelen esetben azért

1 Kovacs Sandor: Az unitdrius egyhdzi irodalom, avagy kisérlet annak dsszefoglaldsdra.
KerMagv, 2003, 34-46. Kovacs Sandor: Unitdrius egyhdzi irodalom. In: Roméniai Magyar
Irodalmi Lexikon 5/2. kétet. Bukarest-Kolozsvar, 988-1003. Gaal Gyorgy: A ,,szép, jo és
igaz” Magvetdje. Szaztven év az egyhaz és muvel6dés szolgilataban. Kiadja az Erdélyi
Unitarius Egyhdz, 2011. Keresztény Magvet6 Fuzetei 47.
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kell hipotézisrél beszélniink, mert mar nincs tanu arra, aki ebben meger6sithet-
ne, vagy megcafolhatna). Induljunk ki abbdl az ellendrizhet6 ténybél, hogy az
1971-ben, huszonhét évi kényszersziinet utan tjraindulé folyoirat bevezeté cik-
kének a cime ugyanaz, mint az 1922-ben, haromévi sziinetelés utan megjelené
folydirat elsé irasanak cime. Feltételezhetjiik, hogy ez a megfelelés nem véletlen,
hanem szdndékos: az 1971-es kiadvéany szerkesztdje — aki vélhet6leg Dr. Erd6 Ja-
nos teoldgiai professzor volt — tudatosan vélasztotta ezt a cimet. Ha ez a feltéte-
lezés helyes, akkor elmondhaté (és ebben all az el6bb emlitett hipotetikus jelleg),
hogy az 1971. évi elsé flizet bevezetd irasanak cime nem egyszer(ien a lectori
salutem gesztusat fejezi ki, hanem ennél attételesebb, szimbolikusabb értékda.
Vagyis az 1971-es ujraindulaskor a szerkesztd az 1922-es ujraindulds emlékét is
felidézte az akkori bevezetd cikk cimének egyszerti atvételével, azaz barmilyen
’kiilsd’ jel igénybevétele nélkiil. S ezzel - kozvetve, de tudatosan - a két Gjraindu-
las kozti hasonlosagra is utalt (hasonlé 1éthelyzet, hasonld szandék, hasonlé szel-
lemi cselekvési program). Tehat aktualizalta és hagyomdanyként fogadta el az
1922-ben leirt megszolitast.

A cikk els6 kijelentése — ,,A Keresztény Magvet koszonti régi és 1j olvaso-
it” - tomor, egyszer(i kapcsolatteremtéssel hidalja at azt a korszakot, amely a
Magvetd 1944-es utols6 és 1971-es elsé szama kozott szakadékként tatong, s
amelynek politikai tiirelmetlenségét egyebek kozt a teoldgiai tanarok és a lelké-
szek egyik részének bebortonzése jelzi. E megszolitas utan roviden felvazolja —
korabeli szovegek idézésével is — a 110 évvel korabbi indulast, megemliti a lapki-
adas gondolatat felvetd és megvalosito személyek nevét, majd az 1971-es jelenbdl
szolal meg: ,,A szerkesztés gondjat és kotelességét [az] Egyhazi Képvisel6 Tanacs
a mi keziinkbe tette le. Tisztaban vagyunk a feladat nehézségével, melyet abban
a reményben viéllaltunk, hogy lelkészeinket, teoldgiai tandrainkat és a teoldgia
kérdései irant érdekl6dé vilagi hiveinket sikeriilni fog munkatarsakul megnyer-
ni. Meggy6z6désiink, hogy kozos erdvel folytatni tudjuk a Keresztény Magvetd
munkéjat. Epiteni kivanjuk Istenorszagat, melyrél Jézus azt tanitotta, hogy »ti-
bennetek van«. Erre az épité munkara hivjuk mindazokat, akik az igazsagot sze-
retik és Istenorszagat szolgdlni akarjak.”

Ezek utan hadd emlitsiik meg a cikket alaird szerkesztdség tagjait: Dr. Kiss
Elek (elnok), Dr. Kovacs Lajos (felel6s szerkeszt6), Dr. Erdé Janos (felel6s szer-
keszt8-helyettes), Szabé Arpad, Szabé Dezsé (szerkeszt8k), Sebe Ferenc, Dr.
Szathmary Janos. Megjegyzendd, hogy kiilonds mdédon egy vildgi személy is sze-

2 KerMagy, 1971, 5.
3 KerMagy, 1971, 7.
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repel a szerkesztdség tagjai kozott — a sort bezaro Szathmary Janos. Tisztdzandd,
hogy 1971-ben milyen megfontolas allott egy vilagi személy szerepeltetése mo-
gott, és miért esett a valasztas éppen az emlitett személyre, s miért nem példaul
az akkor mar politikailag is megttirt Miké Imrére. Miké Lérine (Miko Imre fia)
szobeli kozlése szerint az 1968-as jubileumi iinnepség utdn, melynek vilagi elno-
ke Miké Imre f6gondnok volt, Kiss Elek piispok és a fégondnok kozott nézetel-
térés tamadt, s Miko Imre emiatt lemondott egyhazi tisztségérél. 1971-ben emi-
att nem jOhetett szamitdsba a Magvetd szerkesztGségi tagjaként, bar kétségtelen,
hogy neki volt ezen a téren a legtobb tapasztalata.

Az olvasé koszontése utan tanulmanyok kovetkeznek. Dr. Kiss Elek piispok
Isten és ember szolgdlatdban cim irdsa a folydirat unitarius elvi-eszmei koordi-
natait vazolja fel. Ezt folytatja és konkretizalja Dr. Kovacs Lajos f6jegyz6 tanul-
manya, amelyben a szerzé a bibliakutatas Jézus személyével és tanitasaval
kapcsolatos eredményeit 0sszegzi. Ezt a hitelvi megalapozast az 1968-ban Ko-
lozsvaron, Torddn és Dévan tartott jubileumi megemlékezések aprélékos besza-
moldja koveti, amihez Bodor Andrasnak a David Ferenc elitélését bemutato ira-
sa, valamint Leleszi Janos szerzetesnek a perrdl késziilt korabeli jelentése
kapcsolodik. (Itt megjegyzendd, hogy Bodor Andras irdsa és Leleszi Janos Ro-
maba kiildétt jelentésének a forditasa a Korunk 1968-as 8. szamaban jelent meg
eldszor.)

Az alabbiakban az 1968-ban tartott 400 éves évfordulon elhangzott szove-
gekbdl idézek néhany szemelvényt, Dr. Kovacs Lajos beszamoloja alapjan.* A
nyugat-eurdpai, a roman dllamhatalmi és az amerikai felszdlalé idézeteinek egy-
masra vetitett, kontextudlis olvasasa redlisan érzékeltetheti a korabeli fesziiltsé-
geket:

Dr. Peter Dalbert, a Szabadelvii Kereszténység és Valldsos Szabadsdg Nemzet-
kozi Szervezete (International Association for Religious Freedom — mas forditas-
ban® Az Unitdrius Egyhdzak és Szabadelvii Valldsos Szervezetek Vildgszovetsége)
elnoke német nyelven a kovetkezéket mondta:

»Az Onok jubileumi iinnepsége egybeesik az emberi jogok kinyilvanitasa-
nak 20. évfordul6javal. Annak 18. szakasza kimondja, hogy minden embernek
joga van gondolat-, lelkiismeret- és vallasszabadsagra és vallasa szabad gyakor-
lasara.

4 Dr. Kovécs Lajos: Beszdmolo az 1968. augusztus 17-19 napjain Kolozsviron, Torddn és
Dévdn tartott jubileumi zsinati f6tandcsrol. KerMagyv, 1971, 26-51.
s KerMagy, 1972, 175.
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A mi vildgszovetségiink ehhez teljes meggy6zddésével kapcsolodik. Sza-
munkra a hit nem jelent uralkodasra val6 igényt, hanem segitséget az ember szd-
mara munkajaban, kozosségi életében, szenvedéseiben és sziikségeiben egy-
arant.”

A Kolozs megyei néptanacs els6 elnokhelyettese (Rusu Clement) tobbek ko-
z0Ott ezeket mondta: ,,Az egyiittlako nemzetiségek hazafias lelkiilete, allamunk
iranti teljes hlisége és a tarsadalmi-kozosségi munkaban vald széleskor(i részvé-
tele a mélységesen demokratikus szabadsagjogoknak és teljes jogegyenléségnek
a kifejezései, amelyeket allamrendszeriink minden allampolgaranak, nemzeti-
ségre, valldsos meggy6zédésre vagy fajra vald tekintet nélkiil biztosit”” Es végiil
még egy hivatkozas Kovacs Lajos beszamol6jabol: Malcolm R. Sutherland, a chi-
cago6i Meadyville Teolodgiai Féiskola elnoke bejelentette, hogy intézete Dr. Kiss
Elek piispokot tiszteletbeli doktorra avatta, és 6t bizta meg, hogy a romaniai uni-
tarius egyhdz 400 éves évforduldjan a diplomat és a doktori jelvényt atadja, és
felolvassa a Meadville-i Teoldgiai Féiskola ezzel kapcsolatos hatarozatat:

»Dr. Kiss Elek, 1946 6ta a romaniai unitériusok piispoke, egy erdélyi kozség
szillotte, aki erre az orokségre mindig biiszke volt. Tiszta jellemével és profétai
lelkiiletével hdrom teolégus nemzedéket inspiralt; az Otestamentum nagy tani-
toja és tuddsa, az izraelita profétdk hiiséges tanitvanya; mindig baratja a szegé-
nyeknek és alacsonysorban levéknek; sohase kiszolgdldja az eréseknek és hatal-
masoknak.”®

A lap els6, osszevont szamanak a szerkezete voltaképpen el6legezi a kovet-
kezd lapszamok tartalmi beosztdsat. A szerkesztdségi cikk utan — amely lehetett
a plispok uj évi koszontése, maskor pedig valamilyen romadniai hivatalos-orsza-
gos tinnepélyrdl valé6 megemlékezés — tanulmanyok kovetkeznek, ezt a prédika-
ciokat tartalmazo fejezet koveti, Szdszék és tirasztala cimmel. A Magvetd elsé
szdmat Konyvszemle zarja. A kovetkezd szamokban ez kiegésziil az Egyhdzi élet,
valamint a Hirek rovattal. Az 1980-as évek vége felé ez a szerkezet a Bibliai fogal-
mak, valamint a Gondolatok rovatokkal bdviil ki.

E lapszerkezetbdl most csak az un. jarulékos rovatok némelyikére térhetek
ki réviden: a lapszamok nyitdszovegeire (szerkesztéségi kozleményekre), illetve
a szaktanulmanyok és az egyhazi beszédek torzsanyaga utani Hirekre és a Konyv-
szemlére.

6 Dr. Kovécs L.: Beszdmold... 38-39. Kiemelés télem — M. D.
7 Uo. 38.
8 Uo. 29. Az én kiemelésem - M. D.
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Szerkesztoségi cikkek

A szerkesztdségi kozlemények atfogd szemléje alapjan megallapithatd, hogy
minden lapszamban nincsen politikai vezércikk. Ez mai szemmel nézve is meg-
nyugtato és értékelendd. De azt is meg kell dllapitanunk, hogy a vezércikkekben
a szerkesztdség arra torekszik, hogy — hitelvi szempontjainak a feladasa nélkiil
— a hivatalos elvarasok szerint fogalmazza meg a kozleményt. Vagyis hogy kény-
telen-kelletlen megfeleljen a hatalom elvardsainak. Néhany példa: az 1971-es,
1972-es, 1973-as lapszamokban augusztus 23-a (Romania 1944-es atallasa a
Szovjetuni6 oldaldra), valamint december 30-a (a roman kirdlysag megsziinteté-
se, a népkoztarsasag kikialtdsa) szolgaltat erre kényszert alkalmat.

Az 1974. évi elsé lapszam a Koztdrsasdgunk elsé elndke cimi irassal indul,
amelyben - idézem - ,,Az Unitdrius Egyhdz koszonti Nicolae Ceausescut abbol
az alkalombol, hogy a Nagy Nemzetgytilés egyhangilag Romdnia Szocialista
Koztarsasag elnokévé valasztotta.™

E szovegben figyelemre méltd, hogy az elnok nevét 6nmagaban emliti meg.
Az, hogy nem nevezi elvtdrsnak, természetes. De valami folytan nem is ,,urazza’”.
A kés6bbi emlitések némelyikében azonban a ,,Nicolae Ceausescu ar” formula is
megjelenik. A ,szocialista” és a ,polgari-hagyomanyos” megszolitds egymas
mellett élése a kelet-eurdpaiak szamara megszokottd, természetessé vélt ugyan,
de 6nmagdban is vilagosan jelzi azt a kettdsséget, amely a szocialista dllam és az
egyhaz viszonyat jellemezte. Ezzel az eseménnyel és kovetkezményeivel tjabb
vezércikk-téma adatik a Magvetd szerkesztésége szamara. A sziiletésnapi ko-
szontések mellett a politikai élet Gjabb linnepei és orszdgos rendezvényei is beke-
riilnek a kotelezéen szamon tartandé témak kozé. Egy példa: az 1974/2. szdm az
Egyhdzunk részt vesz Romdnia Szocialista Egységfront-tevékenységében cimi sz6-
veggel indul, és a hat évvel kordbban megalakult Szocialista Egységfront 1974
majusaban tartott elsé orszagos kongresszusardl szamol be.

Nem folytatom a sort, annyit azonban megjegyzek, hogy ezek a vezércikkek
nincsenek aldirva, szemben példaul a korabeli vilagi folydiratok hasonlé tipust
irdsaival. Ritka kivételként emlithetd, hogy az 1974-es 3. szam vezércikkét Dr.
Kovacs Lajos piispok és Dr. Miko Imre fégondnok szignalja, az 1944. augusztus
23-1 események harmincéves évforduldjara vald tekintettel. Ugyanakkor annak
is szerepe lehetett ennek a kettds aldirasnak, hogy ettdl a lapszamtol Kolozsvir
helyett Kolozsvdr-Napoca éll a cimlapon (a varos magyar nevéhez val6 visszaté-
rés csak az 1990-ben megjelent 1989-es lapszamokban torténik meg).

9 KerMagy, 1974, 3.
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Rovid kitéréként elmondom, hogy néhany évvel ezel6tt a BBTE Bolcsészka-
ran rendezett nemzetkozi konferencian az Utunk, az Igaz Sz6 és a Korunk vezér-
cikkeinek stilusarél és tartalmardl tartottam elGadast.'® Hipotézisem az volt,
hogy mivel ezeket a szerkeszt3ségi cikkeket nem partaktivistak, hanem a kultu-
ranak elkotelezett értelmiségiek irtak, kell lennie benniik valamiféle rejtett rend-
szerbirdlatnak is. Feltevésemet e vezércikkek elemzése nyoman kell6 mennyisé-
gli szemelvénnyel tudtam igazolni. Most a Keresztény Magvetd esetében is ebb6l
a hipotézisbél indulok ki, bar feltételezhetd, hogy az egyhazi sajté cenzurdja -
éppen az egyhazak vallasos vilagnézetére vald tekintettel — sokkal koriiltekin-
t6bb volt, mint a ’szovetségesként’ elkonyvelt vilagi kulturalis sajté esetében. En-
nek megfeleléen az egyhdzi oncenzura is szigorubban miikodott. Egyetlen
példaként emlitem azt, hogy Miké Imre haldla utdn az életmii Osszegzésében
csak a rehabilitalt Mik6 Imre munkdi szerepelnek, de példaul az 1941-ben meg-
jelent Huszonkét év cimi kotet, amely a hazai magyar kisebbség két vilaghaboru
kozti idészakara tekint vissza a bécsi dontés utani helyzetbdl, hianyzik."' S ez ért-
het6, hiszen a roman szocialista cenzira nem értett egyet olyan konyvre vald hi-
vatkozassal, amely a két vilaghaboru kozti roman allamnak egy magyar politikus
részérdl torténd kritikajat is tartalmazta.

Feltevésemet, hogy ti. az egyhazi sajtd, esetiinkben a Magvetd vezércikkei-
ben is volt rejtett rendszerbiralat, most csak két szemelvénnyel tamasztom ala:

1. ,A Vallastigyi Hivatal megértd tamogatasa lehetévé tette, hogy gyakorol-
hattuk évszazados hagyomdanyunkat a Zsinati Fétanacs tartasat illetden.”’> Ez a
kényszertien hélalkodé hangnem és az évszazados hagyomanyokra val6 hivat-
kozas olyan fesziiltségben all egymassal, amelyet bels¢ ellentmondasként, na-
gyon finom iréniaként, kozvetett birdlatként foghatunk fel. Mert egy évszazados
hagyomanyokkal rendelkezd, elismert erkolcsi értékeken alapuld intézmény
miikodése, melynek szervezeti szabdlyzatait az dllamhatalom is elfogadta, alkot-
manyosan szavatolt gyakorlat, s ilyen értelemben is természetes dolog. A dikta-
torikus kortilményeket leplezi le az, hogy ilyen jog gyakorlasahoz a politikai ha-
talom megértd tdmogatdsdra van sziikség. Ez ujabb adalék a szocialista allam és
a fennhatdsaga alatt miikod6 egyhaz viszonyanak rekonstrukcidjahoz.

10 Mathé Dénes: About the Style of Editorials under Dictatorship. Istvan Berszan (ed.):
Orientation in the Occurrence. Komp-Press, Cluj-Napoca, 2009, 156-165.

1 Dr. Erd6 Janos: A ,,Csendes Petdfi utcd™-bol indult el. Adatok Miké Imre életrajzdhoz.
KerMagyv, 1977, 87-89.

12 KerMagyv, 1976, 231.
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2. 1975-ben a Magveté els6 szama a ,marciusi vélasztasok”-rél szamol be.
Idézem: ,Demokratikus rendszeriink tovabbi szélesedését jelzi az a koriilmény
is, hogy ezen a vélasztason egy mandatumra tobb jeloltet is allitottak, tehdt a sz6
szoros értelmében is megvolt a lehetdség a valasztasra a képviselének egyforman
alkalmasok kozott”!? E szemelvény értelmezésekor a hangzatos elvek helyett he-
lyesebb, mert realisabb abbdl a ténybdl kiindulni, hogy a korabbi, szintén ,,népi
demokratikus” valasztdsokon egyetlen jeloltre kellett szavazni. 1975-t6l formali-
san lehetdség nyilt arra, hogy a szavazé tobb jelolt koziil valasszon. Ez azonban
— a tények ismeretében mondhatjuk - csak formalis lehet6ség volt, hiszen bar a
hatalom két vagy tobb jeloltet allitott, koziilitk csak az egyik volt a ’kiszemelt, s
ezt a szavazok minden esetben idejében ‘megtudtak’ Tehdt valojaban nem va-
lasztasrol, hanem gépies szavazasrdl volt sz6. Nem a szavazo6 polgarok dontotték
el, kit akarnak vagy kit kell megvélasztani. S a megvalasztott jelolt kiilonben sem
a szavazok, hanem a hatalom érdekeit képviselte. Az idézet kijelentéseinek a ha-
missagahoz tartozik az is, hogy két egyformdn alkalmas jeloltr6l beszél, azaz ezen
a téren is uniformizal: nem a val6sagrol beszél, hanem egy politikai elvet kovet.
Az idézet vilagabdl kilépve az is feltételezheté — bar ezt csak korabeli szovegek
alapjan lehetne megerésiteni —, hogy a fejlddés sokat hangoztatott elvének meg-
felel6en maga a hatalom értékelte a demokratikus rendszer kiszélesedéseként a
tobb jelolt allitasat, beismervén, esetleg dicsekedvén azzal, hogy ,meghaladta”
korabbi 6nmagat.

Hirek

Az Egyhdzi élettel kapcsolatos tdjékoztatds utdn a Hirek rovata kovetkezik a
Magvetében, amelyben a hazai egyhazi torténésekrdl, eseményekrdl val6 besza-
mold mellett lehetdség nyilt arra is, hogy a nemzetkozi egyhazi szervezetek ren-
dezvényeirdl is hirt adjanak. Ezek a rovidhirek elsésorban a nyugati vildgba valé
kitekintés lehetéségét nyujtottak a lap olvaséinak. Nagyon fontos volt ez a lehe-
tdség egy olyan, részben megszépitett vilag felé, amelyben a tarsadalmi-politikai-
egyéni szabadsag nem jelszoként, hanem valosagként miikodott. Ehhez szeret-
ném gorbe tiikorként idézni a hazai Vallasiigyi Hivatal alelnokének (Gheorghe
Nenciu) Dr. Kovécs Lajos piispok 1972-ben tartott beiktatéjan mondott beszé-
débél a kovetkezdket: ,Egy lényeges dolgot szeretnék ez alkalommal kiilonos-
képpen kihangsulyozni. Ezen a mai tinnepen orszagunk egyhazainak nagy része
képviselve van, koztiik négy ortodox piispok, az Alba Iulia-i [!] katolikus piis-

13 KerMagy, 1975, 3.
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pok, a reformatus és az evangélikus pilispokok, lelkészek, teoldgiai tanarok. Sze-
rintem ez nem jelent csupan protokollaris jelenlétet, hanem figyelmességet, tisz-
teletet és szeretetet, orszagunk kiilonb6z6 egyhazai részérél megnyilvanulo
barati érzéseket juttat kifejezésre. Mi, az dllam, a helyi hatosdgi szervek képvisel6i
is jelen vagyunk, mert meg vagyunk gy6zédve, hogy az egymads irdnti figyelmesség
légkore, egymds kolcsonos megismerése és értékelése alkalmat ad nekiink arra,
hogy egyetérthessiink azokban a kérdésekben, amelyben mint a haza dllampolgd-
rai egymdshoz kozel keriiliink.”'* Azt, hogy itt miféle egyetértésrol beszél az dllam
képviselGje, csak azok tudjak, akik egy ilyen tarsadalomban éltek. Nem is beszél-
ve arrdl, hogy miféle figyelmességet jelentett az allamhatalom képviseléinek a je-
lenléte egy egyhdzi rendezvényen. Akik a korabeli rendszer val6sagos miikodé-
sérdl akarnak fogalmat alkotni, s ezt pusztan a korabeli hivatalos kiadvanyok és
megnyilatkozasok alapjan probadljak elérni, mélységesen hamis képet alkotnak
maguknak.

Konyvszemle

Az alabbiakban egyetlen idézettel szemléltetem ennek a rovatnak a szelle-
miségét. Az egyhazi vonatkozdsu, teologiai témaju, magyar és féként angol nyel-
vii publikaciok mellett, melyekre most csak egyszertien hivatkozhatunk, nagyon
fontosak azok az ismertet6k, amelyek kultirank tagabb teriileteinek kiadvanyai-
rél tajékoztattak a Keresztény Magvetd olvasoit. Ezek egyik része vilagi folyoira-
tokban kozolt irdsok ajrakozlése, amint ezt a kivalasztott szemelvény is jelzi:

»Az 1974. évi Korunk évkonyvben Dankanits Adim Ismeretterjesztd kozird-
sunk forrdsvidékén cimen részletesen ismerteti a Berde Aron szerkesztésében
1846 juliusatol 1848 novemberéig Kolozsvart megjelent Természetbardt cimi he-
tilapot, az elsé hazai magyar nyelvii ismeretterjeszt folydiratot. A lap inditasa-
kor Berde Aron a kolozsvari unitarius kollégium fizika- és vegytantanara, [aki]
1872-ben a kolozsviari egyetem els rektora lett. Arra is hivatkozik a szerz6, hogy
a Természetbarattal egy id6ben a Boloni Farkas Sandor kezdeményezésére mar
1834-ben indult Vasarnapi Ujsdgban, Brassai Samuel lapjaban, az els hazai ma-
gyar néplapban is folyt tudomanynépszerusités.

»Boloni és tarsai (Brassai, Berde, K6vari [Laszl6], hogy csak a mar emlitet-
teket nevezziik meg) — igymond - demokratikusabb miivel¢dési értékorientéci-

14 KerMagyv, 1972, 99. Kiemelés télem - M. D.
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6t hoznak magukkal, amelyben a népiskolazas, a népkonyvtar, a néplap mellett
mélté helyet foglal el a tudomdnyos és muszaki kulttura.«”*?

Megjegyzem, hogy az 1973-as Magvetd 6sszevont 3—4. szama 1974-ben je-
lent meg. Ez egyrészt a nyomda évszamjelzésével igazolhatd, masrészt pedig az-
zal, hogy a most targyalt, 1973-as 6sszevont szam konyvszemléje az Utunk 1974.
évi évkonyvét is ismerteti. Az az érdekessége ennek az ismertetésnek, hogy meg-
emliti: az évkonyv ,,6tvendt hazai magyar és roman iré emlékezését kozli sziil6-
foldjérdl”. Koziliik - anélkiil, hogy kijelentené, hogy csak az unitarius szerzéket
sorolja fel — nyolc személy nevét adja meg, irdsuk cimével egyiitt. A kovetkezd
személyekrdl van sz6: Farkas Arpad, Kormos Gyula, Kriza Janos, Létay Lajos,
Miké Imre, Szabédi Laszld, Szabo Gyula, Szentivani Mihaly.

Végiil az allami cenzura utolsé esztendejében, 1989-ben megjelent Magve-
t6-szamokrdl kell néhany pontosité megjegyzést tenni. A kolofonokban kozolt
korabbi és kés6bbi informdcidk alapjan megallapithatd, hogy az 1989-es flizetek
koziil csak az elsé jelent meg a jelzett esztendében. A kovetkezé harom szam -
bar a megjelenés évszamaként ezekben is 1989 szerepel — késébb, vélhetdleg
1990-ben keriilt ki a nyomdabol. Erre utal az, hogy a borité bels6 oldaldn a
Kolozsvir-Napoca/Cluj-Napoca helyett a masodik fiizettél Kolozsvdr all, a Piis-
poki Hivatal postai cimében a Lenin 1t 9. szam helyett a fordulat utani 4j utca-
név, a December 22 ut olvashato, és: a fiizeteket zaro, Eldfizetéink figyelmébe cimt
tajékoztatasban a szocialista orszdgok helyett a kelet-eurdpai orszdgok megneve-
zés szerepel. Ezek a kiilonbségek kell6képpen igazoljak fenti megallapitasunk
helyességét.

Ezek alapjan - tehat a vilagosan kikovetkeztethet tények ismeretében - el-
gondolkodtat6 az, hogy a Keresztény Magveté 1990-ben nyomdafestéket latott,
de 1989-es keltezésti harom utols¢ fiizetében nincs sz6 a decemberi események-
rél. Vajon egyfajta 6ncenzurarol van itt sz6, amely 1989 el6tt a hivatalos cenzura
mellett nemcsak a vilagi, hanem az egyhazi sajtdt is meghatdrozta? Azt hiszem,
hogy ez esetben nem ilyenfajta 6vatossagrdl, hanem inkabb formai szakszer(-
ségrol kell beszélntink. Ugyanis a keltezés szerint a decemberi események el6tt
’kiadott’ sajtoban nem lehetett a szoban forgé eseményekrdl beszélni. Az év-
szamhoz val6 ragaszkodds tehat kétszeresen ,atirta” a valdsagot. A lapszamok
folytonossaga kedvéért nem jel6lte a megjelenés valosagos idejét. S mivel egy ko-
rabbi id6t tlntetett fel, le kellett mondania a megtortént eseményekrdl valo be-
szamoldsrol.

15 KerMagy, 1973, 267.



Cseke Péter

Az Erdélyi Fiatalok unitarius munkatarsai

A 110 éve sziiletett Balazs Ferenc és a 100 éve sziiletett Miko Imre emlékének

1. A Trianon utani els6 évtized végére teljesen nyilvanvaléva valt, hogy a roma-
niai magyarsag onerejébdl nem tud valtoztatni kisebbségi helyzetén, sorsa jobb-
ra forditasahoz pedig kiilsé segitségre aligha szamithat. Az anyagi és erkolcsi
romlast — amit a vildggazdasagi valsag aztan ugyancsak felgyorsitott — nem lehe-
tett kizardlag kiils6 okokkal magyarazni, csupan a f6hatalom-valtozas szamléja-
ra irni. Az elzmények ugyanis mélyen benne gyokereztek az elsé vilaghabora
elétti évtizedek budapesti ,,Erdély-politikdjaban”. Ady, Benedek Elek, Kés Karoly
sorozatos vészjelzései — mint tudjuk - hatastalanoknak bizonyultak. Az orszag-
veszejtés utan a nemzeti megmaradds egyediili lehet6ségét a belsé megujulas ki-
nalta. Ady, Méricz, Szabé Dezs6 kiizdelmei azt tudatositottak, hogy ennek akkor
is be kellett volna kovetkeznie a magyarsag életében, ha Trianon nem kényszeri-
ti ki.

A mérvadd, emblematikus erdélyi személyiségek rendre felismerik: kisebb-
ségi tarsadalmunk csak ugy 6rizheti meg életképességét, ha atértékeli torténelmi
multjat, megvaltoztatja gondolkodasmadjat és életfelfogdsat, felméri erdtartalé-
kait, kiépiti és hatékonyan mukodteti a kisebbségi létsziikségletekkel szamolo
intézményeket. Vagyis korszerti szemléleti alapon teremti 0jja, teszi tartalmassa
a maga életkereteit. Kés Karoly, Makkai Sandor, Kuncz Aladar, Krenner Miklos
(Spectator), Jakabfty Elemér, Szentimrei Jend és tarsaik felfogasa 6sztonzéleg ha-
tott a két vilaghaboru kozott eszmélkedd értelmiségi nemzedékekre is. Mivel-
hogy nem biztak sem a hatarreviziéban, sem a romaniai és a nemzetkozi foru-
mokon folytatott sérelmi politika jogorvoslasaiban — a belsé revizié primatusat
hirdették; azt tartottdk szem el6tt, hogy ez a tarsadalom 6nszemléletében és on-
szervezGdésében minél el6bb igazodjék a kisebbségi helyzetbdl fakadé 1étkove-
telményekhez.

Barmennyire 6rvendetes jelenség volt is 1929/1930 tdjan a magyar hallgatok
tomeges jelentkezése a kolozsvari egyetemen, a romdan nyelven megszerezhetd
szaktudomanyos képzés 6nmagaban nem tette lehet6vé az értelmiségi utanpot-
las biztositasat. Ezt ismerte fel idejekoran a szegedi egyetemrdl 1928 nyaran ha-
zatérd Jancsé Béla orvostanhallgatd, aki mar 1922/1923 forduldjan el6készitdje
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volt — Balazs Ferenccel - a Tizenegyek néven ismert elsé erdélyi ironemzedék
egyiittes fellépésének, és aki szegedi tanulmanyévei alatt Gjjaszervezte és ered-
ményesen miikodtette az erdélyi didkok Bethlen Gabor Korét. Amerikabol kiil-
dott leveleinek tantsiga szerint Tamési Aron j6 ideig arra biztatta Jancsot, hogy
inditson irodalmi lapot nemzedékiik szamara. Az Erdélyi Helikon megjelenése
utdn azonban erre méar nem volt sziikség. Minthogy fogorvosi diplomajanak a
megszerzéséig évekig egyetemi hallgaté volt maga is, és biztos anyagi hattérrel
rendelkezett ahhoz, hogy vezetd szerepet véllalhasson az ifjusagi kozéletben —
1929 nyaran hozzalatott az erdélyi értelmiségnevelés kolozsvari miihelyének a
megteremtéséhez, és 1930 januarjaban Laszlé Dezsével elinditja az Erdélyi Fia-
talok (a tovabbiakban: EF) mozgalmat, illetve annak tiz és fél éven 4t megjelend
lapjat, ugyancsak Erdélyi Fiatalok cimen. Szoros egyiittmiikodésben a Bethlen
Gabor Korbdl kinové, Buday Gyorgy vezette Szegedi Fiatalok tanyakutato és ta-
nyasegité mozgalmaval, a Fabian Daniel és Jozsef Attila eszmei irdnyitdsa idején
szervezetileg is megujult — erdélyi, délvidéki, felvidéki értelmiségi fiatalokat
tomorité — budapesti Bartha Miklos Tarsasaggal, a Balogh Edgar altal szervezett
felvidéki Sarlés mozgalommal, illetve a bukaresti magyar diakegyesiilettel, a
Ko6s Ferenc Kor Didkszakosztélyaval.

2. Jancs6 Béla kinosan vigyazott arra, hogy a miikodé ifjusagi egyesiiletek
vdlasztott vezetdit vonja be az EF torzsgardajaba. Attdl fogva, hogy 1929 nyardn
Laszl6 Dezsonek kifejtette elgondolasait — ,,az uj magyar ideologia és egy szoci-
alisabb ontudatt belsé demokrécia ifjasagi kialakitasara kellene egy lapot csinal-
nunk’, miként azt egy Balogh Edgarnak Pozsonyba kiildott levelében olvashat-
juk' -, mindent ketten beszéltek meg és készitettek el6. Maga Jancsé a Székelyek
Kolozsvari Tarsasaga Ifjasagi Bizottsaganak (késébb Féiskolas Tagozatanak) volt
az elnoke 1929 és 1932 kozott, Laszld Dezs6 az Erdélyi Reformatus Egyhazkerii-
let ifjisagi utazdtitkaraként iranyitotta az IKE munkajat (1927-1933). A feleke-
zet feletti alapon szervezett SZKT ifjusagi egyesiiletének vezetdségét még Bird
Sandor és Laszlo Ferenc képviselte az EF torzsgarddjaban. Demeter Janost a ka-
tolikus egyesiilet szocialis fétitkaraként vonta be Jancsé. Laszlo Jozsef az IKE
egyetemi hallgatdi csoportjat vezette. Balazs Ferenc és Miké Imre az unitarius
ifjusagi egyesiilet vezetdségi tagjaként keriilt az alapitok kozé. Péterfty Jend jog-
hallgat6 az egyetemi egyesiiletet kezdeményez6 bizottsdg (kés6bb Bolyai Kor)
elnoke volt 1929-ben.

1 Jancs6 Béla levele Balogh Edgarnak. Kolozsvar, 1930. febr. 23. In: Erdélyi Fiatalok -
dokumentumok, vitdk (1930-1940). 1. h. 86-93.



142 KERMAGV 2011/2 ¢ TANULMANYOK

A mozgalom és a lap minden tigyében a tulajdonjoggal rendelkezé alapitd
beltagok (szamuk 15 volt) gytilése dontott, szotobbséggel. Miikodésiik alapelveit
szervezeti szabdlyzatban rogzitették (1931. julius 13-4n),”> ezt egészitette ki ké-
s6bb az 1931. december 16-an kelt politikamentességi hatdrozat, amelyre a ké-
sébbi vitak soran gyakran torténik hivatkozas.’ Kizarolag az alapito-fémunka-
tarsak hataskorébe tartozott — kozéjiik tartozott Balazs Ferenc és Mikd Imre is —:
a) az 4j beltagok felvétele (a fiatalitas érdekében 1933-ban 6t, tulajdonjog nélkii-
li fémunkatérsat vettek fel); b) a fegyelmi tigyek megtargyalasa, tagok kizarasa
(1932-ben dr. Péterffy Jendt, 1933-ben Demeter Janost zartak ki fegyelmi vétség
miatt); ¢) az EF négytagu szerkesztdbizottsaganak, felel6s szerkesztdjének és
szerkeszt6jének megvélasztasa; d) a lap munkatervének a jévahagydsa; e) az EF
atalakitdsanak elGkészitése; f) az anyagi hattér biztositasa (tdmogatast senkitdl
sem fogadtak el: hazai és kiilfoldi el6fizetésekbdl probaltak biztositani miikodé-
siik feltételeit).

Az alapitoi osszejoveteleknek jol elékészitett programjuk volt; ezek olykor
tobbnapos munkaértekezletnek szamitottak. A gytiléseken felvaltva vezették a
jegyzékonyvet, a hatarozatokrdl irasban értesitették a tavollevoket. A szeminari-
umok vezetGségét (elnokot, titkart) felerészben a szerkeszt6bizottsagbdl, fele-
részben a munkakozosség tagjaibol valasztottak. A tagok javaslatai alapjan 6sz-
szeallitott évi munkaprogramot az alapiték gytilése hagyta jovd. Az elnokok
havonta tajékoztattdk a szerkesztGbizottsagot az elvégzett munkarol. A falusze-
mindriumban, a népmuvészeti szemindriumban évente falukutatasi kérddiveket
dolgoztak ki, ezek alapjan kutatasi palyazatokat hirdettek meg, és az EF Falufii-
zetei sorozatban megjelentették az arra érdemesitett munkakat. (Az els6 fiizet-
nek — A nép és az intelligencia, 1931 — Gyallay-Pap Zsigmond volt a szerzdje, a
negyediknek - Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés, 1932 — Miké Imre.) Rend-
szeresen palyavalasztasi tanacsaddkat adtak kozre, és minden tanév elején ha-
romnapos konferencidkat rendeztek az els6éves hallgatoknak. A lap bel- és
killmunkatarsai szaznal tobb eléadast tartottak varosokban és falvakban a ki-
sebbségi tarsadalom égetd kérdéseirdl. A legtobb helyre Baldzs Ferencet, Laszld
Dezs6t, Jancs6 Bélat, Miké Imrét vartak. Az 1932 tavaszan tartott marosvasarhe-
lyi estr6l példaul ezt olvashatjuk: Balazs Ferenc ,,olyan érdekesen és megkapdan
beszélt, hogy a kozonség a legnagyobb lelkesedéssel és odaadassal hallgatta. Ra-

2 Az Erdélyi Fiatalok szervezeti szabdlyzata. In: Erdélyi Fiatalok - dokumentumok, vitik
(1930-1940). I h. 148-151.

3 Politikamentességi hatdrozat. In: Erdélyi Fiatalok - dokumentumok, vitdk (1930-1940).
I h. 165-167.
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mutatott arra, hogyan lehet és kell a falut nevelni, és a kicsi kezdetbdl kiindulva
hogyan lehet az id6k folyaman fokozatosan odafejleszteni, hogy megkaphassuk
a jovonk alapjat képez6 egészséges erdélyi falut” Nem véletlen tehat, hogy az if-
jusagi parlamentnek szant Vasarhelyi Taldlkozé el6készitése soran ugy emleget-
ték az EF-et, mint olyan kozosségi alakzatot, amely onkorében is a kisebbségi
tarsadalom belsé demokrdcidjdnak a letéteményese volt.?

3. Balazs Ferenc, Gyallay-Pap Zsigmond, Miké Imre ,,falumunkajat” ma is
szamon tartja a szakkutatds.® Mindharmuk kisebbségi tarsadalomkutaté kotete
referencialis alapmii az egyetemi oktatdsban is, jelesiil a BBTE média- és kom-
munikaci6o-tudomanyi szakiranyanak mesterképzéjén. De Balazs Ferenc nem-
csak vilagtavlata gondolkodasu vidékfejleszt6ként él utokoraban, hanem az uni-
tarius hit- és életfelfogas 20. szazadi értelmezdjeként is. Az utobbi két évtizedben
tartott megemlékezések arra is alkalmat nyujtottak, hogy unitarizmus-felfogasat
Osszegezd testamentumadra, a maig is csak kéziratban olvashaté Uj ember valldsd-
ra iranyitsuk a figyelmet.

A masodik vildghdbort végén a Szovjetunidba hurcolt Miké Imre a sztali-
nista korszakban, illetve a Ceausescu-diktatira megszilardulasat jelz6 masodik
kulturalis forradalom kezdetén volt egyhazunk fégondnoka (1964-1968; 1975-
1977). Magam egy homorodmenti egyhazi vizitaci6 alkalmaval hallottam el6-
szOr emlegetni a nevét. Akkor még nem tudhattam, hogy a két vilaghaboru ko-
zott az EF munkakozosségének tagjaként tobbszor megfordult sziildvidékemen.
Személyesen a Kolozsvari Radi6 Egyetemi Elet cim{i miisoranak riportereként
ismerkedhettem meg vele 1967-ben. Az egyetemi konyvesbolt pultja mogott llt,
ha jol emlékszem, barna kopenyben. A vevok kiszolgalasa kozti sziinetekben —
nyari honapokban kiilonben sem tolongtak a vasarlok — labon dllva irta foldije,
az Amerikat jart kozszékely, Boloni Farkas Sandor életregényét, A bércre esett
fat.

Kevesen tudjak manapsag, hogy Gyallay-Pap Zsigmond (1909-1975) -
Miké Imréhez hasonlatosan - 1935-ben jogtudomanyi doktori oklevelet szer-
zett, sOt, elvégezte az unitarius teoldgiai akadémiat is. Miko is probalkozott a
teoldgiaval, de , kapcsolatuk” nem bizonyult tartésnak. Mas okai voltak ennek,

4 Az Erdélyi Fiatalok marosvdsdrhelyi szereplése. EF 1932. 5. 100.

5 Tamési Aron: Cselekvé erdélyi ifjisdg. In Tiszta beszéd. Kriterion, Bukarest, 1981.
300-320.

6 Lasd: Cseke Péter: A magyar szociogrdfia erdélyi miihelyei. Magyar Napl6 Kiadd, Bu-
dapest, 2008.
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mint az Unitdrius Gimndziumban végzett Szabédi Laszlé esetében, aki 1925 és
1927 kozott Strasbourgban, 1927 és 1929 kozott pedig — bolcsészeti tanulmanyai
mellett — Kolozsvart folytatott teologiai stidiumokat.” Jogszigorloként Mikd
1932-ben az Orszagos Magyar Part parlamenti csoportjanak irodajaban vallalt
allast, A székely koziileti kulturdlis énkormdnyzat ciml doktori értekezésének
megvédése (1934) utan pedig a torténelmi egyhdzak 6sztondijtandcsanak kedve-
z6 dontése alapjan két tanéven 4t Parizsban tanulmanyozhatta a nemzetkozi jo-
got és a kisebbségi jogvédelmet. Gyallayt falukutatdsai 6sztonozték arra — az EF
faluszeminariumanak a vezetdségi tagja volt —, hogy az ésszerti gazdalkodas
modszereivel ismerkedjék Danidban. Tapasztalatair6l a Magyar Nép cimt nagy
példanyszamu képes hetilapban szamolt be, melyet édesapja, az unitarius egy-
hazban szamottevé munkassagot kifejté Gyallay Domokos szerkesztett.® A ma-
sodik vilaghaborut kovetden élt Helsinkiben, Stockholmban, 1957-t6l az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokban. A Svédorszdgi Magyar Sz6 szerkesztdje és kiaddja
(1948-1951), a parizsi Erdélyi Szemle szerkesztdje (1953-1955), a Szabad Eurd-
pa Radid hirszerkeszt6je, a New York-i magyar osztaly vezetdje volt. (Mindezt
1985-ben tudtam meg, elsé hazkutatdsunk hajnali 6rain, amikor a dolgozoszo-
bamban az EF-dokumentumok kozott turkdld Ungvéri Jozsef szekus ezredes
megtalalt néhany harmincas évek elején kelt Gyallay-levelet, és miutan a lefogla-
land¢ iratanyag-kotegre dobta azokat, kérdére vont: milyen kapcsolatban is 4ll-
tam a kommunista rendszer ellen lobbiz6é amerikai politikussal? Gyallay-Pap
Zsigmond az id6 tajt mar tiz éve halott volt...)

Balazs Ferencrdl és Mik6 Imrérdl monogréfia jelent meg,” az EF holdudva-
réhoz tartozé unitdrius munkatarsak tobbsége azonban ,térténelmi hattérfény-
ben” maradt. Baldzs Ferenc jelentségére els6ként Mikoé Imre hivta fel — a mar
hetven felé jar6 — nemzedékem figyelmét a Bejarom a kerek vildgot élén megje-
lent nagy ivii tanulmanyaban.'’ Ezt kovetden 6 kezdeményezte s alapozta meg az
1983-ban napvildgot latott Kriterion-monografiat. A haldlos kor azonban mar

7 Cseke Péter: Szabédi unitarizmusa. In: Metafordtol az élet felé. Kriterion, Bukarest—
Kolozsvar, 1997. 66-78.

8 Gyallay Domokos (1880-1970): a David Ferenc Egylet fétitkara (1919-1923), a
Kolozsvari Unitérius Kollégium tandra (1920-1927), az Unitdrius Kozlony szerkesztéje
(1922-1927), az Unitarius Irodalmi Tarsasag tagja.

s Miké Imre — Kicsi Antal - Horvath Sz. Istvan: Baldzs Ferenc. Monografia. Kriterion,
Bukarest, 1983; Balazs Sandor: Miké Imre. Elet- és palyakép. Polis, Kolozsvar, 2003.

10 Balazs Ferenc: Bejdrom a kerek vildgot (1923-1928). A bevezetd tanulmanyt irta és a
jegyzeteket Osszeallitotta Mik6 Imre. Kriterion, Bukarest, 1975.
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nem hagyott id6t szamara, hogy személyes élményeit mozgositva és a ,,22 év” ta-
nulsagait megvonva felerdsitse a mészkoi évek mahoz (is) szol6 tizenetét."

A szaz éve — 1911. marcius 27-én - sziiletett Miké Imre az EF induldsakor
még nem volt hiszéves, de mar az unitdrius ifjisagi onszervez6dés egyik vezér-
egyéniségének szamitott. A mdsik természetesen a vildgkoriili utazasardl haza-
tért Balazs Ferenc volt, akit ugy koszontott a kozépiskolas Miko az Unitdrius
Kozlony hasébjain, mint eszményképét. Felekezeti hovatartozdsatol és vilagnéze-
ti szemléletétdl fiiggetleniil Miko egyébként is mindenkit becsiilt, akikkel a ki-
sebbségi gondok legytirésében egyiitt lehetett gondolkozni és f6ként dolgozni.
Az el6tte jarokra éppugy odafigyelt — Balazs Ferenc az elsé kisebbségi irdnemze-
dékhez tartozott, a nala tiz évvel fiatalabb Miké a masodikhoz —, mint a nyoma-
ba 1épokre.

Alighanem Baldzs Ferenc tititdrsa cimii (az Amerikdban szerzett gazdasagi
ismertekkel ,profétalé” — harminc évvel ezel6tt elhunyt — Lérinczi Laszlo
kadacsi/tirmosi lelkészrél, szovetkezet-szervezdrdl, mezdégazdasagi szakirorol
sz0l6 irdasomnak' koszonhetem, hogy Miké utols6 radids beszélgetésében en-
gem is az utana jovok sordban emlegetett. Egy évtized multan torleszthettem va-
lamelyest a ram testalt nemzedéki kotelességbdl, amikor az Erdélyi Fiatalok — do-
kumentumok, vitak (1930-1940) cimt kotet anyagat sajt6 ala rendeztem. '

Balazs Ferenc sziiletésének hetvenedik évforduldjan jartam elészor Mész-
kén. Ordmmel tapasztaltam, hogy az a nemzedék, amelyik az 6 mészkéi életide-
jében eszmélt a vilagra, milyen nagy szeretettel 6rzi az emlékét. Annak mar ke-
vésbé, hogy miként kiiszkodik az ,,apostoli, a profetikus személyiség” hidnyéval.
»Ha nem viszi el olyan fiatalon a tiid6baj — s6hajtozott Kereki Martonné Kardos
Erzsébet —, még miniszter is lehetett volna beldle. Olyan nagy demokratikus em-
beriink volt 6 nekiink” Ma mar tudjuk, hogy az 1929-1933-as gazdasagi vilag-
valsag idején tonkre ment erdélyi falvak joszerint az 6 kisebbségi tarsadalomépi-
t0 elgondolasai alapjan élltak talpra a harmincas évek maésodik felében. A
gazdasagi-szellemi gyarapodas szamottevébb is lehetett volna, ha nem tor ki a
masodik vilaghaboru. A szellem hatalmanak a piedesztalra emelését véltem fel-

1 Lasd: Mik6 Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918. de-
cember 1-t6] 1940. augusztus 30-ig. Studium, Budapest, 1941. A kotet reprint kiadasa
Bernben latott napvilagot 1987-ben az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem égisze
alatt, Szo6llésy Arpad bevezetdjével.

12 Cseke Péter: Baldzs Ferenc utitdrsa. In: Viznyugattol vizkeletig. Kriterion, Bukarest,
1976. 42-63.

13 Cseke Péter — Laszl6 Ferenc (szerk.): Erdélyi Fiatalok — dokumentumok, vitdk (1930-
1940). Kriterion, Bukarest, 1986/1990.
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fedezni abban, ahogy a népi képzelet miniszteri tarcat nyujtott utékoraban Ba-
lazs Ferencnek. Nem politikai értelemben, persze. A latin eredetli miniszter sza-
vunk a mészkdiek tudataban is a k6zjé szolgdlatat jelentette.

Mészkdi latogatasom élményét el6szor a falusiak hetilapjanak olvaséival
osztottam meg, a Falvak Dolgozé Népének pedig Lorinczi Laszlé (akkori) tirmo-
si lelkész is munkatarsa volt. Igy hat ismerdsként fogadott, kiilondsen, hogy a
Baromfiudvar cimu rovatabdl ,felroppent” kotetét is népszerusitettem. Baldzs
Ferenc emlitésére még inkabb bizalmaba fogadott. Ilyesmikbe is beavatott: ,,A
plispokség félt Ferit6l, biztonsagi emberei révén dllanddan jelentések futottak be
»hadmozdulatairél«...”** Holott 6 valdjaban nem akart sem teoldgiai tanar, sem
plispok lenni. Vilagtavlatd gondolkodasaval és a mindennapi aprémunka valla-
lasaval igyekezett maradandoét alkotni. Amikor befejezetleniil maradt kézirata-
nak, az U] ember valldsa sorsarol érdekl¢dtem, azt mondta: Erdd Janos (1972-t61
egyhazunk f6jegyzdje, 1994 és 1996 kozott 29. piispoke) bizonydra tudja, hogy a
kézirat hol lappang. O az, aki ,,a kdzpontban” a Balazs Ferenc-vonalat képviseli.
A meleg beajanlas ellenére Erd6 eléggé bizalmatlanul fogadott. Amin ma sem
csodalkozom. A magyar forradalom vérbe fojtasa utdni romaniai megtorlasok
egyik aldozataként 1959-ben husz évre itélték. Hat év multan, 1965-ben szaba-
dult. Amikor mar ptispokként kerestem fel, az egyhazi levéltarban talaltam ra.
Beavatott ugyan a kézirat lappangasanak torténetébe — Rezi Elek teoldgiai tanar
1997-ben a nyilvanossag el6tt bévebben kifejtette ezt' —, de Balazs Ferenc teolo-
giai miivének idGszertiségérdl nem nyilatkozott.

4. Aki ,,unitdrius szemmel” olvassa djra a folydirat tiz és fél évfolyamat, az
orommel fedezheti fel, hogy a fentebb emlitett személyiségek mellett késébbi
egyhazi méltdsagok — teologiai tandrok, f6jegyzok, plispokok —, lelkészek és lel-
kész-esperesek, tudds tanarok, irdk, szerkesztok, orvosok, tigyvédek, zenepeda-
gbgusok, kantor-tanitdok, gazdalegények is felttinnek. Olyan nevekkel talalkozha-
tunk, mint az id6kozben piispokké valasztott Boros Gyorgy, Erdé Janos, Ferencz
Jozsef, Kiss Elek, Kovacs Lajos, Szent-Ivanyi Sandor; tovdbba: Kelemen Lajos
torténész-levéltaros, Szabd Samuel helytorténész, a Kévekotés szerkesztbje;
Bo6z6di Gyorgy, Dobai Istvan, Szabédi (akkor még Székely) Laszlo az irdk koziil;
Delly-Szabé Géza, Péterfi Gyula a zenepedagogusok koziil; a ma is emlegetett
lelkészek sorabdl ott taldljuk Bede Emilt, Lorinczi Laszlot, Lorinczi Mihélyt,

14 Lasd a 7. jegyzet ttbaigazitasat.
15 Rezi Elek: Baldzs Ferenc teoldgidja. In: Dané Tibor Kédlman (szerk.): Baldzs Ferenc
emlékkonyv. EMKE, Kolozsvar, 1997.
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Razman Moért, Urmosi Karolyt; foldimtél, Cseke Péter orvostanhallgatotdl — a
késébbi hires kolozsvari belgydgyasz-féorvostol — nem egy jegyzetet, beszamo-
l6kat olvashattam; a bagyi szarmazast kolozsvari tigyvédrol (1910-1944?), Baczo
Gaborrol az EF-kotet szerkesztése idején tudtam meg, hogy a faluszeminarium
vezetdségi tagjaként 1931 nyaran 6 irdnyitotta az udvarhelyi csoport felméréseit;
Palffy Akos homorddszentpali kantor-tanitét gyermekkorombdl ismertem;
Miké Imre az 1931. 4prilis 16-an tartott oklandi EF-rendezvényen fedezte fel Fe-
kete Domokos parasztkoltét (1907-1973), 6 vonta be az EF munkatérsai kozé;
emlékét a Falvak Népénél helyembe 1ép6é — ugyancsak oklandi - Mathé Dénes
(2000-t61 egyhazunk fégondnoka) 6rokitette meg a nagy multa hetilap (1932-
1933; 1945-1992) utolso évfolyamaban.'s

A népféiskola jelentdsége népiink életében cimii 1934-es Erdé-tanulmanybdl
értettem meg, hogy Lérinczi Laszl6 miért tekintette 6t ,,a Balazs Ferenc-vonal”
folytatéjanak."” A ddn, a svéd, az angol, a német, az osztrak, a cseh, a magyar ta-
pasztalatok alapjan az akkor huszonegy éves teologiai hallgaté erre a kovetkezte-
tésre jut: ,Ne varjunk mindent az allamtol vagy az illetékes hatdsagoktol” Egy
masik irasaban ezt a cselekvési programot ajanlja a széthuzasok utan 4j utakon
elindult erdélyi magyar féiskolas ifjusdgnak: ,,probaljunk egyszer mi 6nmagun-
kon segiteni, hogy aztan tudjunk mésokon is segiteni”. Megtudjuk, hogy infor-
maciés irodat allitottak fel a Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak helyiségében
(Calea Victoriei nr. 11.), amely elhelyezkedési és didksegélyezési kérdésekkel is
kivan foglalkozni.'® Fél esztendé mulva pedig igy pontosit: ,Konyéradomany
helyett munkaalkalmat akarunk nyujtani az arra érdemes és raszorulé magyar
didkoknak. [...] De nem akarjuk eltorolni a pénzsegélyezést sem.”"’

Erd6 akkor mar az SzKT Féiskolds Szakosztélydnak élén allt, ugyanazt a sze-
repet igyekezett betolteni a korabeli ifjusagi kozéletben, mint Jancs6 Béla 1929 és
1932 kozott. Elnokké valasztdsa utan, 1934-ben igy {iti le az alaphangot: ,,A ge-
nerdacios torekvések, ideologiai épitések helyét a foiskolas életben a hivatasos épi-
témunka gondolata foglalta el. Az ifjusag nemcsak ideologiat akar épiteni lég-
tires térbe, hanem késziilni akar hivatdsos munkajanak betoltésére. Eszrevette
azt, hogy az 6 helye népiink lelki, gazdasagi és tarsadalmi iranyitasanal van. Te-
hat hivatdsa van. Orhelyt tolt be. [...] Az SzKTFSz 6j utakon indult és akar ha-

16 Mathé Dénes: Fekete Domokos (1907-1973). Falvak Népe, 1992. 3.

17 Erdé Janos: A népfdiskola jelentdsége népiink életében. EF 1934. IV. 122-128.

18 Ub: A Székely Tarsasag Féiskolds Szakosztdlya és az eljovendd féiskolds élet. EF 1934.
II. 71-72.

19 Ub: A Székely Tarsasdg Féiskolds Szakosztdlya. EF 1934. IV. 134—135.
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ladni. A hivatdsos épitémunkara akarja nevelni és szoktatni a féiskolas ifjasagot.
S hogy ez val6sag is legyen, az az erdélyi magyar f6iskoldsoktdl fiigg. S kiilono-
sen azoktdl, akik most 1épnek be a féiskolai életbe. Fogjunk kezet az 4j jovendd
megteremtése érdekében. S talan akkor megoldédnak mindazon problémadk,
amelyeknek izz6 kohojaban ég ma az erdélyi magyarsag”* Fogalmazasabol egy-
értelmiien kideriil, hogy voltaképpen Jancsé 1929-es programjat igyekezett to-
vabb vinni a megvaltozott koriilmények kozott. Pontosabban: a gazdasagi vilag-
valsag idején felszinre tort vildgnézeti és felekezeti harcok elcsitulasa utan.
Amikor mar egyre pregndnsabban megmutatkoznak a nemzedékviltas jelei.

Az EF megmaradt torzsgardaja 1934-ben hozzdldt a romdniai magyarsag
létkérdéseinek modszeres vizsgalatdhoz, egy céltudatos kisebbségi életstratégia
- 6k modus vivendinek nevezték — kidolgozasahoz. Att6l kezdve a nyomukba
lépSkre harult a didkélet megszervezése, az ifjusagi egyesiiletek muikodtetése.
Miké Imre vallomasaibdl is tudjuk, hogy az unitarius teolégusok az eldttiik jarék
koziil els6sorban Balazs Ferencre figyeltek. Aki akkoriban kezdte kozreadni A
rog alatt fejezeteit.! Még nem sikeriilt tisztaznunk, hogy a gyalogosan Mészkdre
zarandokl6 f6iskolai és egyetemi hallgatok csapataban ott volt-e Erd6 Janos. De
problémaérzékenysége és felel6sségtudata vildgosan mutatja, hogy mélyen meg-
érintette a Balazs Ferenc altal Erdélyben meghonositott népféiskolai gondolat, a
szerves vidékfejlesztés mindennapi gyakorlataban ujjasziilet$ szovetkezeti moz-
galom, amelynek gazdasagi és tarsadalomépitd célkitlizései globalizalodo vild-
gunkban sem veszitették el idGszer(iségiiket. A Jancs6 Bélanak irt mészkéi és
tordai levelek tantsaga szerint Baldzs Ferenc sem volt k6zombos az unitarius te-
ologus érdeklédése. Kritikai megjegyzéseinek is hangot adott a népfdiskolak je-
lentGségérol értekezé EF-munkatars ,,bosszantd” pontatlansagai miatt.” Ame-
lyekért mar csak azért is ,hdlas” lehet az utokor, mert ezek a levelekben nemcsak
Balazs Ferenc — 1934 végétdl folyamatosan romld - egészségi allapotarol tala-

20 Lasd a 18. jegyzetet.

21 Lasd: Balazs Ferenc: Kis tarsadalmak onelldtdsa. EF 1932. 5. 67-73.; u6: A Hurkajuki
Tdrsasdg utat mutat. EF 1933. II. negyed 41-46.; ué: Népuralom vagy pdrturalom? Részlet
egy késziilé konyvbol. EF 1934. II. negyed 52-61.; ué: Isten volgye. Részlet a szerzd A rog
alatt cimd, kozelebbrél megjelend konyvébél, mely falumunkéja torténetét, tapasztalatait
foglalja 6ssze. EF 1935. IV. negyed 111-116.; u8: Kapitalizmus és szocializmus. EF 1936. L.
6-14. Alatta olvashatd A rdg alatt megjelenésének hire. Baldzs Ferenc uj konyve ,,a népért
val6 joakarat és a nép dramai kiizdelmét” mutatja be — olvashaté az ajanlasban.

2 ,Erdd J. cikke torténeti része sok tévedést tartalmaz a ddn mozgalommal kapcsolat-
ban. Ez nagy baj, mert a torténeti adatok hitelessége a legels6.” (Baldzs Ferenc levelezblapja
Jancsé Bélanak. Mészko, 1934. dec. 29. Cseke Péter tulajdonaban)
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lunk utalasokat; A rdg alatt, a Zold drviz, az U] ember valldsa genezisérdl is tanus-
kodnak. Az 1937. marcius 23-4n kelt mészkéi levelében olvashatjuk: ,,Boritsunk
falylat A rig alatt r6gds idejére. Littam, mehet irattérba. Az Uj ember valldsdbol
mar vagy 150 nyomtatott oldalra vald készen all, még egy ennyi lesz. Még mindig
j6 kedvvel irom*

Hogy mit tartalmaz az Uj ember valldsa, arra csak A rdg alattban kifejtett
eszmerendszere alapjan kovetkeztethettem. Az 1997-es Balazs Ferenc-megemlé-
kezések el8készitése rendjén az Erdd Janost kovetd Szabo Arpad piispok ur mér
elérkezettnek latta az id6t ahhoz, hogy a nagyobb nyilvanossag el6tt is sz6 essék
az Uj ember valldsdrél. Helyettesére bizta a mi bemutatdsat és értelmezését.
Rezi Elek a felfedezések varazsaval és reveldcidjaval beszélt Balazs Ferenc teolo-

crer

5. A folyoiratbol, illetve a mozgalomrdl kozreadott dokumentumokbdl egy-
értelmtien kideriil, hogy az EF korébdl elsédlegesen Miké Imre foglalkozott a
kolozsvari roman egyetemen tanul6 magyar hallgatok 6nall6 diakszervezetének
problémaival. Mik¢ jol tudott romdnul, és jol eligazodott mind a magyar, mind
a roman jogrendszerben. Nem véletlen, hogy joghallgato térsainak 6 forditotta
magyarra — miként azt monografusa kimutatja — az egyetemi jegyzeteket.” E ta-
pasztalati téke is arra predesztinalta az EF legfiatalabb alapito-fémunkatarsat, a
kisebbségjogi szeminarium vezet6jét, hogy élére dlljon az ifjusagjogi kisebbségi
kiizdelmeknek. Tehat amikor 6 a mai KMDSZ el8djének a létjogaért kiizdott, ak-
kor német, ukran, szerb stb. nemzedéktarsai érdekérvényesitését is felvallalta.
Neki koszonhetéen az EF nemcsak a Dimitrie Gusti monografikus szocioldgiai
iskoldjaval tartotta a kapcsolatot, hanem az erdélyi szaszokkal, partiumi svabok-
kal, bansagi szerbekkel, maramarosi ukranokkal is. A kisebbségjogban maganak
szakmai elismerést szerz6 Miko6 Imre ugyanakkor mindvégig felvallalta az unita-
rius érték- és érdekvédelmet. Kezdetben a harmincas évek elejének tdjékozddd
periédusaban, majd a masodik vilaghaborut koveté évtizedek ideoldgiai irdny-
vesztettségében/kiszolgaltatottsagaban.

Az EF szerkeszt6sége mindenik felekezet ifjusagi munkajat szamon tartotta.
Az Egyesiileti Elet rovatban rendszeresen olvashatunk a D4vid Ferenc Egylet If-

23 Balazs Ferenc levele Jancs6 Bélanak. Mészkd, 1937. marcius. 23. Cseke Péter tulaj-
dondaban.

24 Rezi Elek: i. m.

25 Lasd Baldzs Sandor: Miké Imre. Elet- és palyakép. Polis Kényvkiado, Kolozsvar, 2003.
55-67.; 238-255.
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jusagi Korének (DFEIK) munkajarol, az unitarius egyetemi hallgatdk és teologu-
sok 1931. november 5-én megalakult csoportjanak miikodésérél, az unitarius
teoldgia 6nképz6 korérdl, a nydri ifjusagi konferenciakrol is.

A DFEIK els6é harom évtizedét Mikd Imre tekintette at az elsé lapszamban.
»A Szent-Ivanyi Sandor altal harom évvel ezel6tt atszervezett unitarius ifjusagi
egyesiilet életében torténelmi nevezetességli volt az elmult esztendd - irta 1930
janudrjaban. — [1929] augusztus ho folyamén gytlt 6ssze a dicsészentmartoni
konferencia, melyen kiépiilt az egyhaz alkotmanyanak megfeleléen a DFEIK
egyhazkozségi egyesiiletekké, egyhazkori alszervezetekké, és megalakult a mind-
ezeket magaba foglald egyetemes szervezet. Az év masik eseménye a dévai David
Ferenc-tinnepség volt. David Ferenc martir-haldlanak 350 éves évforduloja al-
kalmabdl az egész vilag unitarius ifjisaga megmozdult, hogy az impériumvalto-
zaskor a szétrombolt emléktablat, mely a dévai varban a langlelkii apostol cellajat
jelezte, helyreallitsak. Az angol, amerikai és erdélyi unitdrius ifjasag kozadako-
zasbol véste marvanyba David Ferenc kénél és aranynal maradandébb nevét
[...]. Ugy érezziik, hogy a valldsszabadsag - kétségteleniil transzszilvan - gondo-
latan 4t fonddik egybe az unitarius ifjisag a szabadelvd, tengereken inneni és
tengeren tuli kiilfold életébe, s igy emelkedik az erdélyi gondolat a civilizalt Nyu-
gaton is kulturtényezévé’* A magas gondolati hangfekvésben késziilt tomor
cikk szerzéje végiil bejelenti, hogy Balazs Ferenc szerkesztésében rovidesen meg-
jelenik az unitdrius ifjusag folyoirata, a Kévekotés. Azt is megtudjuk, hogy a
DFEIK-nek szamos katolikus, reformatus, evangélikus és zsidé tagja is van.

A DFEIK Egyetemes Szervezetének alelnéke, ifj. Urmési Kdroly 1932 nya-
ran mar gazdag tevékenységrél szamolhatott be. A falukutatds mellett foglalkoz-
tak a tanonckérdéssel, a bukaresti unitariusok szellemi gondozasaval. Ennek ér-
dekében alapot létesitettek egy bukaresti ifjusagi titkari, illetve segédlelkészi allas
létrehozasara. A kilfoldi ifjusagi mozgalmakkal valé kapcsolat elmélyitése célja-
bol kiiliigyi-fétitkari allast létesitettek, felvették a kapcsolatot a Leydeni
International Bureau-val.”

Cseke Péter orvostanhallgaté beszamoldjabdl arrol értesiiliink, hogy az
1931. augusztus 20. és 24. kozott Nyaradszentlaszlon megtartott ifjusagi konfe-
rencia alapvetd kérdése ez volt: miként lehetne a falu szolgdlataba éllitani a tudo-
manyt? A magyarorszagi, csehszlovakiai, angliai, németorszagi és amerikai uni-
tarius és szabadelvli mozgalmakat dr. Borbély Andras, ifj. Ferencz Jozsef, Fikker

26 M. I. [Miko Imre]: A Ddvid Ferenc Egylet Ifjiisdgi Kore. EF 1931. 1. 15.
v Ifj. Urmési Kéroly: A Ddvid Ferenc Egylet Ifjiisdgi Kirei Egyetemes Szervezetének az
1931-32. munkaévben lefolytatott tevékenysége. EF 1932. 5. 98.
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Janos, if). Kovéacs Lajos és Lorinczy Géza ismertette. Gyallay-Pap Zsigmond a
nép és az intelligencia problémait vetette fel: a magyarsag mentsvara a falusi nép,
ez kell a tarsadalmi torekvések kozéppontja legyen; a kultiranak fajinak, jelleg-
zetesnek, sajatosnak kell lennie, hogy a néplélekhez férk6zhessen. Ifj. Ferencz
Jozsef, Miké Imre, ifj. Urmési Karoly ankétjdnak végkicsengése: lelki neveldi
erejénél fogva a vallds ,.egy szocidlisabb jové el6harcosa lehet”?®

A kovetkez6 évben Homorddkardcsonyfalva volt a nyari konferencia szin-
helye, augusztus 12. és 16. kozott. Kovacs Domokos feljegyzése szerint a nyit6
eléaddst Dobai Istvan vargyasi lelkész, a Tizenegyek antoldgidjanak koltéje
(1899-1938) tartotta. Miutan felvazolta a kisebbségi magyar tdrsadalom szerke-
zetét, a kultura és az egyhaz szerepérdl beszélt (Az unitarizmus feladata és jelen-
tésége az erdélyi magyar tdarsadalom lelki szolidaritdsdnak kiépitésében). Gondo-
latmenetét lelkész- és antologibeli tarsa, az 1923-as irénemzedéket felsorakozta-
to Baldzs Ferenc fejlesztette tovabb (A faji kultiira jelentdsége az egységes erdélyi
magyar tdarsadalom felé valo torekvésben). A kisgazdasagok korszerisitésének
szitkségességére a székelykeresztari unitdrius téli gazdasagi iskola igazgatdja, dr.
Nagy Endre hivta fel a figyelmet. A szovetkezeti kérdésrdl ifj. Fekete Domokos
oklandi gazdalkodd beszélt. Miké Imre a bukaresti unitariusok helyzetét ismer-
tette. Nemcsak elvi hatarozatokat hoztak — ekképp dsszegez a cikkird —, hanem a
gyakorlati lehet6ségeket is szamba vették.?’

6. A lap rendszeresen ismerteti a Baldzs Ferenc altal elinditott Kévekotést.*
Bede Emil unitdrius teologiai hallgaté kiemelten szol arrol, hogy a szerkeszték
felvallaljak: a) ,,a falusi foldmivel§ és a varosi iparos és kereskedd ifjisag szellemi
irdnyitasat’, b) a lap foglalkozik a felvidéki fiatalok ,,regds” mozgalmaval (Miké
Imre), ¢) a daniai népféiskolakkal (Frederiksen Kriszti), d) vallaserkolcsi kérdé-
sekkel (részlet olvashat6 Szent-Ivanyi Sandor Jézus emberarca cimi frissen meg-
jelent mtivébol). Ugyane lapszam Egyesiileti élet rovatdban azt olvassuk, hogy a
DFEIK keretében 1931. november 5-én megalakult az egyetemi hallgatok cso-
portja. Elndke: Miké Imre. Ugyintézé: Gyallay-Pap Zsigmond joghallgaté és
Péterfi Gyula zeneakadémiai hallgatd.’! Vezetdségi tagok: Gyergyai Judit, Gélfalvi

28 Cseke Péter: Egyetemes unitdrius ifjusdgi konferencia. EF 1931. 7. 139-140.

29 Kovacs Domokos: Beszdmolé a D. E E. E. Sz. 6todik konferencidjdrdl. (EF 1932. 6.
115-116.)

30 Monografikus feldolgozasat ldsd: Gyerd David: Kévekoték. Az erdélyi unitarius ifja-
sagi mozgalom torténete. Orszagos David Ferenc Ifjusagi Egylet - CHARTA Kiadd, Sep-
siszentgyorgy, 2000.

31 Bede Emil: A ,,Kévekotés” janudri szama. EF, 1930. 2. 31.
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Jozsef, Sitkosd Pal, Cseke Péter, Kovacs Lajos, Osvath Arpéd, Csiky Andor. Cél-
juk az unitarius egyetemi hallgatok és teoldgusok 0sszefogasa.”> Bede Emil a te-
oldgia ifjusagi onképzokorét mutatja be. Tanulmanyozzdk a kereszténységet, a
szocializmust, az Gjabb magyar irodalmat; szaval6- és szonoki versenyeket ren-
deznek.”

Az EF falukutaté munkajanak fogadtatasat elemezve Mikd Imre ezt irja a
Kévekotés 1931. évi oktdberi szamaban: ,Vegyes érzelmekkel fogadtak ezeket a
didkokat falun. Sokfelé valami ari huncutsagnak gondoltak ezt a nagy érdekl6-
dést, masutt helyeslén bdlintottak a hallottakra. Egy helyen azt kérdezték télem,
hogy a Magyar Part kiildott-e vagy kommunistak vagyunk. De akadt egy falusi
legény is Oklandon, ifj. Fekete Domokos, aki levelet irt az Erdélyi Fiataloknak, s
elmondja, hogy 6k mar csak a koziiliik valé falutanulményozé didkoktol varjak
a jobb jovét”** Az EF hasdbjain Miko korabban is felidézte a ,,nagy siker( es-
télyt”, kiemelve a ,,helybeli falusi legény” beszédét,> miszerint az oklandiak altal
késdbb Kolté Domokosnak nevezett™ gazdaifja ,,egészséget és kitartast kivant az
Erdélyi Fiataloknak, hogy dolgozhassanak az erdélyi magyar falu érdekében,
mert ha a falu népéért dolgoznak, egyuttal sajat maguk javat is szolgaljak”>’

Ifj. Fekete Domokos Mik¢ altal emlitett levelében arrdl ir, ami az ,,6szi szan-
taskor az eke mellett fordult meg” a fejében, miutan az EF els6 faluszamat és az
abban kozreadott falupalyazat kérdSivét elolvasta. ,,Ennyi kérdést egyiitt én
nemcsakhogy nem lattam szememmel, de még csak el sem képzeltem sohasem
— és ez mind mirélunk szol. Arrél, hogy milyen a gondolkozasunk, hitiink [...],
vagyis kik vagyunk mi valéjadban? Azutan, hogy mi a gazdalkoddsunk modja,
megélhetésiink, pénzszerzésiink lehetdségei, anyagi helyzetiink, vagyonosok va-
gyunk vagy eladdsodottak, és milyen betegségek bantanak minket. Vannak-e
egészségvédo intézményeink, s ha vannak, jol mikodnek-e?”*® Késdbbi levelei-
bdl megtudjuk, hogy az oklandi ifjisag csatlakozott az EF mozgalmahoz, és tes-
tilletileg el6fizetett a lapra.®

52 Csiky Andor: Az unitdrius féiskoldsok szervezkedése. EF, 1931. 8-10. 162-163.

33 Bede Emil: Az Unitdrius Theoldgia Akadémia Ifitisdgi Onképzékire. EF, 1931. 8-10.
163.

31 Jdézi Mathé Dénes a Falvak Népe 1992. évi 3. szamaban: Fekete Domokos (1907-
1973).

35 Miko Imre: Az Erdélyi Fiatalok Székelyudvarhelyen és Okldndon. EF, 1931. 4. 78.

36 U6: uo.

37 I m.

38 Ifj. Fekete Domokos: Levél a falubdl. EF, 1931. 1. 15-17.

39 Ifj. Fekete Domokos: Az Erdélyi Fiatalok és a falu ifjiisdga. EF 1931. 5-6. 105-106.
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A Kévekotés-ismertetk nemcsak egyhdz-, hanem irodalomtorténeti vonat-
kozasokat is rejtegetnek. Arrol értesiiliink, hogy a DFEIK megalapitasanak 30.
évforduldjan - 1930. majus 9-én - az unitarius ifjak bemutattak Szent-Ivanyi
Sandor egyik darabjat, A nagy probdt. Ugyanakkor novellat olvasott fel Székely
(Szabédi) Laszlo. Az 1931. évi 1-es szambdl azt is megtudjuk, hogy a szerz6 Pali
meghal cimen szindarabot is k6zolt.” Nem marad el természetesen az Ifjiisdgi
daloskonyv ismertetése sem. A Balazs Ferenc, Miké Imre és Szent-Ivanyi Sandor
szerkesztésében és a DFEIK kiaddsaban megjelent, 47 egyhazi és f6ként eredeti
magyar népdalt tartalmazé gytijtemény megjelenését §szinte 6rommel iidvozol-
te ifj. Delly Géza, aki ugyanakkor ramutatott a szerkesztés pontatlansagaira is.*!

7. Szabédi, amikor még Székelynek hivtdk — ezzel a cimmel idézte fel Miko
kapcsolatuk torténetét, amikor az ,elStte jarok” arcképcsarnokat megrajzolta, a
két vilaghaboru kozotti ifjusagi mozgalmak csoportképeit élményélességgel rog-
zitette. ,,A huszas-harmincas évek fordul6jan megpezsdiilt a szellemi élet a Szé-
kely Tarsasagban és az Erdélyi Fiatalok koril. Szamtalanszor hivtam Székely La-
cit, tartson veliink, vallaljon szerepet, irjon, mert van hova. Akkor jelent meg
Baldzs Ferenc kényve, a Bejdrom a kerek vildgot. Irt réla egy masfél oldalas re-
cenzi6t...”* Miké rogton hozzéteszi: a legjobbat, amit a konyvrél irtak. Alljon itt
az ismertetd befejezé része: ,Vallasa és erkolcse egészen rousseau-i és unitdrius:
hiszi, hogy az ember jo, és nem terheli eredendd biin. En a vilagot ilyen egysze-
riinek nem latom, de az én lelkiismeretem nem olyan tiszta, mint a Balazs Feren-
cé. S ez a legcsudalatosabb benne: nem ismeri az eurdpai lélekballonok ballaszt-
jait: a hatranézést, a megbanast, a lelkiismeret furdalasait, a 1élek duplexségét;
nem élménye a rossz, soha olyant nem tett, amiért szégyellnie kellene magat,
vagy amiért masképpen élné az életét, ha életiinket kétszer élniink megadatnék.
S ezt melyikiink mondhatja el magardl?”*

10 Lasd a Kévekdtés 1931. évi 1. szamanak ismertetését.

a1 If]. Szab6 Géza: Ifjiisdgi daloskonyv. EF 1931. 1. 23.

2 Miké6 Imre: Szabédi, amikor még Székelynek hivtdk. In: M. L: Akik el6ttem jdrtak.
Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1976. 185-194.

13 Székely Ldaszl6 [Szabédi Laszlo]: Baldzs Ferenc: Bejarom a kerek vildgot. EF 1930. 3.
47-48.



Csapody Miklds

Mikoé Imre palyakezdése (1928-1933)

Az erdélyi magyar kisebbség masodik értelmiségi nemzedékének palyakezdése a
harmincas évek elsé felére esett, arra az idore, amit Ligeti Erné ,,a helytallas ko-
ranak” nevezett.! Ezt az id6szakot a romdn allamhatalom magyarellenes intézke-
dései, a gazdasagi valsag elmélyiilésének sulyos tarsadalmi kovetkezményei és a
vilagnézeti szembenallas kiélez6dése kisérte végig.

A generacios jelentkezések hullama, a csoportok fellépése és rovidebb-hosz-
szabb intézményesiilésitk hdrom periédusra oszlik. Az els6 (1918-1929) az Erdé-
lyi Fiatalok mozgalmanak el6torténete: az ideologikus utkeresés (a Tizenegyek
antologidja, 1923) és a nemzedéki bazis felhalmozodasanak ideje.> A masodik
periodust ,,1929 nemzedékének” fellépésétdl, az Erdélyi Fiatalok létrejottétdl
(1930) a mozgalom és a lap 1932 végéig tartd felivel$ szakaszan,® majd hanyatla-
sa kezdetén keresztiil a Hitel cimu folyodirat (1935-1944) szellemi korének nem-
zedéki orientaciot meghatdroz6 mikodése jelenti 1940 6széig. A harmadik, ro-
videbb iddszak (1940-1944) a méasodik bécsi dontés utan kovetkezik, amikor a
harmincas évek fiataljai egyre tevékenyebb részesei lesznek az immar tobbségi
magyar kozéletnek.*

Miké Imre az elsd kisebbségi korszak kozéletének meghatarozé, s6t kima-
gaslo értelmiségi alakjai kozé tartozott. Egész nemzedéke életutjat, igy az 6 élet-
palydjat is az Erdélyi Fiatalok mozgalma, maguk teremtette, nagy hatasu felké-
szit6 iskoldja hatdrozta meg. A lap fémunkatarsai — az 1901-ben sziiletett Balazs
Ferenc, Laszl6d Jozsef (1902), Debreczeni Laszld és Jancsd Béla (1903), Laszlo

1 Az 1931-37 kozotti id6t, 1. Suly alatt a pdlma. Egy nemzedék szellemi élete. 22 eszten-
dé kisebbségi sorsban. Fraternitas R.—T. Kolozsvar, é. n. [1941] 137.

2 Az 1928/29. és a kovetkezd tanév, 1. Csapody Mikloés: Program és nemzedék. Az Er-
délyi Fiatalok el6torténete (1923-1929). In: Egy nemzedék iskoldja. Az Erdélyi Fiatalok
(1929-1933). Korona Kiadd, Budapest, 2009. 86-100.

3 Részletesebben Csapody Miklos: Héskor és hanyatlds. Az Erdélyi Fiatalok torténete
1930 és 1933 kozott. I m. 160-188. Ligeti Ernd szerint ,, Az "Erdélyi Fiatalok mozgalma-
nak lathato kettétorése utan két teljes évig alszik minden ifjusagi mozgalom.” I. m. 146.

4 Csapody Miklds: Régi ellenfelek mai 6roksége. Az Erdélyi Fiatalok a régi, az 4j és a leg-
ujabb Korunkban (1930-2008). In: Egy nemzedék iskoldja. 346-350.
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Dezs6 (1904), Jancsé Elemér és Péterfty Jend (1905), Biré Sandor, Dsida Jend,’
Banyai (Baumgarten) Laszl6 (1907) és Demeter Janos (1908) — az erdélyiség for-
duldja,® vagyis a harmincas esztenddk elején mind a huszas éveikben jartak.
Koztiik a legfiatalabb az 1911-es sziiletésii Miko6 Imre volt.”

Bar a kisebbségellenes roman kormdnyok soviniszta politikdja tanulmanyi
évei alatt, majd egzisztenciateremtése kezdetén folyamatosan akadalyoztak, a
nemzedék beérkezése mégis viszonylag sikeresnek mondhat6. Miké generécidja
legjobbjainak - és az élet mds, gyakorlati teriiletein is szinte mindnydjuknak -
kozéleti és szakmai pélyara 1épése a harmincas évek végére, majd az Eszak-Er-
dély visszacsatolasa utan bekovetkezd ,,kozéleti rségvaltas” idejére esett. Ezt az
id6t az Erdélyi Fiatalok legszlikebb korébol tobben nem érték meg: Laszl6 Jozsef
1932-ben,® Balazs Ferenc 1937-ban,’ Dsida Jené 1938-ban'® halt meg.

Az ,6rségvaltaskor” mar a harmincas éveikben jarék tudomanyos, egyhazi,
irodalmi és sajtdémunkdssaganak kibontakozasa'' - felkésziilésiik ideje, a ,,didk-
politikaban” eltoltott kozos évek multan - természetesen mar kiilonboz6, parhu-
zamos vagy kozeli, olykor azonban egymassal ellentétes iranyokban vezetd uta-
kon, az egyéni életpalydk kiilonboz6 ivein ment végbe. Egy résziik ,,a visszacsa-
tolds utan vezeté pozicioba keriilt, komoly hatast gyakoroltak az Erdélyi Part
politikdjara,'”> a MADOSZ vezetdi pedig a Magyar Népi Szovetséget szervezték
meg 1944 utdn.” Az el6bbiek koziil Venczel Jézsefnek és Miké Imrének a hatva-
nas években ujra meghatarozé szerepe volt a romdniai magyar tudomanyos élet-

5 Mar fémunkatarsként irt folydiratukrol, 1. [-a. —6]: Erdélyi Fiatalok. Roméniai ma-
gyar f6iskolds lap. Pasztorttiz, 1930. 3. 71.

s Tolnai Gabor: Erdély magyar irodalmi élete. Szeged, 1933. Ertekezések a M. Kir. Fe-
renc Jozsef Tudomdnyegyetem Magyar Irodalomtorténeti Intézetébdl. 11. 120-133.

7 Neve az 1930. februar. L. évf. 2. szamtol az 1933. I. negyed, tavaszi szamig szerepelt a
lapon fémunkatarsként, alapitoként az 1931. februar. II. évf. 2. szamtol az 1933. 1. negyed,
tavaszi szamig.

8 Az ,Erdélyi Fiatalok™: Ldszl6 Jozsef. Erdélyi Fiatalok (a tovdbbiakban: EF), 1932. no-
vember. 6. 101-102.

9 Laszl6 Dezs6: Baldzs Ferenc. Fiatalok, 1937. VIIL. évf. 2. 1-2.

1 Jancsé Béla: Dsida Jend. Uo. 1938. IX. évf. 2. 5. L. a 149. jegyzetet.

1 E korosztaly indulasi nehézségeirl 1. Vita Sandor: A harmincévesek problémdi. Ma-
gyar Kisebbség (a tovabbiakban: MK), 1933. februdr 16. XII. évf. 3-4. 108-117.

12 L. Erdély a magyar képvisel6hdzban. Az Erdélyi Part kiadasa. Kolozsvar, 1942 és Ba-
lazs Sandor: Mikd Imre. Elet- és palyakép. Kéziratok, dokumentumok (1933-1968). Polis
Konyvkiad6, Kolozsvar, 2003. 95-147.

13 L. Tottossy Magdolna: A Magyar Népi Szovetség torténete 1944-1953. I-11. Pallas-
Akadémia Kényvkiadé, Csikszereda, 2005.
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ben,'* Mérton Aron pedig gyulafehérvéri romai katolikus piispokként vezette
egyhdzat a nyolcvanas évekig.”"?

Mik¢ az iddszak kiemelkedd személyiségei kozott is azon kivételesen ritka
kevesek kozé tartozott, akiknek palyakezdése megeldzte nemcsak az egzisztencia
megalapozasanak kezdetét, azaz hivatalos munkaba dllasa idejét, hanem diplo-
méja megszerzését, s6t egyetemi tanulmanyainak befejezését is. Eletttja hozza-
vetSleg négy palyaszakaszra oszthatd. Didkéveit6l 1940-ig tartott az els6, a leg-
hosszabb szakasz, az 1940-1944 kozotti volt a mdasodik. Az 1944 oktéberétdl
1948 juliusaig tartd iddszakot szovjet hadifogsagban toltotte,'® voltaképpen ezt
kellene, ha nem is harmadik pélya-, de életszakaszanak tartanunk (ismeretes ko-
rilmények kozott, mas szellemi elfoglaltsag hijan, ekkor tanult meg miifordito6i
szinten oroszul). Az 1948-1958 kozti, javarészt egykori iskolajaban eltoltott
orosztanari esztenddk utan a ’60-as, '70-es évek haldlaig (1977) tartd, ismét hosz-
szabb periddusa volt negyedik, termékeny pélyaszakasza."”

Kozéleti palyafutasanak kezdeti ideje unitarius kollégiumi, didkmozgalmi
szerepléseit6l (1928) a harmincas évek elsé harmadaig tartott, ekkoriban kezd-
ték az erdélyi magyar kozélet egyik, maris ismert nevii reménységeként szamon
tartani. Palyakezd6 korszakdnak két kitiintetett éve 1931 és 1932, Az erdélyi falu
és a nemzetiségi kérdés cimi munkaja el6késziileteinek, megirdsanak és megjele-
nésének ideje. Nagy hirnevet szerz6 ,,berobbanasara” tehat huszonegy éves kora-
ban kertilt sor, az Erdélyi Fiatalok kozott eltoltott mozgalmas, révidesen lezaruld
id6 mégis voltaképpen ekkor ért véget. Induldsa a generdcios jelentkezések elsé
két nagy periodusat (1928-1933), a masodik nemzedék fellépésének idejét fogja
at. Palyafutdsdnak ezt a szakaszat 1934-1936 kozotti osztondijas kilfoldi tanul-
manyi évei zartak.

14 Eletrajzat |. Csatari Daniel: , Erdélyt6l Eurdpdig”. Miké Imre életutja. In: Miko Imre:
Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Optimum Kiadé. Bp., 1989. I-XXIV. (Az 1944. évi
kolozsvari els6 kiadas reprintje) és Bardi Nandor: Egy magyar girondista Erdélyben. In:
Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. Pro-Print Konyvkiadd, Csikszereda,
1998. 5-33. L. még Csapody Miklds: A politikus Miké Imre. Korunk, 2011. I1I. £. 4. 73-75.

15 Bardi Nandor: A romdniai magyar elit generdciés csoportjainak integrdcids viszony-
rendszere (1918-1989). In: Integrdcids stratégidk a magyar kisebbségek torténetében. Szerk.
Bardi Ndndor-Simon Attila. Férum Kisebbségkutat6 Intézet. Somorja, 2006. 44.

16 Miké Imre levele Aurel Ducdhoz. Kolozsvar, 1968. oktober 7. Kozli Baldzs Sandor:
Miké Imre. 359.

17 Bardi Nandor: Egy magyar girondista Erdélyben. 5-7.
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A csalad hagyomanyai

Szépapja, Miké Samuel (1774-1849) negyven évig a boloni unitarius egy-
hazkozség tanitoja volt; dédapja, Lorinc (1806-1872) ,,szintén a kolozsvari uni-
tarius fétanodaban nevelkedett, majd jogot végzett, tigyvéd, unitarius egyhazi
tandcsos és centumvir'® lett [...], tobbféle vezetd tisztséget viselt, s az abszolutiz-
mus alatt az egyhdznak az allamhatalommal folytatott kozjogi harcait 6 iranyit-
ja’® Lérinc fia, Imre (1847-1907), Miké Imre nagyapja a kolozsvari itélétabla
birdja és az egyhaz tanacsosa volt, édesapja pedig, aki ugyancsak a Lérinc nevet
viselte (1881-1967), maga is bir6 lett. Miutan 1922-ben, hét év utan hazakeriilt
az orosz hadifogsagbdl, egyhazi titkar lett, akinek tevékenysége fidra is nagy ha-
tast gyakorolt.

Miké Lérinc az unitarius egyhdz tigyvivéjeként a kisebbségi politika kiiz-
delmeiben is részt vett. Jelen volt azokon az 1925. november 6-i bukaresti targya-
lasokon, amelyeket a magyar egyhdzak képvisel6i a maganoktatasi torvényjavas-
latrol Anghelescu oktatdsi miniszterrel folytattak. 1926. januar 16-an az Orszagos
Magyar Part elnoksége a Kolozsvari Unitarius Kollégium konyvtaraban tartott
tilésén tobbek kozott Ugron Istvan, Bethlen Gyorgy, Makkai Sandor, Bernady
Gyorgy mellett 6 is jelen volt. Amikor 1928. augusztus 8-an Boros Gyorgy uni-
tarius piispok javaslatara felekezetkozi iskolai jogvédd szakbizottsag jott létre,
tagja lett Miko Lorinc is.”® A huszas években egyhaza képviseletében ott taldljuk
a Minerva Biztosité Részvénytarsasag vezetGségében,” de kivette részét Kolozs-
var magyar kozéletének teend6ibdl is: 1928. november 11-én A vallds és kozok-
tatdsiigyi torvények és a nék cimmel az erdélyi magyar nék elsé kongresszusan
tartott el6adast.”? Miké Lérincné Zsaké Aranka a David Ferenc Egylet tagszer-
vezetének, az 1922-ben ujjdalakult Unitarius N6k Szovetségének egyik iigyveze-
t6 alelnokségét vallalta.”

A fiatal Miké hagyomanytisztel, modern szabadelvi, mi tobb, a maga ide-
jén radikélisnak tekintett tajékozodasat, szemlélete alakulasat, hivatasa felisme-
rését és szakmai fejlodését a csalad 1égkore, sziileinek felfogasa mellett nagybaty-

18 évenként vélasztott egyhdzi bir6 (lat.)

1 Miko6 Imre 1939-ben kelt 6néletrajza. Kozli Balazs Sandor i. m. 8.

20 Gyorgy Béla: A romdniai Orszdgos Magyar Pdrt torténete (1922-1938). Bp., 2006.
Kézirat. 120.

1 MK, 1926. janudar 15. V. évf. 2. (II. borito)

22 MK, 1928. december 16. VII. évf. 24. (III. boritd)

» Erdélyi Magyar Evkonyv 1918-1929. 1. évf. Szerk. Sulyok Istvdn és Fritz Lészlo.
Juventus kiadds, Kolozsvar, 1930. 159.
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ja, Kelemen Lajos torténész (1877-1963) emberi alakja és munkdssaga is
meghatdrozoan befolydsolta. Hasonldan a Jancs6 csaladhoz: Jancsé Odén és
Zsako Klara gyermekei, Béla és Elemér els6 unokatestvérei voltak. Hazassaga ré-
vén — a kolozsvari német polgarcsaladbdl valé Kauntz Kornéliat 1939-ben vette
feleségiil - ugyancsak az erdélyi magyar konzervativ liberalis, varosi-polgari ha-
gyomany részes folytatojava lett.

Felfogdsara, magatartasanak alakuldsara meghatarozé hatast gyakorolt az
erdélyi unitarizmus torténelmi 6roksége, felmendinek az egyhaz torténetében
jatszott kiemelkedd szerepe. Mar 1936-ban, huszonot éves koraban az Erdélyi
Unitarius Egyhdz Fétandcsdnak tagjava valasztottak meg, apja utan pedig, aki
1946-1952 kozott volt fégondnok,* 1964-1968 és 1975-1977 kozott 6 is betol-
totte a legmagasabb unitarius vilagi tisztséget.”” ,,A kommunizmus esztendeiben
kevesen tartottak ki valldsuk mellett, Mikd Imre azok kozé tartozott, akik nem
fordultak el egyhazuktol [...] életmiivét at- meg atszovi felekezeti hovatartozasa-

nak vallalasa és biiszke tudata’”?¢

Tanulmanyai

1917-ben az Unitarius Kollégium elemi iskoldjanak magantanuldja lett.”
Apja hazatérése idején szervez6dott Gjja a Keresztény Magvetd, az Unitarius Iro-
dalmi Térsasag folydirata, majd Jancséék Monostori ati hdzdban, 1923-ban, a
Tizenegyek antologiaja® idején ,indult meg az én irodalmi pélyafutasom is: Béla
batyam odaallitott, hogy csomagoljam a frissen megjelent, 'még meleg’ konyve-
ket, s egy-egy csomaggal a postara is elkiildott. Nagy 6rom volt eleven irdk ko-
z0ott forgolddni, szavaikat elkapni, tovabbadni, tréfaikon deriilni, még ha nem is

24 Négyszdz év 1568-1968. Emlékkonyv az Unitarius Egyhaz alapitasanak négyszazadik
évforduldja alkalmabol. Kolozsvér, 1968. 119.

s Kovécs Istvan: Aki el6ttiink jart: Miko Imre (1911-1977). KerMagy, 2003. CIX. évf.
1-2.

26 Kovacs Sandor: Néhdny sz6 Miké Imrérdl és konyvérdl. In: Miko6 Imre: A sziiléfold sze-
relmese. Orban Balazs életének regénye. Polis Konyvkiadd, Kolozsvar, 2011. 367.

27 Miké Imre: A mi hdzunk. In: A csendes Petdfi utca. Dacia Konyvkiadd, Kolozsvar-
Napoca, 1978. 59.

28 Versek / Elbeszélések / Tanulmdnyok TIZENEGY fiatal erdélyi ir6tol erdélyi miivészek
rajzaival (Erdélyi fiatal irék antolégidja). Minerva rt., Cluj-Kolozsvar, 1923. (Balazs Fe-
renc, Dobai Istvan, Finta Zoltdn, Jakab Géza, Jancs6 Béla, Kacs6 Sandor, Kemény Janos,
Maksay Albert, Mihaly Laszl6, Szent-Ivanyi Sandor, Tamasi Aron miivei Acs Ferenc, Dé-
vai Margit, Jeddy Sandor, Kés Kéroly, Lengyel Sdandor, Nagy Bend, Pap Domokos, Szakats
Lajos, Szopos Sandor, Téth Istvan illusztraciéival)
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értettem.”” Familidjanak tekintélyes jogaszi-koziigyi oroksége, e hagyomany
folytatdsanak bensé késztetése ellenére legjobban a szépirodalomhoz, az iréi
munkdahoz vonzddott. Szellemi érdeklédése és folismert tehetsége mellett ter-
meészetes oka volt ennek az erdélyi magyar irodalom korabeli eszmeteremtd, ma-
gatartasformalo szerepe, valamint az irodalmi transzszilvanizmusnak a politikai,
majd a tarsadalmi aktivitassal vald 6sszekapcsolddasa, és ennek Mikoék nemze-
déke életében jatszott szerepe. A Tizenegyek konyve az iddszak irodalmi-szelle-
mi torekvéseinek gytijtdmedencéjeként az Erdélyi Helikon (1928-1944) és az Er-
délyi Fiatalok kozos el6képe volt, amely az irodalmi és a tarsadalmi cselekvés
kezdetben valoban csupan nemzedékinek latszo programjat bontakoztatta ki.*

Kolozsvart ,,a Sulyok Istvan ’Ellenzék’-ben kozolt husvéti cikke inditja meg
azt a tarsadalmi akcidt, amelynek eredményeképp az Orszagos Didksegélyzé Bi-
zottsag és kés6bb az Ellenzék Menza alakul meg [...], amig a bukaresti magyar
féiskolai hallgatok maguk mozgatjak a kérdés elintézését és f6képp az érdekvé-
delem problémdja ugy, ahogy, de rajtuk keresztiil, a Didkosztalyban oldodik
meg, addig a kolozsvariak bizonyos passzivitassal a magyar tarsadalom felelés
vezetSire hagyjak, s6t haritjak mind az érdekvédelem, mind a szeminariumi to-
vabbképzés siirgss és siirgetd sziiksége feletti gondolkodast.”*!

Az Unitérius Kollégium fégimnaziumdban a bukaresti kezdeményezés ide-
jén indult meg a Didkélet cimii Gjsag, az ekkor tizenot éves Mikd elsé kozlemé-
nye (Udvizlet a Véndidkoknak) azonban mér az Unitdrius Kozlonyben jelent
meg.*”? Kozépiskolai éveiben igazgatdja (1925-1928 kozott) Borbély Istvan iro-
dalomtorténész volt, az intézmény hallgatésaga mintegy 300 £6; a Kollégiumban
onképz6- és olvasokorok, sport- és zenei egyesiiletek mikodtek. A Remény cimi
kéziratos, illusztralt diakujsagot a nagy hagyomadnyokra visszatekinté Kriza Ja-
nos Onképzc’ikér adta ki,* itt kozolt el6szor Balazs Ferenc, Kemény Janos, Ligeti
Erné és Szabédi (Székely) Laszlo is.**

» Tamdsi Aron. In: A csendes Petdfi utca. 85.

30 L. Csapody Miklos: Egy nemzedék fellépése. In: A Tizenegyek. Egy antologia el6- és
utdélete (1923-2003). Kozzéteszi Cseke Péter. Kriterion Konyvkiad6, Kolozsvar, 2003.
201-217. és Egy nemzedék iskoldja. Az Erdélyi Fiatalok (1929-1933). Korona Kiadé, Bu-
dapest, 2009. 75.

st Venczel Jozsef: Az erdélyi magyar fbiskolai ifjiisdg mozgalmdnak kibontakozdsa. MK,
1933. februar 16. XII. évf. 3-4. 100.

32 1926. oktdber. XXXVI. évf. 8. 173-174.

33 Nem tévesztendd 6ssze a Reformatus Kollégium azonos cimi didklapjaval, 1. Csapody
Mikl6s: Jancso Béla és az Erdélyi Fiatalok fellépése. In: Egy nemzedék iskoldja. 226.

3¢ Gaal Gyorgy: Unitdrius iskolatigy a 20. szdzad elsé felében. KerMagv, CXIV. évf. 2008.
4. 493.
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Miké az 1927/28-as tanévben tagja, majd nyolcadikos koraban, 1928 piin-
kosdjétdl a kor elnoke volt; zsengéi, a Reményik Sdandor,” a Brassai bdcsi, az ifjii-
sdg bardtja®® és a Ballag mdr a véndidk...”” a kor almanachjaban lattak napvilagot.
Amikor iskolajatdl bucsut vett, az onképzdékori évkonyvben ezt irta: ,Felsorol-
hatnok, hogy ez alatt mit végeztiink [,] s hogy volt egy alakuld, 11 rendes, egy
disz- és egy zaroiilésiink, azokon tudomanyos és szépirodalmi targyu felolvasa-
sokkal, novelldkkal, versekkel, muforditdsokkal, szini jelenetekkel és zeneszd-
mokkal szerepeltiink, hogy rendeztiink szavaldversenyt, vitagytilést, szerkesztet-
titk a 'Remény’ cimi folydiratot. De mindezen szdraz adatok mogott ott all a
tulajdonképpeni 6nképzés, a minden epizddjaval tarkallé onképzokori élet. Mas
[,] mint régen, de azért ugyanaz a szellem, a kolté-plispok oroke [...] volt egy
masik meghatarozdja az idei miikodésiinknek. Igyekeztiink bekapcsolddni az 4j
erdélyi renaissance irodalom szellemébe. Felismertiik annak jelent8ségét, hogy
mi nekiink ma Erdély és milyen felfrissiilést és 1j katforrasok megnyildsat jelen-
ti nekiink ma az erdélyi szellem feltdimadasa. Fenntartani ezt a kulturat, mely a
Kirdlyhagotdl a Hargitaig taplal benniinket s ennek a kultaranak erds végvarat
épiteni ide. Ez ma tobb mint kotelesség, ebben latom én ma a ballagé véndiakok
jovo torténeti hivatasat”*

Az 1925. évi maganoktatasi torvényt kovetGen a kozépiskolak magyar vég-
zOseit 1928 nyaratol a bakkalaureatus fenyegette. Ennek célja az ,idegen test™ a
magyar kisebbség fiatalsaganak a felsGoktatasbdl valé kiszoritasa volt, nem siker-
telentil. Az Erdély magyarlakta teriiletein hamarosan altaldnossd vélt bukasi
aranyszam nemcsak a guillotine® élét mutatta meg, hanem a fiatal Miko rendki-
viili szorgalmat és képességeit is: egyike volt annak a két érettségizé didknak, aki
a kolozsvari unitarius f6gimnaziumbol képesek voltak letenni a drakéi vizsgat.*

A kolozsvéri egyetem jogi kardra az 1928/29-es tanévben iratkozott be.
Jancsé Elemér latlelete szerint ,,1928 és 1934 kozott harom élesen elhatarolhaté

35 Almanach a Kolozsvdri Unitdrius Fégimndzium Kriza Onképzékirének 1927-28. évé-
rél. Kiadja a Kriza Onképzékér. Cluj-Kolozsvar, 1928. 6-16.

36 Halaldnak harmincéves évforduldja alkalmabol. Uo. 42-47.

37 Uo. 1928. 70-72.

38 Ballag mdr a véndidk... In: Almanach a Kolozsvdri Unitdrius Fégimndzium... 71-
72.

39 A bakkalaureatust Prohaszka Laszl6 nevezte ,taniigyi guillotine”-nak, vo. Gazddl-
kodjunk az él6 nemzeti vagyonnal! MK, 1929. december 1. VIIL évf. 23. 862.

10 [rérdl ir6... kizéleti emberrdl kozéleti ember irhat a leghitelesebben. In: Kézelképek.
Husz romaniai magyar ird. Az interjikat készitette Marosi Ildiko, fényképezte Erdélyi La-
jos. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1974. 114.
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iranyvaltozast vehetiink észre a fiatalsag szellemi mozgalmaiban. Az elsé a fele-
kezeti jelleget és az ezzel szemben megnyilvanul6 polgari radikalis irdnyzatot
titkrozi vissza. A méasodik a vildgnézeti harcok bélyegét hordja magan. A harma-
dik, amelyik a mat [1935] is magaban foglalja, mintha visszatérés volna az elsé
periddus féirdnyaira, de azzal a killonbséggel, hogy most mar a felekezetek és az
ifjusag polgari radikalis iranyzata kozotti ellentét felcserél6dott a baloldali ifju-
sag és az egész polgari tarsadalom alapjan all6 fiatalok kiizdelmével [...]. 1928-
tol fogva mindharom egyhdz - f6leg a Magyar Part tamogatasaval — az addig
elmulasztott ifjisagszervezést kezébe vette. A reformatusoknal az 'Tke’ [Ifjasagi
Keresztyén Egylet - CSM] épiti ki hatalmas aranyokban féiskolds szakosztalyat,
az unitariusok a Déavid Ferenc Egyesiilet ifjusagi szakosztalydban tomoriiltek, a
katolikus ifjisdg szervezeteiben éveken at az egyhdznak ellentmondas nélkiili
befolyasa nyilatkozott meg. Az egyoldalu vallasos program, mely mindharom
egyesiiletben megnyilvanult, nem tudta az ifjisag széles rétegeit kielégiteni és ki-
kitor6 villongasokra vezetett. Néhany, Magyarorszagbdl jott lelkes fiatal*! pro-
balta az ifjusagi élet fenyegetett egységét megmenteni az "Erdélyi Fiatalok® alapi-
tasaval. A lap munkatarsai kozott az emlitett ifjasagi egyesiiletek képviselve vol-
tak (reformdtus részrél Laszlo Dezsd, Jancsd Elemér, katolikus részrél Dsida
Jend, Péterty Jend, unitarius részrél Mik6 Imre és Baldzs Ferenc), egyébként a
vallasi kérdést kikapcsoltak programjukbol. Kittizott célja volt az alakuldsnak: a
magyar ifjisag felekezetekre szétes tomegeit egy haladd, Gjarct erdélyi magyar
vildgot formalé programban egyesiteni’*

Miké a féiskolds-egyetemi tligyek és a tarsadalomtudomanyi szeminariu-
mok szervezésének felel6seként” — addigi miikodése utan egyre népszertibb,
széleskort elismertségnek 6rvendd ifjusagi vezetdként, nevezetes kolozsvari uni-
tarius csalad fiaként, nagyreményl falukutatoként — és természetesen mint
Jancs6 Béla unokadccse keriilt az Erdélyi Fiatalok iranyitoi kozé. 1930 februdrja-
tol 1933 aprilisaig volt a lap fémunkatarsa és propagaldja, a kisebbségi jogi sze-
mindrium iranyit6ja, melynek osszejoveteleit csaladja Pet6fi utcai hazaban tar-
tottak.

a1 Egykor az érintettek korében is vitat kivalto tévedés. Az Erdélyi Fiatalok alapitdi is
kivétel nélkil erdélyi sziiletéstiek, koztitk ,,Magyarorszagrol jott lelkes fiatalok” nem vol-
tak.

22 Jancs6 Elemér: Az erdélyi magyarsdg életsorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934.
Merkantil-nyomda konyvkiad¢ vallalat, Budapest, 1935. 73-74.

13 Az Erdélyi Fiatalok 1931. julius 12-14-i alapitéi osszejovetelének programja. In: Erdé-
lyi Fiatalok. Dokumentumok, vitak (1930-1940). Kozzéteszi Laszl6 Ferenc és Cseke Péter.
Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1986. (A tovabbiakban: EF-dok.) 144-145.
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Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés

A transzszilvanizmus irodalmi 6svényeit6l mindinkabb eltavolodva, a szép-
irodalomtol és a koziras java termésétdl mégis erételjesen ihletve, az erdélyi ma-
gyar tudomanyossagban a harmincas évek elején egy elhanyagolt tudomanyag
kezdett kibontakozni: a szocioldgia. ,, A legfiatalabb értelmiségi réteg nem verse-
nyez a szépirodalom terén a mar ’jubildlé’ irénemzedékkel, de tudomdnyos téren
hangyaszorgalommal végzi el az idészert "kis-munkat’ — irta Ligeti Erné —. Fel-
figyeliink Miké Imre, Laszlé Dezs6, Biré Sandor, Szabo Attila, Albrecht Dezsd,
Bir6 Jézsef, Vita Zsigmond, Szenczei Laszl0, Jancs6 Béla, Venczel Jozsef, Bozodi
Gyorgy stb. neveire és érdeklédéssel varjuk, mi lesz majd ezekbdl a fiatalokbol,
ha majd lekiizdik tilzé 6nbizalmukat, amely az ifjasag természetébdl ered és ka-
landozé érdeklédésiiket egy sziikebben megvont munkateriiletre korlatozzak ™
Az erdélyi magyar szocioldgia els6, maig meghatarozé mive Miko huszéves ko-
raban irott els6 konyve lesz, melynek eldémunkalatai 1931 nyaran kezdédtek. Ju-
niusban a falukutaté kérd6iv mar készen allt, amikor ,,losonczi bar6 Banfty Fe-
renc, minden 6nallé6 magyar térekvés Gszinte tamogatoja, az Erdélyi Fiatalok
nyari falu-akci6jardl a Keleti Ujsagbél értesiilvén, felajanlotta szerkeszt6ségiink-
nek, hogy kolozsborsai birtokdra két-harom falumunkast egész nyaron szivesen
lat [...]. Miko Imre joghallgato 9 kozség nemzetiségi helyzetképét készitette el az
altalanos kultarhelyzet, csaldd és tulajdonviszonyok adataibdl”** Banfty igéretét
mar birtdk, amikor Jancsé Bélaval beszélgetve ,mondtam el el6szor, hogy én a
nemzetiségi egyiittélést szeretném tanulmanyozni, hadd lassuk végre, mit jelent
a nép korében a transzszilvanizmus, amelyért mi akkor - a szarnyat bontogaté
erdélyi irodalom konyvélményeitdl athatva — annyira lelkesedtiink™¢ A munka
1931 augusztusaban kezd6dott a birtokhoz tartozo falvakban, amikor Demeter
Janos, a faluszemindrium elnoke (a gazdasagi kutatasok kiegészitésére), Deb-
reczeni Laszl6 grafikus (a néprajzi-népmiivészeti kutatas kiegészitésére), és Mikd
Imre joghallgaté ,,a falu kulturalis kérdéseinek és vildgnézeti problémainak ta-
nulmanyozasara” hdrom hétre Kolozsborsara ment.”” A székely kulturalis 6nkor-
manyzatrdl sz016 tanulmanyanak vézlataval 1931. november 8-ara Az erdélyi
falu... kézirataval az év decemberére késziilt el.

u Suly alatt a pdlma. 193.

s Az Erdélyi Fiatalok szerkesztdsége: Az Erdélyi Fiatalok csoportos nydri falu-tanulmd-
nyozdsa. EF, 1931. oktdber. II. évf. 7. 138.

46 Miké Imre: A csendes Petdfi utca. 120.

47 Jancsé Béla levele bdré Bdnffy Ferenchez. Kolozsvar, 1931. julius 7. EF-dok. 148.
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1931 8szén negyedéves joghallgatoként, tanulmanyi idejének hetedik féléve
elején igéretes allasajanlatot kapott, amely alkatanak és szakmai érdekl6désének
egyarant megfelelt. Elt tehat a kinalkozé lehetéséggel, s egyetemi tanulményai-
nak tizhénapos megszakitasat hatarozta el. 1932 janudrjaban Bukarestbe kolto-
z6tt, hogy az év novemberéig az Orszagos Magyar Part jogvédé irodajat vezesse.
Kivalasztasdban professzora, Balogh Arthur mellett szerepe lehetett a part egyik
alelnokének, Jakabffy Elemérnek is,** aki akkor harmadik parlamenti ciklusat
toltotte, és aki Miko tehetségére akkor mar felfigyelt. Az Erdélyi Fiatalok kotelé-
két formailag ekkor még el nem hagyo6 fémunkatars dontésérél Laszlo Dezs6 igy
irt Jancsé Bélanak: ,Imre eltavozasa inkabb jo, mint rossz. Az aktiv szerkeszt6i
munkaban nem sokat segitett, Bukarestben viszont sokat tehet”* Miutén a vi-
laghabort utdni 6tddik romadniai valasztast 1932. junius 17-én tartottdk, a vé-
lasztast megel6z6 orszagos kampany Osszes teenddje is ra, a Magyar Part iroda-
vezetdjére harult.

Antal Mark marxista szemindriumardl, ilyen iranyu, részben szakmai-mod-
szertani, részben filozofiai érdeklédésérél Miké maga is beszamolt.” Antallal
Kolozsvaron keriilt kapcsolatba 1932 6szén, az Erdélyi Fiatalok nevezetes 6szi
konferencidja utdn, tehat mar azt kovetéen, hogy Az erdélyi falu... kéziratanak
végleges véltozataval szeptemberben elkésziilt. Miké maga azt irta, hogy Antal-
nak inkabb tanitvanya, mint kovet6je volt.*!

Eletpalyéjanak latszolagos ,ideoldgiai fordulatait” tobbszor felrdttak neki.
Megfigyelési dossziéjaban olyan dokumentumot is taldlni, amelyben jobboldali
orientacid és balra fordulas, jobboldali partpolitizalas és baloldali vonzalmak,
marxizmus és antimarxizmus tendenciozus felsoroldsa ,,politikai palfordulasait”
volt hivatva érzékeltetni.”> Az erdélyi falu...-t ugyanakkor nemcsak a korabeli
baloldal mondta nyilvanosan is szocialista szemlélettinek,”” hanem Laszl6 Dezs6

8 Csatdri Daniel: ,Erdélytdl Eurépdig”. In: Miko Imre: Nemzetiségi jog és nemzetiségi
politika. V.

19 Ldszlo Dezso levele Jancso Béldanak. Sepsiszentgyorgy, 1932. januar 8. EF-dok. 168.

so Antal Mdrk és kore. In: Akik el6ttem jdrtak. 83-88. Antal Mark (1880-1942) matema-
tikus, tankertileti féigazgatd, 1920-27 kozott a kolozsvari zsido fid- és leanyiskola, 1940-
t6l halalaig a zsid6é gimnazium igazgatdja volt. L. még Léwy Daniel: A Kdlvdridtdl a tragé-
didig. Kolozsvar zsid6 lakossaganak torténete. Koinonia, Kolozsvar, 2005. 92.

st Antal Mdrk és kire. In: Akik el6ttem jdartak. 84-85.

sz Note despre activitatea lui Miké Imre (Feljegyzések Mik6 Imre tevékenységérol). VI.
kétet, 120-126. 1973. marcius 5. A dokumentumokat tartalmazé CD a Miké csalad bir-
tokdban.

53 Jordaky Lajos: Szocializmus és irodalom. A kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem Tar-
sadalomtudomanyi és Tarsadalompolitikai Intézetének kiaddsa, Kolozsvar, 1946. 91.
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is: ,,Tobb cikkiink jelent meg, amelyik a marxista felfogast tiikrozi, ezen feliil lasd
Miké Imre falutanulmanyat, ami szintén a mi kiaddsunkban jelent meg és sok
tekintetben magan viseli a marxizmus bélyegeit.”** Idés koraban Laszlé Dezs6
Mikoét egyenesen ,,széls6baloldalinak” tartotta; amikor a hatvanas évek masodik
felében Tamas Gaspar Miklos arrdl kérdezte, ,,miért nem vett részt az Erdélyi Fi-
atalok a Vasarhelyi Taldlkozén (ez olyan antifasiszta-népi egységkisérlet volt,
mint Magyarorszagon a Marciusi Front)”, Laszl6 Dezs6 ,,mintha késziilt volna a
kérdésre, egyetlen mozdulattal elévette az irdasztalfiokbdl a romaniai magyar
ifju szocidldemokratak akkori nyilatkozatat, és elolvastatta velem. »Mindig azt
hittem - mondta -, hogy a népfront a kozéptdl balra dllok osszefogdsa, nem a
széls6baloldal és a szélsGjobboldal koalicidja. No, nem, nem, nem.« Nagy szeme-
ket meresztettem. »Nagytiszteleti ur akkor baloldalinak tekintette magat?« —
»Hogyne, ha politizalok [,] és nem vagyok kisebbségi, alighanem a szocialde-
mokratdkra vagy valamelyik szocidlis agrarpartra szavaztam volna. Tudja, Miké
Imre még furcsabb eset: a Magyar Part tisztviseldje, és szerintem a szive mélyén
széls6 kommunista.«”>

Miko¢ induldsanak és palyafutasa tovabbi szakaszainak eme kiilonosnek tet-
sz0 vondsat — hogy, mint szemléletmodjat, modszerét tekintve baloldali érték-
rendet, mddszert kovetd tarsadalomkutatd, egy konzervativ jogvédelemmel fog-
lalkozé kisebbségi politikai part szakértSjeként, majd politikusaként miikodott,
aki késébb ismét a baloldalon keresett szovetségeseket; hogy tudomanyos felfo-
gasat nem juttatta érvényre a politika dimenzidjaban; hogy vallasossagat, hitel-
veit nem adta fel dvatos ,marxistaként” sem stb. - szilard erdélyi 6nazonossag-
tudata magyardzza meg. Bardi Nandor helytall6 megallapitdsa szerint ugyanis
politikai dontéseiben ugyanazzal élt, amit Az erdélyi falu...-ban kovetendé ki-
sebbségi stratégiaként fogalmazott meg: ,,a kiils6 koriilményekhez valé allandé
alkalmazkodast probalta egyensulyba hozni a torténeti hagyomanyokkal, adott-
sagokkal. Ez azonos a korai transzszilvanizmus programjaval”

s¢ Laszlé DezsO: Helyreigazitdsok az erdélyi ifjiisdgi mozgalmakat illetéleg [Jancs6 Ele-
mér: Az erdélyi magyarsdg életsorsa... c. mtivéhez]. EF, 1935. II. negyed, nyari szam. VI.
évf. 69.

55 Tamas Gaspar Miklds: Egészséges és erds apdk. Laszl6 Dezs6 a Farkas utcéban. Elet és
Irodalom, 2009. januar 2. 9.

s6 Egy magyar girondista Erdélyben. In: Miko Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kér-
dés. 11-12.
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A didkmozgalmak torténetében fordulatot hozott, hogy Demeter Janos
1932. szeptember 30-an Falvak Népe cimmel kommunista hetilapot inditott,”
am szandékat elmulasztotta az Erdélyi Fiatalok szerkesztéinek tudomasara hoz-
ni. Az Erdélyi Fiatalok nemsokara tudatta, hogy: ,,A Falvak Népe Demeter Janos
maganvallalkozasa. Lapunk semmilyen vonatkozasban sem dll mogotte.”*® Ez az
tigy Miko konyvét is veszélybe sodorta. 1932. december 2-dn Jancs6 Béla ezt irta
Léaszl6 Ferencnek: Demeterék fellépése ,visszahatast tamasztott, és Gket rezer-
valtsagra kényszeriti egyel6re (errél majd széban). Hogy 6 miért nem vonja le
helyzete konzekvencidit az E[rdélyi] F[iatalok]-kal szemben? Ezt nem tudom.
Az ilyen iranyu puhatolézasra kijelentette, hogy 6 ki nem 1ép, tessék, zarjak ki.
En pedig az 6 veliink val6 ellentmondésaiban nem elvi hatteret latok, hanem
egyszeriien az 6 természetébdl folyd fegyelmetlenséget. [...] tegnap Imrus De-
zs6vel egyiitt felkeresett, és nagyon hatarozottan kivanta, hogy a fémunkatarsa-
kat par nap alatt hivjuk 6ssze, ez dontson arrol, hogy legyen-e karacsonyi szam,
dontson az 6 konyve megjelentetésérdl és a lap iranyardl vagy] esetleges felsza-
molasardl, ill. feloszlasarol (?!). En mondtam, hogy a karacsonyi szamhoz, tekin-
tettel a nehéz anyagi helyzetre, mi sem ragaszkodunk, a konyve tigyét meg dont-
se el 6. Ez ugy all, hogy Banffy Ferenc még Bukarestibe [!] irt neki egy levelet,
melyben D[emeter] J[dnos] lapjara hivatkozva azt kérdezte, mit sz6l ahhoz az
E[rdélyi] F[iatalok]; 6 ui. az Imre konyvét csak Gigy tdamogatna anyagilag, ha nem
az E[rdélyi] Fliatalok] kiadasdban jelennék meg. Imre erre felvilagositotta 6t,
hogy nem az E[rdélyi] F[iatalok] megbizasabol adja ki D[emeter] J[anos] a lap-
jat, tehat érte nem is tehetd felel6ssé. Kozben Banfly Flerenc] olvashatta novem-
beri szimunkat is, mert ezt a kérdést Imre el6tt tobbé nem hozta el6, ellenben
felajanlotta tamogatasat, igyhogy most mdr a kiadas biztositva van [...]”*

Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés végre 1932 decemberében jelent meg.
Az Erdélyi Fiatalok hasabjain Zagoni Istvan,* késébb Vita Zsigmond méltatta.!
Fogadtatasabol, a tobbnyire dicsérd, olykor biralo, altaldban elismerd kozlemé-
nyek hosszt sorabol elegend? itt a Magyar Kisebbség f6szerkesztdje, a konzerva-
tiv szabadelvii Jakabffy Elemér, és a marxista Korunk szemleirdja, Méliusz Jozsef

s7 Balazs Sandor: A Falvak Népe huszonot szdma. Korunk, 1964. januar. XXIII. évf. 1.
58-63.

8 A szerkeszt8ség hirei. EF, 1932. november. III. évf. 6. 116.

59 Jancsé Béla levele Ldszlé Ferenchez. Kolozsvar, 1932. december 2. EF-dok. 195-198.

60 1932. junius. III. évf. 5. 86-88.

st ,Uj magyar nemzedék Erdélyben?” Fiatal erdélyi roman vélemény az Erdélyi Fiata-
lokrdl, a falumunkdénkrdl és Miké Imre Faluftizetérdl. EE, 1933. 1. negyed, tavaszi szam.
IV. évf. 33-35.
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véleményét idézni. Miké munkajanak friss erdélyi visszhangjat tekintve Jakabfty
véleménye nyomott a legtobbet a latban. ,,Nem talaltuk a fiatal ember 6nhittsé-
gét, a "harminc évesek’ néha kissé hangos kovetel6dzését — irta Jakabffy -, de
olyan komoly, faradsagos tanulmanyt, amely elvégzéje részére nemcsak tisztele-
tet, de jovét is parancsol. Aki ennek a miinek elsé két fejezetét olyan szakisme-
rettel olvassa, mint amilyennel mi rendelkeziink ezen a téren, az megallapithatja,
hogy iréja nem egynéhany mi felhasznalasaval alkotott maganak targyahoz ala-
pot, hanem szinte mindent elolvasott, megismert, ami helyes latasahoz nélkiiloz-
hetetlen volt. Ezt azonban még igazi érdemnek nem konyvelhetjiik el. Az igazi
érdem ott kezdddik, amikor tarsai segitségével [,] fairadsdgos munkaval olyan
adatokat szedett Ossze, amelyek nyilvanossagra el6szor most keriilnek, de ame-
lyek egész kisebbségi politikank fegyvertaranak igen becses eszkozei lesznek.
[...] Kétségteleniil a legnehezebb feladat a nemzetiségi kérdés multjanak 6ssze-
allitasa volt. De éppen ennél kapunk olyan értékes anyagot, amely [...] egész Er-
dély nemzetiségi torténetére értéket jelent. Mikd és munkatdrsai ugyanis az Er-
délyi Miizeum Egyesiilet paratlanul gazdag levéltari anyaganak grof Banffy, Miké
és Rhédey levéltari csomdibodl rekonstrualtak a tanulmadny targyava tett kozsé-
gekre vonatkozoélag a XVII-XVIIL. szdzadokbeli nemzetiségi atalakulasok képét.
[...] Miké Imre igen tapintatosan jelzi, hogy az Ggynevezett kontinuitasi elmé-
lettel a romansag telepiilését illetGen vitaba nem szall; adatai azonban a leghan-
gosabban kidltanak ez elmélet ellen. Szerintiink ez az 6sszedllitds Miké mtivének
legértékesebb része. Mindaz azonban, amit még kapunk, ugyancsak nagy farad-
sag, az adatokbdl vont kovetkeztetések pedig logikus és elfogulatlan gondolko-
das eredményei.”®

Miko ,,enyhén baloldali” szociografidja felkeltette Gaal Gébor érdeklédését
is, aki 1933 elején a marxizmus felé tdjékozodo fiatalokat, kozelebbrél Antal
Mark korének tagjait igyekezett megnyerni a Korunk munkatarsainak.® Kony-
ves Toth Laszlé dlnéven Mikoé Imre ekkor jelentkezett a Korunkban Az erdélyi
fold sorsa (Moéricz Miklés konyve)** és A magyar értelmiségi proletaridtus Erdély-
ben® cimd irdsaival. Miive Gaal legkozelebbi munkatarsanak, Méliusz Jézsefnek,
aki kezdetben maga is az Erdélyi Fiatalok kozé tartozott, a mozgalom ideolégiai

62 Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. MK, 1933. januar 1. XII. évf. 1.
20-21.

63 Mikoé Imre: Gadl Gabor oldalnézetben. Egy alkotomiihely félévszazados torténetéhez
(1926-1976). Korunk Evkényv, 1976. 62-63.

64 Korunk, 1933. marcius. VIIL évf. 3. 260-262.

65 Uo. 1933. aprilis. VIIL évf. 4. 319-321.
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karhoztatasara, baloldali megbélyegzésére kinalt alkalmat. A mértéktart6 dicsé-
ret és az osztalyalapu elmarasztalas kimért egyensulya a Korunk késébbi, enge-
dékenyebb antifasiszta-népfronti irdnyvételét megel6z6en még a szektas balol-
dali ,,marxista Sturm und Drang”-periddus altalanos hangnemét idézi.®

Méliusz gy vélte, hogy: ,,Az erdélyi fiatal magyar értelmiség vonalan e
konyv fontos allomast jelez nemcsak azért, mert komoly el6retorést mutat, ha-
nem azért is, mert elveiben, megallapitasaiban és a konzekvencidk levonasaban
oda mutat megjelenésével, ahova az E[rdélyi] F[iatalok] koré csoportosult értel-
miségiek legijabban elérkeztek. Hogy kotelezettségekbdl vagy milyen mas moti-
vumokbdl kifolydlag adta ki az E[rdélyi] F[iatalok] e konyvet, annak kikutatasa
nem tartozik ide. [...] Miké I[mre] konyve, ha eleinte - féleg az elméleti vezér-
eszmék tisztazasdban - kialakulatlannak is mutatkozik, a vége felé egyre tisztul s
az utolso fejezetben mar egész hatarozott, nem is emlitve, hogy [a] tarsadalom-
tudomanyi alapon folytatott torténelemkutatds az erdélyi nemzetiségi kérdés
el6feltételeinek vizsgalatanal igen sok olyan konkrét jelentéségii anyagot hoz fel-
szinre, ami az erdélyi roman és magyar tomegek osztalyfejlddésére vet élénk vi-
lagossagot [...] Mikd végiil is a munkassag és a parasztsag szolgalataban keresi
‘az Uj nemzedéknek a jové tarsadalmahoz valo jogat? Ez a vallomastétel annak a
dialektikus sziikségességnek a felosmerése és véllalasa, amit az E[rdélyi]
Fliatalok] regressziv-idealista szarnya érdekei és romantikus faji ideologiaja kap-
razataban megtagad.”’

Tavoloddoban

Az 6szi féiskolas konferenciaval nyilvanvalova vélt bomlasi folyamat forma-
ilag az Erdélyi Fiatalok 1933-as alapit6 értekezleteivel zarult le. Laszlé Dezsé
szerkeszté a helyzet megvitatasat marcius elejére ttzte ki, és 1933. februdr 21-én
korlevelet kiildott az alapitoknak. Ebben hdarom kérdéskorben varta a belsé mun-
katdrsak frasbeli valaszat: ,,1. Milyen munkat fejtettek ki az alapitdk a lap érdeké-
ben 1931. julius 6ta? Mennyiben valdsitottak meg azokat a feladatokat, melyeket
az 1931. juliusi illetve 1932. februari alapit6i gytlésen vallaltak magukra? 2. Mi-

66 Csapody Miklos: Régi ellenfelek mai oroksége. In: Egy nemzedék iskoldja. 347-348.

&7 (m. n. j.) [Méliusz (Nelovankovics) Jozsef]: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés.
Korunk, 1933. janius. VIIL évf. 1. 490. Méliusz az Erdélyi Fiatalokat és Laszlé Dezs6t ek-
koriban fasisztanak mondta, 1. A Széchenyi-ébreszték (Korunk, 1933. junius. VIIL. évf. 6.
490-492.) és Indulds. A szlovenszkdi kozépiskolas ifjisag lapja. Uo., 1933. szeptember.
VIIL évf. 9. 719-720.).
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lyen kérdések targyalasanak felvételét javasoljak az alapitok? 3. A lap jové mun-
kajara vonatkozdlag milyen tervek koz6s megbeszélését tartjak fontosnak?”®

Laszl6 kérdéseire Miké Imre az alabbi valaszokat kiildte: ,,I. Az 1931. juliusi
alapitdi gytlés ota a kovetkez6 munkat végeztem az Erdélyi Fiatalok mozgalma-
nak érdekében:

1. Ujraalakitottam a kisebbségi szemindriumot Fogarasi Géza, Csakany
Béla, Laszl6 Ferenc, Igyarté Gabor, Kupcsay Jénos, Fogarasi Jézsef, Varé Gyorgy
tagokkal, s vezettem a szemindriumot 1932 janudrjaban tortént Bukarestbe valo
tavozasomig. E par honap alatt a nemzet, faj, kisebbség fogalmi analizisével, a
nyelvhasznadlati joggal Romanidban, a kisebbségi intézetekkel és tobb eldadas ke-
retében a romaniai magyar iskolatiggyel foglalkoztunk. Tavozdsom utdn Csa-
kany Bélanak, illetve Fogarasi Gézdnak adtam at a vezetést. Az elvégzett munka-
rél nekik kell beszamolniok.

2. Ugy 1931-ben Bukarestbe tértént tidvozasomig, mint 1932 novemberétdl,
ahogy onnan visszajottem, intenziven részt vettem az egyetemi egyesiiletért foly-
tatott kiizdelemben, s annak egyes fazisairdl az Erdélyi Fiatalokban beszamol-
tam.

3. A f6iskolas egyestiletek elnokeinek tanacsaban 1931-ben [,] mint az uni-
tarius féiskolasok elnoke, 1932/33-ban pedig [,] mint a Bolyai Kér megbizott el-
noke vettem részt és fejtettem ki tevékenységet az ifjusagi autondmia és az egye-
stiletk6zi munkamegosztas érdekében, ami az Erdélyi Fiataloknak is els6rendd
programpontja.

4.1932. februar 28-4n a bukaresti Kods Ferenc Kor didknapjanak keretében
az Erdélyi Fiatalok megbizasabol tartottam el6adast az elhelyezkedési probléma-
ro6l, amihez dr. Willer Jozsef kamarai képvisel§ is hozzaszolt.

5. Bukarestben felvettem a kapcsolatot az ukran féiskolai hallgatokkal, meg-
jelentem [a] nemzeti kolt6jiik, Tarasz Szevcsenko emlékére rendezett emlékiin-
nepélyen, ahol a bukaresti szasz ifjusagi vezet6kkel is megismerkedtem. Az uk-
ranok elnokével késdbb gyakran osszejottem, megismertettem veliik az Erdélyi
Fiatalok mozgalmat, adtam nekik tobb példanyt a lapbdl. Ugyand (Aurelian
Cozac) romdn nyelven cikket is irt az Erdélyi Fiatalok faluszamaba, amit ma-
gyarra forditottam, s ami a faluszimban meg is jelent (1932. 80.) Ok is kértek
télem egy cikket lapjuk szdmara, amit eddig még nem irtam meg.

6. Felkerestem Gusti kozoktatastigyi minisztert, akkor még csak dékant, aki
megigérte, hogy 1932 6sze folyaman eléadast fog tartani az Erdélyi Fiataloknak

8 Az Erdélyi Fiatalok szerkesztdsége az alapito tagoknak. Kolozsvar, 1933. februdr 21.
EF-dok. 209.



Csapody Miklés * Miké Imre palyakezdése (1928-1933) 169

Kolozsvart a roman falumunka iranyelveirél. Minisztersége akaddlyozta meg ab-
ban, hogy ezt megtegye, ugyanezért nem tudtam hozzajutni, hogy az Erdélyi Fi-
ataloknak igért kiadvanyait at is adja.

7. Bukarestben, ahol lehetett, magyar[-]parti vezet6k, magyar diakok, ro-
man fiatalok, magyar intellektuelek korében igyekeztem [az] érdeklédést felkel-
teni mozgalmunk irant, és sok elditéletet sikertilt is eloszlatnom.

8. 1931 nyaran részt vettem Bard Banfty Ferenc meghivésa folytan az Erdé-
lyi Fiatalok egy csoportjanak Kolozsborsan és a szomszédos kozségekben végzett
falumunkajaban. Ez év 6szén levéltari kutatdsokat folytattam, s ezek, tovabba az
Erdélyi Fiatalok kisebbségi szeminariumaban nyert elméleti kutatasok alapjan
irtam meg Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cimli konyvemet, ami 1932 de-
cemberében 134 nyomtatott oldal terjedelemben, 1000 példanyban az EF Falu-
tiizeteinek 4. szamaként meg is jelent. Anyagi részének nagy részét br. Banfty
Ferenc fedezte (12.000 lej), 4000 lej eldzetes eléfizetésekbdl és a Demeter Béla
Falufiizetébdl folyt be, 3200 lejjel adés maradtam a nyomdanak, amibdl eddig
mar 2200 lejt letorlesztettem.

9. 1932 novembere 6ta élénk agitaciot fejtettem ki az EF atszervezése érde-
kében, amire vonatkozé terveimet az alapitdi gytilésen fogom elmondani.

I1. Az alapitdi gytilés elgondolasaim szerint a kovetkezé szempontok figye-
lembevételével lehet eredményes és célravezeto:

Legel6szor a lap anyagi helyzetével kell tisztaba jonniink. Az elszamoldsban
kitiintetend6, hogy az alapitdkat 6sszesen mennyi adossag terheli, vagyis mennyi
a lap adossaga. Haladast vagy visszaesést jelent-e az [addssag] az 1931][.] juliusi
tartozashoz képest? Mennyi kintlevéségiink van, és ebbdl mennyi 6sszeg hajtha-
t6 be hozzavetdlegesen?

Ez utan a lap szellemi tigyeirdl kellene rovid és osszefoglalé beszamolot
adni. Fontosabb kérdések: mit valositottunk meg az 1932-es [helyesen: 1931-es]
programbol, mit dolgoztak az alapitok, mi volt a viszonyuk mds testiiletekkel és
mozgalmakkal stb. Ugy az anyagi, mint a szellemi iigyekrél sz6l6 beszdmol6
utdn egymas utdn minden alapitonak a véleményét ki kell kérni az elmondottak-
rél, azzal a céllal, hogy mindenki a legszigoruibb onkritikdt alkalmazza tgy a moz-
galom, mint 6nmaga felett.

A helyzetanalizis és az alapitok véleményének meghallgatasa utan a gytilés
targysorozatanak masodik csoportjat a lap és a mozgalom tovabbfolytatasainak
vagy tovabb nem folytatasanak megbeszélése tenné ki.

Itt is legel3szor azt kell megbeszélniink, hogy milyen gazdasdgi és jogi lehe-
téségei vannak a lap és a mozgalom jovéjének. Gazdasagi szempontbol milyenek
a mai nyomdaviszonyok, mennyibe keriilne a lap eléallitasa, hany el6fizet6 ga-
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rantalasara volna sziikség, milyen mds anyagi er6forrdsokra van kilatas (esté-
lyek, tamogatas stb.)? Jogi szempontbol milyen anyagi felel6sséget vallalnak az
alapitok, a laptulajdon esetleges atiratdsa, esetleges jogi személyiséggel bir6 egye-
stilet megalakitasa stb. Tulajdonképpen madr itt eldél az a kérdés, hogy az alapi-
tok a mai osszeallitasban kivanjak-e tovabbfolytatni a lapot, vagy sem. Abban az
esetben természetesen, ha valamelyik alapité a lap azonnali likvidalasa mellett
van, vagy nem kivan tovabb alapitoként szerepelni, kotelessége készpénzben ki-
fizetni a lap mai tartozasabdl red es6 osszeget.

A lap anyagi kilatdsai hatdrozzak meg a mozgalom tovdbbi munkdjdnak ke-
reteit. Ez utdn kovetkeznék annak a megbeszélése, hogy a lap milyen iranyu te-
vékenységet fejtsen ki, s mivel egy lap elsésorban szervezé eszkoz, milyen szer-
vez$ munka induljon a lap koriil. Itt ismételten minden alapiténak nyilatkoznia
kell, miben latja a lap programjat, és milyen munkat véllalna ebbél a program-
bdl? Nem szavazassal, de érvekkel a lap iranyanak természetesen azt a felfogast
szabjuk meg, amelyikben az alapitok legalabb egy része szazszazalékosan meg-
egyezik, s a mds része legalabb semleges allaspontra helyezkedik, de a munkabdl
nem marad ki.

Itt mér végérvényesen elvalik, hogy az alapitok koziil ki akar tovabbra is
részt venni a mozgalomban, s ezért itt kell megtargyalnunk, hogy kikkel egészit-
jik ki a fémunkatarsak gardajat, mivel a mozgalom stlypontjat az alapitokrdl a
fémunkatarsakra kell atterelni. Ez annal is inkabb sziikséges, mert az alapitok-
ban véltozas mar nem éllhat [be], viszont vilagnézeti és mozgalmi szempontbdl
egyarant sziikség van a haladasra, tehat ellenkez6 esetben az alapitok kasztja,
mint eddig volt, megkotné a mozgalom kibontakozasanak a kezeit. Az alapitds
tényét ki sem irnok a lapra, hanem helyette ismét a fémunkatarsak felsorolasa
szerepelne, vagyis a régi alapitok (akik nem lépnek ki) és az ijonnan bevalasztot-
tak nevei. Az Gjan bevdlasztandoknal a lap vilagnézeti iranyaba vagé elméleti
felkésziiltség és a lap szervezémunkajaban val6é hasznalhatésag az iranyadd
[...]7%

Mik¢ az alapit6 beltagok értekezletének (1933. mércius 8-10.) mindharom
napjan jelen volt. A harmadik napon az 4j program kidolgozaséara bizottsagot
allitottak fel, amelynek tagjai Laszl6 Dezs6, Jancso Béla, Jancsé Elemér és Miko
Imre lett. , Az alapito6 beltagok altalanos véleménye, hogy a magunk nemzedéké-
hez kell szélanunk haladé erdélyi magyar szellemben, de problémakériinket az
eddigi féiskolas térrdl ki kell szélesitentink altalanos erdélyi magyar, orszagos és

6 Miké Imre vilasza az Erdélyi Fiatalok korlevelére. Kolozsvar, 1933. marcius 1. EF-
dok. 205-208.
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vildgproblémak éltal. E pontnal kapcsolddott be bizonyos vildgnézeti alapelvek
tisztdzasanak kérdése, amire nézve Miké Imre a 100 %-os tudomaényos szocializ-
must ajanlja olyan szemszognek, amibdl minden sajatos problémankat megvizs-
galjuk, akivel szemben viszont Laszlé Dezs6 azt vitatja, hogy ezen kiviili problé-
mak is léteznek, s azok sajatos megoldasat is kutatni kell. Baldzs Ferenc
részletesen és tobbszor is szol a kérdéshez, és hangsulyozza, hogy eleve vallalt
dogmatizmusnak nem baratja, s ennél altalainosabb, mindenkire kielégité alap-
nak tartja, ha olyan kritikat kivanunk, amely minden melléktekintet nélkiili, ér-
dekcsoportokra nincs tekintettel, és f6leg, amely tudomanyos és becsiiletes véle-
ményeket fejez ki. — A vita utdn konkrét részeredményeket nem szogeznek le,
csak abban allapodnak meg, hogy mindenki szolas-, ill[etve] irasszabadsagat
egyenlden tisztelni kell, és senkit sem lehet kényszeriteni hallgatdsra, ami viszont
a tudomanyos és becsiiletes vélemények egymasmellettiségét jelenti””® Marcius
14-¢én, értekezletiik utolsé napjan a gytlés ,,Miké Imrét megbizza a tarsadalom-
tudomanyi rovat vezetésével, amely rovatot teljes hataskorrel szerkeszti. A szer-
kesztdbizottsdg csak a hatosag és az olvasoékozonség szempontjabdl 6rzi ellen e
rovatot. Az ezt megtargyald szerkesztdségi iilésen Miké Imre is részt vehet sza-
vazati joggal””!

Mikoénak a mozgalomtdl valé eltavoloddsa ez utan felgyorsult. Viharos ,,6sz-
szeveszésre’, Osszecsapasra sem 6, sem a masik fél: Laszlo Dezs6, s még kevésbé
Jancsé — nem gondolt, ezt személyiségiik, megannyi korabbi k6z6s munkajuk, és
az ilyen természet(i bels6 tigyek elintézésének akkoriban altaldnos kulturaja egy-
arant kizarta. ,,Intézményes” kapcsolatuk lassu elhaldsa mégis hosszu évekig hu-
zddott. Jancs6é néha mar nehézkes aprolékossaga, taktikai és alkati (rokoni) en-
gedékenysége Laszlé Dezs6nek az Erdélyi Fiatalok egységelvét védo, szamon
kéré merevségével parosult. Mikozben Miko elszakadasat Laszlé az alapitok
tobbségével egyiitt kétségtelen veszteségnek tartotta, a mozgalom fiatal, nagy te-
hetségli reprezentansanak kiilon utjat, kiilonvaldsat leplezetlen emberi csalodas-
sal, erkolcsi értetlenséggel fogadta. Ennek olykor érezheté ingeriiltséggel, kor-
monfont koriilményességgel adott kifejezést, Mikot pedig Laszlé formai
dolgokbdl induld, visszatéré szamonkérései, melyek soran nemegyszer kénysze-
rillt tételes ,védekezésre”, még inkédbb eltavolitottdk. Bar folySiratuk Eszak-Er-
dély visszacsatolasa utan kisebbségi helyzetiikkel egytitt megsziint, egyetlen, az

70 Jegyz6konyv az Erdélyi Fiatalok alapité beltagjainak 1933. mdrcius 10-én du. ¥ 3 éra-
kor a Reflormatus]. Koll[égium]. I. e. 26. szobdjdban tartott gytilésérél. Uo. 236-237.

7 Jegyzbkonyv, mely felvétetett az erdélyi Fiatalok alapité beltagjainak 1933. mdrcius 14-
én du. 2 orakor tartott értekezletén. Uo. 239.
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Erdélyi Fiatalok korébdl tortént tavozas (kizards, kilépés, észrevétlen eltavolo-
das) sem viselte meg a szétvalas szerepldit annyira, mint a tavozé Miké és a ma-
radok végso elhidegiilése.

Miké 1933 aprilisaban is kitartott névleges visszavonuldsa mellett, ,,de ettél
fuggetleniil vartam, hogy [helyzetem Jancs6 Béla emlegette] ilyetén tisztdzasara
mikor hivnak el vizsgaim letétele utan. Ez a felhivas azonban vizsgdim utan el-
maradt, hogy mi okbdl, ezt nem tudom, én pedig abban az idében visszavonul-
tam minden kozéleti szerepléstdl és teljes er6vel a doktoratus végleges megszer-
zéséhez lattam, ami sikeriilt is egy év mulva. Bér az volt a felfogasom, hogy a
rendezést illetleg nem én, hanem az E[rdélyi] F[iatalok] van késedelemben, a
doktori diploma megszerzése és a kiilfoldre vald tavozasom idépontja kozott
1934-ben felkerestem Laszlo Dezs6t azért, hogy az E[rdélyi] F[iatalok]-kal val6
viszonyomat rendezziik. Megbeszélésiink eredménye az volt, hogy a kérdést nem
zarjuk le hazatérésemig, s6t kértem, hogy a lapot kiildjék a cimemre, amit P4-
rizsban hidnytalanul és pontosan meg is kaptam. Kiilfoldi tartézkodasom alatt
nem dolgoztam egyetlen erdélyi lapnak sem, s6t két pesti radideldadas és egy-
egy kiilfold szamara késziilt tanulmanytdl eltekintve semmi irodalmi munkassa-
got nem fejtettem ki, mert kiilféldre tanulni mentem. Huszonegy héonapot vol-
tam tavol Kolozsvartdl, s mikor visszatértem s elGszor talalkoztam Laszlo
Dezsé6vel, azonnal emlitést tettem neki arrdl, hogy egyszer ssze kellene iilniink
sok kapitalis kérdés megtargyalasara, amit 6 helyeselt is, de mindketténk hibdjan
kiviil és szomoru csaladi események kozbejotte miatt ez a megbeszélés is elma-
radt””

Amikor 1937 tavaszan megkisérelte végleg lezarni a kozte és az Erdélyi Fia-
talok kozott évek ota huzodo, lappangd konfliktust, Laszlé Dezsének irt levelé-
ben kozéleti hivatasa és életpalydja legfébb torekvéseit is osszefoglalta: ,Nem ta-
volodott el vilagnézeti allaspontom lényegileg attél, amit 1933-ban vallottam,
mert a lényeget ma is abban latom, amit akkor falufiizetem végkovetkeztetése-
képpen levontam, hogy a magyar szellemiségnek be kell agyazddnia a magyar
parasztsag és munkassag érdekkozosségébe, s mint az 6 érdekeik értelmi képvi-
sel6jének van csak joga a jové tarsadalmaban vald elhelyezkedéshez. De valto-
zott az allaspontom annyiban, hogy ma nem tartom valészintinek, hogy valame-
lyik osztdly diktatirdja dtjan el lehetne jutni ehhez a minden épitd munka
szamara egyarant termd tarsadalomhoz. Nem véltozott az allaspontom annyi-
ban, hogy a kapitalista tarsadalom teljes atszervezését ma kevésbé siirgés és elo-
dazhatatlan feladatnak tartanam, de valtozott az allaspontom annyiban, hogy e

72 Uo.
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cél érdekében szintén csak tomegnyomorhoz vezet$ polgar- és vildghaborus ri-
zikét vallalni nem tartom célirdnyosnak. Nem valtozott az allaspontom arra vo-
natkozdan, hogy Erdélyben éppen ugy, mint a Duna volgyében, a nemzetiségi
termel6 rétegek Gsszefogasa egyenlitheti ki a nagyhatalmi érdekeket szolgalo po-
litikai ellentéteket, de valtozott az allaspontom annyiban, hogy ez nem kozelithe-
t6 meg egy semleges néptestvériség proklamaldsaval, hanem csak mindenik
nemzetiség onrendelkezésen nyugvo megszervezésén és belsé demokratizaléda-
san épiilhet csak fokozatosan fel. Nem csokkent a hitem a fenti értelemben hasz-
nélt szocializmus tdvozité voltaban, de a szocializmushoz vezet6 Gton éppen
olyan fontosnak latom a nemzetiségek egyenjogusitasa érdekében vivott kiizdel-
met, mint ami bizonyos emberi jogok kiterjesztése a legszélesebb néprétegekre.
[...] Az E[rdélyi] F[iatalok]-hoz késébb csatlakoztam, mert irdnyaval [,] mint
halad¢ szellemi irannyal egyetértettem, de mindig stirgettem a lap kib6vitését és
a mas csoportokkal valé egyiittmiikodést. [...] Nem latok ellentmondast és toké-
letesen meg tudom érteni, s6t kivanatosnak tartom, hogy személyi vagy part-el-
lentéteket félretéve azok, akiknek célkittizéseik barmilyen sziik teriileten parhu-
zamosan haladnak, e kozos feladatok megoldasara dsszefogjanak a kozos tigy
érdekében, ami mindnyajunk személyi és partérdekénél fontosabb. Az adott
esetben ma is hirdetem, mint hirdettem akkor is, amikor a legkizarélagosabb al-
laspontot képviseltem, hogy a magyar népi érdek szolgélatdban barkivel hajlan-
dé vagyok egyiittmtikodni””?

Miko végiil az ,,allohdborit” szokott udvariassagaval, 4m leveleibdl ismert
hangvételétdl kissé mar eltéré moédon, indignalddott hatarozottsaggal zarta le,
amikor Laszl6 Dezsének igy irt: ,Kedves Bardtom! [...] Minden szét félre lehet
érteni vagy magyarazni s az ilyen hibds kiindulopontbdl levont kovetkeztetések
nemhogy kozelebb vinnének, hanem mindinkabb eltavolitanak egymastol. Ezért
kénytelen vagyok azt kijelenteni, hogy amennyiben nem tudtok mas mddot ta-
lalni a kérdés tisztazasahoz, én ezzel a levelemmel lezartnak tekintem a magam
részér6l az Erdélyi Fiatalok kezdeményezte targyaldsokat, lemondok az alapitok
kozott esetleg fenndlld jogaim érvényesitésérdl és nem probalom tobbet a vele-
tek valé egytttmikodést a lapon beliil’ keresni””*

73 Miké Imre levele Ldszl6 Dezs6hoz. Kolozsvar, 1937. majus 18. Kozli Baldzs Sandor
i. m. 253-254.,
74 Uo. 250-250.
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Erdélybol Eurépaba

1934 tavaszan szerzett jogi doktoratust, disszertacidjat Romul Boild profesz-
szorndl irta A székely koziileti kulturdlis 6nkormdnyzat cimmel.”” Miutan a kama-
raba folvették, rovid ideig egy kolozsvari irodaban vallalt tigyvédi allast, majd
tanulmanyainak folytatasara kalf6ldi 6sztondijhoz jutott Gyorgy Lajos kozveti-
tésével.

Szeptembertdl év végéig Budapesten, majd Pragaban, Drezdaban, Berlin-
ben, Hamburgban és Kolnben tdjékozdédott, 1935 januarjaban pedig megérke-
zett Parizsba. Majustdl révidebb id6t toltott Anglidban, majd még egy jo évig a
parizsi egyetemen tanult. Mikozben a vilag kitarult szamara, kapcsolatot talalt a
francia és a sokfeldl Pdrizsba keriilt szellemi elithez, és az ott tanulé magyar di-
aktarsakhoz egyarant. ,,A magyarorszagi ifjasaggal igy alakult ki az utédalla-
mokbeliek koz6s munkaprogramja: a nyugati haladottabb eszmevildggal megter-
mékenyiilve, eurdpaibbd tenni a széttagolt magyarsdgot. Az erdélyi magyar
probléma Parizson keresztiil szemlélve, 4j bedllitast nyer. A tobbi orszagbeli ma-
gyarsag kérdéseivel osszemérve egyetemes magyar probléméava emelkedik, a
magyarsag Eurdpaban valé megmaradasanak, alkalmazkodasanak, kifejlédésé-
nek kérdésévé, amit mas orszagokban és mas keretek kozott kiillonbozé eszko-
zOkkel munkal az 4j nemzedék. Az erdélyi népek kozos jovéjének megalapoza-
sara szolgald konklaziok pedig talalkoznak a tobbi eurdpai nemzetiség hasonld
torekvéseivel, mely az egymasra utalt népek békés egyiittmiikodéséhez akar el-
vezetni, végs6 fokon egybeesik a szocidlis haladassal és csak a tarsadalmi szerke-
zet gyokeres atalakitdsaval valosithaté meg. S a fentieket végiggondolva, kovet-
het-e mads utat az erdélyi magyarsag?””®

Ezzel Miké Imre kozéleti palyafutasanak elsé szakasza véget ért. Kitanulta
az ifjusagi kiizdelmek eldiskolajat, ratalalt hivatasara, kozel szaz kisebb-nagyobb
kozleményt, cikket, tanulmanyt jelentetett meg, és kiadta elsé konyvét is. Haza-
térve csatlakozott a Hitel koréhez, az OMP titkaraként a ,,sérelmi politika tech-
nikusaként” dolgozott, a tudomany mtivelése mellett nem hanyagolta el sajtobe-
li tevékenységét sem, s hamarosan belépett az aktiv politikaba: 1937 végén
képviselGjeloltséget vallalt.

75 MK, 1932. jalius 1. XIIL évf. 13. 365-378. és Autonomia culturald a comunititii
secuiesti. Glasul Minorititilor 1934. ianuarie-februarie. XII. évf. 1-2. 1-34.
76 Miko Imre: Erdélyt6l Eurépdig. Debrecen, 1935. 31.



Gaal Gyorgy

Miko Imre palyakezdése az Unitarius Kollégiumban

A szaz éve szilletett Miko6 Imre jogi, politikai, szociolégiai és irodalmi munkas-
saga, valamint egyhdazvezet6i tevékenysége csak az utdbbi évtizedben kapja meg
a mélto elismerést, illeszkedik bele az erdélyi magyar miivelddéstorténetbe. Az
atfogd kép megrajzolasdhoz nagymértékben hozzajarult Balazs Sandor 2003-
ban kozzétett Miké Imre-monogréfidja,' s nemkiilonben a centendriumi meg-
emlékezés tobb eléaddsa.” Az iréi palya utolsé alkotdsa, az Orban Balazs-életre-
gény pedig csak most, 2011-ben keriilt ki a sajto alol.?

Miké palyajanak els6 évtizedeit nem nehéz nyomon kovetni, mert a haldla
el6tt irt, s befejezetleniil maradt A csendes Petdfi utca (1978) cimli emlékezés-ko-
tete* elég pontosan, adatokhoz kothetéen idézi fel csaladja, kornyezete torténetét
és sajat palyafutdsat a masodik vilagégés kezdetéig. Igy szépen ir iskolds éveirél
is, megemlékezik a kollégium szellemérdl, jeles tandrairdl, néhany osztalytarsa-
rél. Igazgatdjardl és némettanararol, Gal Kelemenrdl még egy kiilon kis esszét is
irt.” Tanulsdgos a visszaemlékezéseket Osszevetni a dokumentumokkal. Nem
egyszer el6fordul, hogy az emlékezet csal, vagy netdn az ir6 szépit, elhallgat dol-
gokat. Ez Mikora nem jellemzé.

Az iskolai tevékenységek legf6bb nyilvantartdsa, a kollégiumi értesité éppen
arra a két tanévre (1926/27, 1927/28), amikor Miké végzés didk volt, nem jelent
meg. Kiilonben mar ekkoriban a kotelez6en roman nyelvre is leforditott értesi-
tok elég szlikszavuak, a tanar- és didknévsorokon kiviil alig kozolnek adatokat.
Van azonban az iskolai életnek, 6nképzésnek egy olyan tiikre, amelyet maguk a
diakok allitottak ossze, a diaklap: a Remény. Ennek koteteit évrdl évre leadtak a

1 Balazs Sandor: Mikd Imre. Elet- és palyakép. Kéziratok, dokumentumok (1933-1968).
Polis Kényvkiad6, Kolozsvar, 2003.

2 Az Erdélyi Mzeum-Egyesiilet Jog-, Kozgazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Szak-
osztalya rendezte emlékkonferencidn 2011. marcius 25-én Egyed Akos, Csapodi Miklés,
Tibori Szab6 Zoltan, Varga Attila, Cseke Péter és Gaal Gyorgy el6adasa hangzott el.

3 Miké Imre: A sziil6fold szerelmese. Orban Balazs életének regénye. Polis Konyvkiadd,
Kolozsvir, 2011. 376 p.

4 Dacia Kényvkiad6, Kolozsvar-Napoca, 1978. 176 p. + 16 p. fényképmelléklet

5 Gdl Kelemen - az igazgato. Fiatal Szivvel 1975/76. 16. sz. 37-41. Kotetben: Miko Imre:
Akik el6ttem jdrtak. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1976. 258-263.
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kollégiumi konyvtarba, s tobbségiik igy megdrz6dott a kutatas szdmara. Ma az
Akadémiai Konyvtar kolozsvari fiokjanak kézirattéra 6rzi a koteteket.®

Iskolakezdésérdl Mikd igy ir: ,,1919 6szén anydm beiratott rendes tanulénak
a negyedik elemi osztalyba. Az mdr az 4j kollégiumban, a mai Brassai Liceum-
ban mtikodott. Ott jartam a kozépiskola nyolc osztalyat is. Reggel koran kellett
kelni, hogy a Pet6fi utcan végigmenve, a Biasini szallodanal jobbra térve, s a F6-
tért atld iranyban atszelve (akkor még igy voltak elrendezve az agyasok) a Szent-
egyhazrol elnevezett utcan (Csalokoznek is mondtak, mert sok tigyvédi iroda
volt itt) és a Bolyain at (milyen kés6én tudtam meg, hogy kir6l nevezték el!) eljus-
sak a kollégiumba. Ott nyolckor bezarta a kaput a nagybajusza Istvanth bacsi.
Volt egy elnytihetetlen kabatom, azzal jartam iskoldba. Mikor vették, a bokdmat
verte, mikor megvaltam téle, bekecsnek szamitott. A konyveket, flizeteket két
szijuval kotottem ossze, azoknak volt egy kozos fogantyujuk, a tolltartéba ceru-
za, toll, tollhegy, gumi szorult. A tintasiiveget kiilon spargara kotottiik, kezem-
ben l6balva vittem, s ha nem volt jol bedugaszolva, a tintacseppek a jardan jelol-
ték az utat, amerre jartam. Nem voltam ¢én az osztily elsé tanuldja, de azért a
jobbak kozé tartoztam. A palmat rendesen valamelyik tanité- vagy tanargyer-
mek nyerte el. [...] A kardcsonyi vakacio alatt mar ilyen leveleket irtam latinta-
naromnak, s egyben osztalyfénokomnek: »Magistro Galffy omnia bona quaerit
bonus discipulus eius - Emericus Mik6«’.

A levél egy els6 gimnazistatdl, aki csak harom hoénapja tanul latinul, a tana-
ri szobaban is feltlinést keltett, ahol Galfty Zsiga — késébb az iskola igazgatdja —
felolvasta. [...] Latintanarom Mészk6rél szarmazott [...] Szerettiik a szép, fiatal,
atléta termet(i Galftyt; legényember volt, nemrég tért haza a frontrdl. Nevenapjara
mindig feldiszitettiikk az osztalyt viragokkal, az asztalra ajandékokat raktunk,
ami 6t konnyekig meghatotta. Tortént egyszer aztan, hogy a névnapi latindrat
szamtanora kovette. Matematika-fizika tanarunk a diaktréfak célpontja, Hideg
Mihaly volt. A tréfara terjedelmes alakjaval szolgalt ra — rossz nyelvek szerint a
harom dimenzidja egyforma volt —, meg sipité hangjaval, nehézkes jarasaval, a
vastag bottal, amelyre hol timaszkodott, hol fenyeget6zott vele. Nos, szdmtanta-
narunkat a katedrdn egy halom letépett z6ld levél és felaprozott virdgszarak var-
tak. Mire igazgatonk Kkitiltott minden névényt az iskolabol. [...] Természetrajz-
tanarunk, Gelei bacsi engem még a Pet6fi utcabol ismert, s félig-meddig

6 Az alabb bemutatott Remény-kétetek jelzete: MsU 1298/40 (1925-26); MsU 1298/41
(1926-27); MsU 1298/42 (1927-28).
7 Galffy tanarnak minden jot kivan az 6 j6 tanitvanya — Miko6 Imre. (latin)
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titkaranak fogadott. Nekem kellett behoznom a naftalinszagu »titkos szoba«-bdl,
vagyis a természetrajzi szertarbol a soron 1évé allatpreparatumokat.”®

A kollégiumi értesiték ezekrél az évekrdl adatszer(ien tdjékoztatnak.’ Igy
tényleg az Unitdrius Kollégium Elemi iskoldjaban csak az 1919/20-as tanévben a
IV. osztaly diakjaként tlinik fel Miké neve. Nagy Jozsef' okleveles tanit6 oktatja
a 36 kisdiakot. Az 1920/21-es tanévben 1ép a gimnaziumba Mikd, s az els6 ha-
rom osztalyban Galfty Zsigmond latin-gorog szakos, internatusi feliigyel6 az
osztalyfénoke, de a latin mellett tanitja magyarra, romanra, s6t I1I.-ban matema-
tikdra is. Az osztalylétszam ekkoriban 38-40 {6 koriil mozog, eleinte a leanyokat
is felveszik rendes tanuloként nem 1évén unitarius leanygimndzium a varosban.
Az I-1I. gimndziumi osztalyokban Miké még csak jo mindsitést kap, a III.-ban
mar fellép Laszlé Tihamér mellé, hogy aztan végig 6k ketten legyenek a jeles osz-
talyzatak. Laszl6 Tihamér az a bizonyos ,tandrgyermek’, ugyanis az apja, Lasz-
16 Gyula volt az iskola tornatanara. IV. gimndziumban atveszi az osztély vezeté-
sét Gelei Jozsef, a természetrajz nagyhirt tandra, aki aztdn nyaron Szegedre
tavozik, s ott egyetemi tanszéket kap. Ekkor jelennek meg a roman tantervnek
megfeleléen a romanul tanitott roman nemzeti targyak, ezeket romdn anyanyel-
vii 6raadok tanitjak. A Borbély Istvan tanitotta német mellé belép a francia is,
amelyet a magyar-latin szakos, nyelvtehetségnek tekintett Palfii Marton oktat, s
6 veszi at a magyar orakat is. Az Uj latintanar Markos Albert. A matematikat és
fizikat hol Hidegh Mihaly, hol Vass Domokos oktatja. A vegytan viszont Gelei
tdrgya. Ujonnan bevezetett tantérgy a gazdaségi és jogi ismeretek, amelyet Kiss
Ernd magyartanar kénytelen eléadni. A torténelem és a foldrajz tandra szinte vé-

8 A csendes Petdfi utca. 63-65.

9 A kolozsvéri Unitdrius Kollégium Ertesitéje az 1919-20. iskolai évrél. Szerkesztet-
ték: a teologiai részt Gélfi Lérinc dékan, a tobbit dr. Gal Kelemen igazgatd. XLI. évfolyam.
Cluj-Kolozsvar, 1920. és a tovabbi évfolyamok: XLII. évf. (1920-21.), XLIIIL. évf. (1921-
22.). Anuarul pe anii scolari 1922-23, 1923-24, 1924-25. al Colegiului Unitar din Cluj - A
kolozsvéri Unitarius Kollégium Ertesitéje az 1922-23., 1923-24., 1924-25. iskolai évekrél.
Szerkesztette dr. Gél Kelemen igazgatd-tanar. XLVI. évf. Cluj-Kolozsvar, 1927. Anuarul
Colegiului Unitar din Cluj - A kolozsvéri Unitdrius Kollégium Ertesitéje az 1925-26. is-
kolai évrél. Szerkesztette: dr. Borbély Istvan igazgato-tandr. XLVII. évf. Cluj-Kolozsvar,
1926.

10 Az elemi és a gimndzium korabeli helyzetére, tanszemélyzetére b6vebb tdjékoztatast
nyujt: Gal Kelemen - Benczédi Gergely - Gaal Gyorgy: Fejezetek a Kolozsvdri Unitdrius
Kollégium torténetébdl. Kiadja az Erdélyi Unitarius Egyhdz, Kolozsvar, 2007. 182-274.
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gig Gyallay-Pap Domokos, a neves ird."" V.-t6l Borbély Istvan lesz az osztalyfs-
nok, majd VI.-t6l Mérkos Albert.

A roman taniigyi rendszer bevezeti a IV. gimndziumi osztaly végén az ab-
szolvalo vizsgat, amit gyakran kisérettségiként is emlegettek. Romanbdl, franci-
abdl és mennyiségtanbol kellett a probat kiallni. A sajat tanarok vizsgaztattak, de
az elnok mas iskoldbdl jott. 1924-ben Sabin Opreanu, a Tanitoképzd Intézet ta-
nédra kapta ezt a megbizatast. A Miké osztalydbol 30-an jelentkeztek vizsgéra,
4-en jeles, 13-an jo, 11-en elégséges, 2-en elégtelen mindsitést kaptak. Az igazga-
té megjegyzi: ,,A magyarbol sem irasbeli, sem szdbeli vizsgalat nem volt, holott
a szobelit a Regulamentulnak [Szabélyzatnak] egyetlen intézkedése sem tiltja el,
s ilyen targyu irasbeli rendeletet sem az intézet, sem az elnok nem kapott.” E pro-
batétel utan lecsokkent a 1étszam, V.-ben mar csak 23-an voltak.

Az 1925/26-ra kiadott évkonyv a romén rendszernek megfeleléen osztaly-
zatokat kozol. A VI.-ba 24 tanulét irnak be. A kitiintetettek: Ldszlo Tihamér 9,87,
Miké Imre 9,34, Kiss Sandor 8,48. Még 13-an kapnak atmend osztédlyzatot, 8-an
javitévizsgara buknak.

A Kriza Onképz8korrél megtudjuk, hogy 1925. oktéber 6-én tartotta els6,
alakulo tilését, 23 rendes és 1 diszgytlésre keriilt sor. A szavaloversenyt Kovacs
Gyorgy VI.-os nyerte, tigyes biralataiért viszont Miké Imrét 50 lejjel jutalmaz-
tak. ,A romai birodalom nagysaganak és hanyatlasanak okai” cim{ pélyatételre
két dolgozat érkezett be, mindkettét 80-80 lejjel jutalmaztak, az egyik szerzéje
Miké Imre és Szabo Dénes a VI. osztalybol. A kovetkezd tanévre kiirt palyatéte-
lek koziil az egyik igy hangzik: ,,Erdély torténeti hivatdsa az erdélyi magyar feje-
delemség idején’, ezt Miko kidolgozza, s — bizonyara jutalmazast kovetéen - sz6-
vegét a Reményben is kozzéteszi. A kidolgozasra vonatkozé utasitas igy szol: ,,A
palyamtiveket % iv papirra szépen és tisztan leirva, s fiizet alakjaban sszeftizve,
boritékkal ellatva kell 1927. aprilis h6 15-ig az 6nképzdkori védnok-tandrnak at-
adni. Minden palyamd jeligés levéllel latandé el. A jutalomra érdemes miivek
100-300 lej jutalomban részesiilnek”. E tanév végén Mikot jo tanulasaért 200 lej
jutalomban részesitették. A sporttevékenységekben is szorgalmasan részt vett:
magasugrasban és tavolugrasban elért eredményeinek koszonhetéen 40-40 lej
ttotte markat, sulydoboként oklevelet kapott.

A csendes Petdfi utca egyik fejezetében Mik felidézi a végzds éveket is: ,,Az,
hogy 1926-ban a kollégium véndidk taldlkozojan az Osszegytiltek seregét — az

11 Fia, Gyallay-Pap Zsigmond (1909-1975) Miké Imre baratja és munkatarsa volt. A
masodik vilaghdbort utdn az Egyesiilet Allamokban élt, jérészt 6 tdmogatta Mikot 1973
6szi amerikai utja soran.
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aradi Barabas Béla, a Fiiggetlenségi Part nagy alakja is kozéjiik tartozott — az ifju
didkok nevében én tidvozoltem, még a hagyomanyok jegyében tortént. A beszé-
det sem én irtam. De hogy 6t6dik gimnazista koromban, mikor még nem lehet-
tiink a Kriza Onképz8kor tagjai, s kiilon énképzékort szerveztiink, annak pedig
én lettem az elndke, az mar osztalytarsaim Ontevékeny kezdeményezése volt.
Magyar irodalmi dolgozataim tettek érdemessé erre a tisztségre.

Amig apam irta helyettem a hazi dolgozatokat pontosan, szinteleniil, addig
nem tudtam nyolcasnél jobb jegyet elérni. Mikor aztan félretettem a konyvet és
segitséget, s tanarom stilusaban kezdtem régtonozni, potyogtak a csillagos tize-
sek. Magyar irodalomtanarom ugyanis csupa tiiz, csupa sziv Palthi Marton volt,
kiilénben Janus Pannonius-fordité és alkalmi verseld. Uj tanév kiiszobén — volt
az egyik dolgozat cime, ebben madr a kozeled6 pélyavélasztasra is ki kellett térni.
[rasmiivemet igy fejeztem be: » Tandr leszek, megbosszulom magam a jové nem-
zedéken!« »Zsenialis« — kialtott fel Marci bacsi. Nem gyomlalta ki a kamaszos
idétlenségeket, hagyta, hogy gyom és buiza egyiitt n6jon. Késébb Karman Jézsef-
rél irtunk félévi dolgozatot. Itt mar nem lehetett viccelni. Dolgozatom igy kezd6-
dott: »Elete egy elére megalmodott Ady-sors volt«. S ezzel végzddott: »Das ewig
Weibliche zieht uns hinan«'2. Pélffi tanar ar felolvasta a dolgozatot az osztalyban,
és a tandri hivatasrol beszélt, mondvdn, olyan a tanar, mint a magvetd, szazaval,
ezrével szorja a magokat, s oriil, ha koziiliik valahol és valamikor egy is kicsira-
zik”"?

A tovabbiakban Miké az érettségi bonyodalmait is elmeséli. Akkoriban a
hirhedt Anghelescu-féle torvény a felekezeti iskolakat maganintézeteknek nyil-
vanitotta, s didkjai egy kijelolt allami iskola romdn tanarokbdl allé bizottsaga
el6tt tehettek érettségit. Az Unitdrius Kollégium didkjai 1928-ban a Gh. Baritiu
Liceum tornatermében, népes kozonség el6tt vizsgaztak. Mikonak a fizika és a
kémia ment a legnehezebben, de elérte az atmend osztalyzatot. ,Mellettem Lész-
16 Tihamér, a fizika késGbb egyetemi professzora vizsgazott még osztalyunkbdl
sikerrel. Tizennégyen megbuktak” — sszegez az életiras."

Az Anghelescu-torvények legismertebb, szakszer( birdloja éppen az Unita-
rius Kollégium korabbi igazgatéja, Gal Kelemen volt,'”* aki évtizedeken at meg-

12 Az 6rok ndi felemel minket. (német)

13 [ m. 102.

14 ] m. 105.

15 Gaal Gyorgy: A két vildghdbori kozti erdélyi magyar iskoldk identitds-védelme Gal
Kelemen munkdssdganak tiikrében. In: Isten és ember szolgdlatdban. Erd6 Janos emléke-
zete. A kotetet szerkesztette dr. Szabo Arpéd. Erdélyi Unitarius Egyhaz, Kolozsvar, 2007.
217-230.
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hatarozé egyéniségként vezette a tanintézetet. Minden didkja, igy a Miké emlé-
kezetében is mély nyomokat hagyott. Alakjat igy idézi fel: ,, Akkor, a huszas évek
kezdetén még mindennap volt latindra, s a gorog és a gorog-potlo kozott is va-
lasztania kellett a didksdgnak. A mitolégiaval vetitett képes el6éadasokon ismer-
kedtiink meg az amfitedtrumszer(, mar akkor recsegé padozatd diszteremben.
Akkor rogz6dott meg bennem a mennyboltot véllain tarté Atlasz szoborképe.
Kés6bb ugy gondoltam gyermeki fantaziammal, hogy minden f6ldi intézmény-
nek van egy Atlasza az ideak vilagaban, a mi iskolank pedig Gél Kelemen széles
vallain nyugszik. Mert negyedszazad leforgasa alatt, amig igazgatd volt — ndla
azdta sem volt senki tovabb -, teljesen azonosult a kollégiummal, viselte annak
minden gondjit-bajat haboruban és békében. Igazgatdsaganak utolsd éveiben
voltam didkja, s amikor 1925-ben lemondott, az ugy hatott, mintha egy idére be-
zartak volna az iskolat. [...] Lemonddsa utdn még hat évig tanitott nekiink né-
met nyelvet és filozofiat. Tanulmanyai, a kiegyezés kordban szerzett muveltsége,
a német liberalis eszmedramlatokhoz fiizte. Tisztelettel ejtette ki Goethe nevét,
szeretett idézni t6le; mély atéléssel magyarazta Lessing paraboldjat a harom gyti-
rlird], a lelkiismereti szabadsag neki is életelve volt; lendiiletbe jott, amikor Schil-
ler Orlenas-i sziizéb6l Johanna bucsujat forditotta. A klasszikusoknal megallt.
S6t Heinébdl is csak a Loreley daldt értékelte. A nyelvtanitas nala nem azt a célt
szolgalta, hogy megtanuljunk vildgnyelven csevegni, hanem, hogy kozvetlen
kapcsolatba keriiljiink a vilagirodalommal, annak is a legmagasabb cstcsaival.
Irodalmi el¢addsaiban volt valami a német professzorok nehézkességébdl. [...]
Demokratizmus és szocidlis érzék jellemezte igazgatdi, tanari mikodését egy-
arant. Es torvénytisztelet. A szabdlyzatoknak, még ha nem is értett egyet min-
denben veliik, nem volt szigorubb ére, mint 6.6

A reformkortél miikodé iskolai olvaso tarsasagnak, majd onképzé kornek'”
is Gal Kelemen idejében adtak nevet, majd 1913/14-ben megujitott miikodési
szabalyzatot: A kolozsvdri Unitdrius Fégimndzium ,,Kriza Onképzé’k()'rének” alap-
szabdlyai."® A nyolc paragrafusos szabalyzat meghatdrozza a kor nevét és célkit(i-
zését. Ez utobbi: az ifjasagot a nyilvanossdg el6tti fellépéshez szoktatni és az isko-
lai tanulmanyokat béviteni, mélyiteni. A kor miikodésénél a kovetkezd teriilete-

16 Miké Imre: Akik el6ttem jdrtak. Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1976. 259-260.
262.

17 V6. Gaal Gyorgy: A kolozsvdri Unitdrius Kollégium didklapjai. In: u6: Muizsdk és eré-
nyek jegyében. Kiadja az Unitdrius Egyhaz, Kolozsvar, 2001. 108-117.

18 A kolozsvéri Unitarius Kollégium Ertesit6je az 1913-914. iskolai évrél. XXXV. évfo-
lyam. Kolozsvar, 1914. 121-126.
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ket soroljak fel: ,a) olvasott jeles munkakat ismertetnek, b) tudomanyos,
szépirodalmi dolgozatokat készitenek s olvasnak fol kotott vagy kotetlen alak-
ban, c) jeles idegen muveket magyarra forditanak, d) kolteményeket vagy prézai
miiveket szavalnak vagy felolvasnak, e) biralnak, f) kittzott palyatételekre pa-
lyaznak, g) szépirodalmi vagy mas tudomanyos kérdésekrdl szabadon vitatkoz-
nak, h) az 6nképz6kor keretében egy szaktanar feliigyeletével egy ifjusagi elnok
vezetésével évrol évre kiillonboz6 (pl. természettudomanyi, zenei stb.) szakkoro-
ket alakitanak, melyeknek mtikodését az illeté szakkorok kiilon tigyrendje sza-
balyozza, i) ének- és zeneszamokat adnak el8” A 4. § leszogezi, hogy a kor fel-
tigyeldje a kollégiumi igazgatdsagtdl évente kijelolt védnok-tanar, lehetéleg a fel-
s6bb osztalyokban miikodé magyar irodalomtanar. A gytiléseken allandéan
jelen van, tudta nélkiil gytilés nem hivhaté dssze. Ellendrzi, hogy a tisztségvise-
16k feladataikat teljesitsék. Az 5. § felsorolja a tisztségvisel6ket (elnok, titkar-
szerkesztd, jegyz0, pénztaros, 3 kiadd) és kotelességeiket. A két elsd tisztségvise-
16 lehet6leg VIII. a tobbi VII. a 3 kiado pedig VI. osztélyos legyen. Az elndk he-
tente egy délutdnra Osszehivja a gytlést, és a jelentkezések alapjan oOsszeallitja
azok musorat. A misort ugy alakitja, hogy minden tag az iskolai év alatt szerep-
hez jusson. A szerkesztd sszedllitja kéthetenként a Remény szamait, az iskolai
tinnepélyekrol tuddsitast kiild a helyi lapoknak. A Remény-évfolyamot tanév vé-
gén bekottetve atadja a kollégiumi konyvtarnak. A jegyzé minden gytilésrél jegy-
z8konyvet vezet, a levelezést végzi, s a jelenlétet nyilvantartja. A pénztaros tobbek
kozt beszedi a tagdijakat és a hianyzoktol a gytilésenkénti biintetéseket. A kiadok
pedig a szerkeszt utasitasa szerint egybemasoljak a Remény-szamokat. Az utol-
s6, 8. § a palyazatokrdl és versenyekrdl intézkedik. A kor palyazatokat tliz ki, de a
palyatételeket a tanarok allapitjak meg, s a bekiildott palyamunkakat is a védnok
a szaktanarokhoz juttatja el megbirdlasra. A verseny szavaldsra vonatkozik.

A vilaghaboru utan az 6nképzokor lett a magyar mivel6dés egyik f6 iskolan
beliili terjesztdje, de a roman irodalom is szerepet kapott. Annal is inkabb, mert
a roman taniigyi rendszerben nem volt hagyomanya az 6nképzésnek, s a korok
mikodését mind nehezebben engedélyezték. 1927-t6] Kolozsvart mar csak az
Unitarius Kollégiumban sikeriilt mikodtetni. 1928. majus 22-én pedig miniszte-
ri rendelette]l valamennyi magyar iskola onképzékorének a miikodését fel-
figgesztették. Csak az 1940-es bécsi dontés utan sikeriilt rovid idére feltimasz-
tani az 6nképzést. A Kriza Onképzdkort 1919-t6] 1928-as betiltdsaig Borbély
Istvan magyar-német szakos tanar iranyitotta, aki 1909-ben szerzett irodalom-
tudomanyi doktoratust, s jelentds irodalomtorténeti munkak iréjaként is sza-
mon tartott. 1912-t6l a kollégium rendes tandra, 1925-t61 pedig igazgatéja is. Az
onképzokor ekkori munkajat elsésorban a kézirasos Remény-kotetek tiikrozik.
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A Kriza Onképzdkor mellé felzarkozik 1924-t6l a Véri Albert vezetésével
miikodd Unitarius Kor, mely 1926-ban felveszi Ferencz Jozsef plispok nevét, s
egy kiilon rovattal csatlakozik a Remény-szamokhoz. Ez a kor vallasos jellegének
koszonhetéen 1928 utan is miikodhetett, s elég rendszerteleniil a Reményt is
osszeallitotta.

A Remény az 1920-as évek kozepén mar csak havonta hozott ki egy-egy sza-
mot. A szamok harom {6 rovatra oszlottak (Irodalom, Tudomany, Hittudomany),
mindegyik élén egy-egy VIII. gimnazista didkszerkeszté allott. A Hittudomany-
rovat anyagat a Ferencz Jozsef Unitarius Kor biztositotta. A szamokat elég sok
rajz, lindleummetszet illusztrélta, egyre tobb fényképet ragasztottak be. Az évfo-
lyamok rendszerint 150 lap (vagyis kétszer ennyi oldal) koriiliek voltak, a végiik-
re a szerkeszt6 a tartalomjegyzéket is odaillesztette. Az oldalszdmozas eléggé val-
tozo6 (inkabb szdmonkénti), de a levéltarosok laponként végigszamoztak Sket.
Tartos bekotésiik — cimiik és a tanév feltiintetésével — tekintélyes kiils6t kolcso-
noz az évfolyamoknak.

Miké Imre az 1925/26-0s tanévben mint V1. gimnazista lett a Kriza Onkép-
z6kor tagja. A hatodikosok rendszerint még alig-alig jutnak széhoz, legfeljebb
kiadoként szép kézirdssal bemasoljak a szovegeket a Remény-szamokba. Ebbe az
— elég rendezetlen — kotetbe tobb hatodikos is ir, ami arra utal, hogy tehetséges
diakok voltak az osztalyban. Igy a Mikéén kiviil Laszl6 Tihamér és Kovacs Gyorgy
nevével talalkozunk, a f§ illusztrator pedig Kahlfiirst Tibor. O és Kovacs is sokat
masol. A VII. szam (1926. marc. 7.) kiad6ja Miko Imre, s harom Heine-gondolat
forditojaként is szerepel. A VIII. szamban (4prilis 11.) pedig C. Negruzzi-novellat
(Egy por 1826-bél) tolmacsol. Molnar Rezs6 VIII. osztalyos, az irodalmi szer-
kesztd ,,zard beszéd”-ében kiilon emliti Miké forditéi tevékenységét.

Az 1926/27-es Remény-kotet sokkal gondosabban szerkesztett. Ez mind a
kor elnokének, Szathmadry Janosnak, mind pedig a harom szerkesztének tulajdo-
nithaté. Szanté Ferenc dllitotta 6ssze az Irodalom, Dézsi Zoltan a Tudomany,
Szép Erné pedig a Hittudomany rovatot. Van még Sport, Tizperc és Szinhaz
»Kisrovatuk” is. A kor jegyzdi tisztségét a VII. gimnazista Miké Imre toltotte be,
s igy valamennyire 6 is beleszélhatott a szerkesztésbe. Az els6 szam oktober 31-
én, az utolso, a kilencedik majus 10-én késziil. Az 1. szam f6leg a szeptember
19-20-an megszervezett véndidk talalkozoéval foglalkozik. A székelykereszturi
taldlkozo sikerén felbuzdulva a kolozsvari kollégium is dsszehivta a vilagban
szétszorddott oregdidkjait. Miké Imre nem csak a fennebb emlitett és ide bemad-
solt idvozlébeszédet mondta a didksag képviseletében, de az ismertetést is 6 irta
az eseményekrol. Az els6 nap Perédy Gyorgy nagyvaradi szerkeszté mondja a
taldlkozd prolégusat, majd Jakab Géza ujsagir6, Kemény Janos bdaré és Ligeti
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Erné szerkeszt6 olvas fel verseibdl, prézai miveibdl. Palth Marton a régi tanarok
emlékét, Gyallay-Pap Domokos az elhunyt unitdrius kivaldsagok tetteit idézi fel.
Masnap a régi kollégiumépiilet udvaran sorakoznak fel az osztalyok, Borbély Ist-
van igazgato intéz hozzajuk tidvozl beszédet, s itt szolal meg Miko6 Imre is. Uta-
na istentisztelet, piispoki aldas, véndidk-gytilés, gytjtés és kozebéd kovetkezik.
Végill megkoszoruzzak a tandrsirokat a temet6ben. A rendezvény célkitlizése az
iskola erkolcsi és anyagi tamogatasénak a biztositasa volt. Miko igy zarja a beszéa-
moldjat: ,Majd mi is eltavozunk, és sokan, sokan el fognak menni. De mégis va-
lami 8ssze fog tartani: az emlék. Itt éltiink, itt toltottiik ifjasdgunkat, ez a mi szii-
16foldiink: Erdély”. E szavak mér az 6 tizenetét tartalmazzdk didktdrsaihoz. A
beszamolét Szlavik Jozsef VIII. osztélyos fényképfelvételei illusztraljak.

Ebben az évfolyamban Miké négy tanulmannyal és két forditassal szerepel
még. A tanulmanyok nyilvan iskolai dolgozatok vagy palyamunkak lehettek. Az
egyik — Szab6 Dénessel kozosen irt — A rémaiak nagysdgdanak és hanyatldsdnak
okai cimet viseli (2. sz.). Hasonl6an iskolds jellegti a 7. szamban a Gyongydsi nép-
szeriiségének okai cim iras. Ebben a szerzé Gyongyosit és Zrinyit hasonlitja 6sz-
sze. Nagyobb tajékozottsagra vall Az ismeret problémdja az okorban és a kozép-
korban cimt dolgozat (9. sz.). Itt Platén, Arisztotelész, Bacon, Hobbes és
Descartes nézeteit veti 6ssze, de hivatkozik Bohm Karoly kolozsvari filozéfusra
is. A Hittudomanyi rovatban olvashaté a Hitvitdk a XVI. szdzadban cimi 6ssze-
foglalas (7. sz.): azokat a hitvitakat ismerteti, amelyeken David Ferenc mar uni-
tariusként szerepelt. Az egyik forditds Alexandru Bratescu-Voinesti roman no-
vellista {résa: Harlet Nitd apd. Elénk parbeszédes mi (5. sz.). A mésik forditasnak
csak a kezdete talalhaté ebben az évfolyamban, s a romén irodalom egyik jelen-
t6s alkotdsa: Ion Luca Caragialétol az Egy hiisvéti fdklya. A 6. szamtdl hozzak
folytatdsban. A forditds nem csak az illeté miivek megismertetését szolgélta, de
bizonyara a tolmdcsolé nyelvtudasat is gyarapitotta.

1927/28-ban Miké Imre VIII. gimnazista, vagyis végzds didk, az egész Uni-
térius Kollégium felnéz ra. S 6 mint a Kriza Onképzékor elnoke olyan céltudato-
san vezeti a munkalatokat, s olyan Remény-évfolyam Osszeallitasat éri el, hogy
ezekkel messze kitlinik az el6zményekhez képest. Taldn egy kicsit érzi is, hogy
egy hosszu, kozel évszazados mult szakad meg a tanév végeztével. Még megmu-
tatja, mire képes az unitarius kollégiumi ifjusdg. De ennél is tobbet tesz, az egész
korvezetést céliranyosan végzi, Erdélyre Osszpontosit, s a helyben maradast, az
itteni lehetéségekhez val6 alkalmazkodast hirdeti. Ugyanakkor a forditdsokkal a
roman kultura és nyelv felé is nyit. Az egész Remény kotet 168 lapos. A hagyo-
manyos Kriza-portrés nyomtatvanyokra irjadk. Mindossze hat szambdl 4ll, s csak
a masodik szamnal taldlunk Osszeallitasi datumot. Ez azzal is magyarazhatd,
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hogy nagy késéssel sikeriilt a kort beinditani. Ebben az évfolyamban Miké 22
irassal szerepel.

Az els6, november vége felé keltezheté szam élén Miko elnoki megnyitoja
olvashaté. Ebben ramutat, hogy maskor szeptemberben inditottdk meg a kori
munkalatokat, most meg az els6 ho is lehullt. Ugyanis nagyon nehéz volt az en-
gedélyt kijarni, s a magyar testvériskolak korei mar mind megsziintek, csak az
unitariusoké mikodik. Célkitlizése igy szol: , Mostandig koriinkben a legkiilon-
boz6bb témakorokkel talalkoztunk. Tartottak felolvasasokat nagy emberekr6l,
szavaltak idegen koltéktodl, de egyet elfelejtettek: Erdélyt. Azt, hogy itt nekiink
erdélyi irodalmunk, erdélyi koltészetiink van, és hogy Erdély az, ami hozzdnk
legkozelebb 4ll. Nem foglalkoztak erdélyi problémakkal, nem szavaltak erdélyi
koltoktol. Pedig, ha a kozépiskoldbdl kikeriiliink, a mi szimunkra sincs mds hét-
ra, mint itt maradni ezen az erdélyi rogon. Fenntartani azt a kulturat, mely a Ki-
ralyhagotdl a Hargitaig taplal benniinket, s ennek a kulturanak erds végvarat al-
litani ide. Ez ma tobb mint kotelesség, ebben ldtom én az erdélyi kisebbségi magyar
didk jové torténeti hivatdsdt”. Befejezésként koszonetet mond a védnok tanarnak,
egyben igazgatonak, hogy megszerezte a kor miikodési engedélyét.

Kovetkezik egy eddig szokatlan jegyzék: ,, A Kolozsvari Unitarius Fégimna-
zium ifjusagi koreinek vezetdsége” cimmel. Eszerint a kollégiumban két kor mi-
kodott. A Kriza Janos Onképzokor védnoke Borbély Istvan igazgato volt, elndke
Miké Imre, alelnoke Kis Sandor, jegyz6je Gal Jend a VII. osztalybol. A Remény
irodalmi szerkeszt6je Péterfy Laszld, tudomdnyos szerkeszt6je Szabd Dénes, a
Szinhdz rovat szerkesztéje Sandor Endre, a Sport rovaté Nagy Marton és Kun
Laszl6 (VIL), a Tizperc rovaté pedig Rakosy Zoltdn és Galna Sandor (VII). Al-
land¢ illusztrator: Kahlfiirst Tibor és Rakosy Zoltan. A Remény segédszerkesz-
t6i: Laszl6 Tihamér, Kovacs Gyorgy a VIIL-bol, Bede Emil, Nagy Jozsef a VII.-
bél, valamint Benedek Sandor és Arkosi Laszlé a VI.-bol. A Ferencz Jozsef
Unitarius Kor védnoke Vari Albert hittan-tanar, elndke Kiss Sdndor, alelnoke
Miké Imre, jegyz6je Ferenczy Endre (VIL.), a Remény Hittudomany rovatanak
szerkeszt6je Kovacs Domokos. E rovatnal is kiilon szerepel hat segédszerkeszto.
Ugy tlinik, hogy az eddigi kiadék (mésolok) most segédszerkeszt6i besorolédst
kaptak. Ez a kimutatas egyértelmtien a jov6beli olvasdknak szol, legyen tiszta ké-
piik a kor(ok) mikodésérél.

Az elsé szam mondhatni programadd vezércikkét is Miké jegyzi A
transzilvanizmusrol (sic!) cimmel. Akkor ez erdélyi ideolégianak szamitott, tu-
dés irodalmarok vitatkoztak réla. Mikoé egyértelmtien hivéiil szegédott. Az ifju-
sagot is fel akarta sorakoztatni. Igy indit: ,Irianon 6ta mindenki réaébredt Er-
délyre. Azel6tt a magyar szentkorona keretében az erdélyi lélek kezdett hozza
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asszimildlodni az egyetemes magyarhoz, a haboru alatt pedig sziikségképpen
megfeledkeztek Erdélyrdl. Es amikor minden elvégeztetett, minden &sszeomlott,
raeszméltek, hogy most mar nincs mas vigasztalds, 6ser6forras, csak Erdély. Te-
hat nem csoda, ha val6sagos Erdély-kultusz indul meg irodalomban, miivészet-
ben. Es az Erdély-kultusz alapjan felépiil egy tj irodalom. S elindul egy vj ifjisag,
amelyiknek méar nem maradt mds hatra, mint Erdély, s ebben élni, halni kell.
Mert jovonk a magyar ifjisagnak Erdélyhez kotottségétol fiigg. Ennek a jovének
az érdekében harcolnak ma tollal és bettivel, és ennek az érdekében akarjék ha-
talmas porolyos akarattal a jovenddnket a Tizenegyek. Mert Erdélyben ma tény-
leg balzsam az iras. Es az 6si rogdn 4j végvéra épiil a magyar irodalomnak, mely-
hez transzilvanizmusbdl hordanak koveket iréink” Aztan felsorolja az erdélyi
szellem jellemzdit, megnyilvanuldsi teriileteit.

Ugyancsak ebben a szdmban inditja a 2. szimban befejezett terjedelmes pa-
lyadolgozatat Erdély torténeti hivatdsa az ondllo erdélyi magyar fejedelemség ide-
jében cimmel. Itt olvashatd a szintén két szamra terjedé Karman Jozsef-életrajza
is frappans bevezet6 soraival. A Hittudomany-részben egy hasabra terjed6 Imd-
jat kozlik.

A december 18-rol keltezett 2. szdmban a két folytatdson kiviil egy Mikes
Kelemen-vezércikket kozol Mikd. Itt szintén bevezetd soraival adja meg a han-
got: ,Ha aranyszobrot kellene a hiiségnek allitani, Mikes dedkot mintaznam le. A
holtig ragaszkodas, joban és rosszban egyarant kitartds emberben még ritkan
testesiilt meg oly nagyszertien, mint Mikes Kelemenben.” Rakosy Zoltan rajz-
portrét mellékel Mikesrol.

A januarra keltezhetd 3. szam Mik6 Reményik Sandor-tanulmanyaval indit.
Addigi palyaképét vazolja fel, zaré6 mondataibol itt is a szerz6 tizenete csendiil ki:
»-Ez Reményik Sdndor, ez az 6 profétalelke, mely a magyar transzilvanizmus elsé
és legnagyobb kifejezéje. O itt maradt kozottiink, mert érzi apostoli kiildetését és
kiizd kisebbségi magyarsagaért, hirdeti az igét...” Sipos Domokos halaldra irt
cikke ugyancsak alkalom az erdélyiség tudatositéséra: ,,Ujbdl temettiink. Ujbdl,
mert még frissen emlékezetiinkben van az utolsé években szintén fiatalon elhalt
Balogh Erné és Petres Kalman. Most aztan Sipos Domokos kovetkezett. Mind-
harmuk sorsa kozos. A habort utdn megalakult erdélyi reneszansz irodalom fia-
talon, tragikusan elmult triumviratusa” A zaré szavak fogadkozast tartalmaz-
nak: ,,...lesz izmos erdélyi jovends, mely altalunk fog beteljesedni”. E szam
folytatja az el6z6 évfolyamban félbeszakadt Caragiale-forditast (Egy husvéti fdk-
lya). Miké Imre halalaig megérizte szinhdz irdnti rajongasat, melynek egyik elsé
bizonysagat a Remény kozli. Frakkos Hamlet cimmel ir a kolozsvari Magyar
Szinhdz nagy visszhangot keltett 1927. oktdber 24-i bemutatdjardl. Nem csak a
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rendezést, de a muivészek teljesitményét is elemzi. A Hittudomany-rovatban egy
terjedelmes tanulmdnyt indit A teozéfia és az antropozéfia cimmel. Bevezetdben
elmagyarazza, hogy mi is képezi értekezése targyat: ,,A teozofia eredeti értelme
szerint Istenre és az isteni dolgokra vonatkozd ismeretet, s6t a mélyebb ismere-
tét, a bolcsességet jelenti. Antropozofia alatt pedig az emberre vonatkozé mé-
lyebb bolcsességet kell érteni. Ez a két vallas vagy tudomany, amennyiben annak
lehet nevezni, egymassal szorosan Osszefiigg, egymasbol szarmazik, és ezért kell
6ket parhuzamban targyalni, hogy egységes attekintést nyerjiink...” A dolgozat
folytatdsa az 5. és 6. szamban olvashaté.

A 4. szamban Miko fényképészként is jelentkezik. Egyik felvételén a februar
19-én elhunyt Ferencz Jozsef piispok koszorukkal boritott friss sirja lathaté. A
masik a kolozsvari Szamos-gatrol késziilt, kommentart is irt hozza. A Hittudo-
many-rovat e szimban Brassaira emlékezik, haldla harmincadik évforduléjan.
Miko els6é Brassai-dolgozata is ebbdl az alkalombol sziiletik: Brassai bdcsi, az if-
juisag bardtja. A nagy el6d és mintakép tandri palydjat probalja jellemezni, azt,
hogy miként hozott 4j szellemet az iskoldba.

Az 5. szam Ady és Erdély cimi vezetd cikke megint az erdélyi helytallasra
buzdit, Ady-idézetbdl indulva ki: ,,»Hitté formalédott bennem egy id6 6ta, s is-
teni itéletet allanék ki a hitemért, hogy minket, modern semmi magyarokat csak
az erdélyi szellem feltimadasa tehet valamikké. Torténelmi magyar tarsadalom,
sajatos és értékes, csak Erdélyben fejlett. A magyarorszagi magyarsag csak vér-
zett, vegetdlt. [...] Akkor lesz tarsadalmunk, irodalmunk, mtivészetiink, igaz kii-
16n magyar életiink, ha folkeltjiik az erdélyi hagyomanyokat. Prébaljuk Erdélyt
folytatni, hatha lehet.« Adynak nem sikeriilt; Erdély fonala megszakadt. Vegyiik
majd mi keziinkbe az orsét, tamasszuk {6l az erdélyi hagyomanyokat, prébaljuk
mi Erdélyt folytatni, hatha sikeriil” Meglep6 médon Miké a Tudomanyos rész-
ben is kozol dolgozatot, méghozza Az életmod dtalakité hatdsa az emlésok fobb
szerveire cimmel. A Hittudomanyi részben viszont A nd a csalddban cimi esz-
mefuttatasa jelenik meg. Alighanem édesanyja nézeteit rogziti befejezésképpen:
»A nének a csalddban a helye, hogy nagy hivatasat a jovvel szemben teljesithes-
se. Lénye, berendezése a csaladhoz fuizi, ott kell munkalkodnia, mert ott lehet
legnagyobb hasznara a hazanak és a tarsadalomnak”.

Az utolsd, 6. szam valamikor majusban késziilhetett, de a végén iires oldala-
kat hagytak, hogy oda Miké bemasolhassa julius 17-r6l keltezett elszamolasat és
Osszegzését. Josika Miklos mint regényiré cimi irdsa végén bibliografiat ad: Beo-
thy Zsolt, Borbély Istvan, Csaszar Elemér, Pintér Jené munkait és az Abafi 1926-
os j erdélyi kiadasat. Az Alfred de Vigny filozéfiai koltészetérdl késziilt igen hosz-
szt dolgozat utdn mar a magyar mellett francia és roman forrasmunkak is
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taldlhatok. A zdar6 irds azonos a sajtoé ala rendezett Almanachéval: Ballag mdr a
véndidk. Ezt a lelkiismeretes ,,0nképz6kori elnok” Almanach cimi kiértékelése
és elszamolésa koveti sajét kézirdssal és aldirdssal. Igy vall: ,, Almanachunk kiada-
sara kiilonosen két tényezo volt dont6 hatassal. Az egyik egy inspektori rendelet,
mely a Kriza Onképzékor miikodését 1927-1928. iskolai év végeztével tjabb
rendelet kiadasdig felfiiggeszti. A masik dr. Anghelescu miniszter urnak kozok-
tatastigyi reformja, mely szintén az 1927-1928. iskolai év végeztével a kozépisko-
lakat 8 osztalyrol 7-re redukalja.

Ugy éreztiik, hogy ezek utén ugy a »Kriza Onképzékdrneke«, mint az utolsé
nyolcadik osztalynak méltoképpen el kell bucstznia a — jovében mar - régi rend-
szert6l, melynek tiz ember6lt6 dta miikodé gimndziumunk keretében is olyan
szép multja volt. Emléket akartunk feldllitani nemcsak magunknak, hanem an-
nak a tradiciondlis szellemnek is, mely most az 0j rendszerrel, ha nem is fog ki-
halni, de valészintileg sok valtozast lesz kénytelen elszenvedni, s amely rendszer
utols6 képviseldinek minket szemelt ki a sors. [Az almanach...] Jelképezni akar-
ta azt, hogy a mai nehéz idében, midén a kozépiskoldsoknak is kijut a maskor
alig almodott életbdl, az Unitarius Gimndazium ifjai nem csiiggednek, hanem a
multra timaszkodva és a jovo felé nézve akarjik jovend6jiiket, ontudatosan ké-
szitik el6 ezt a holnapi életet. Innen a konyv szimbolikus cimlapja, melyet Péterfy
Lész16 metszett linoleumba: izmos torzst fabol, melynek vezéragai letoredeztek,
egy 4j z0ld hajtas nyulik ki, s ez a friss hajtas adja ki a konyv cimét: Almanach”.
A pénziigyi elszamolasbol kideriil, hogy 350 eladott flizott és 25 eladott kotott
példany fedezte a 14 ezer lejes koltségeket. Zarasként fénykép: Markos Albert
VIII.-os osztalyf6nok, latintandr il a katedranal.

Két tiresen maradt lap utdn kovetkezik az utols6 szam Hittudomanyi rovata,
ennek zar6 irésa is Mikotdl szarmazik Ki az erkdlcsds ember? cimmel. Erdekes
telfogast titkroz megallapitasa: ,, Az erkolcsosségnek nem kell mindég egyiitt jar-
nia a kiilsé valldsossaggal. Erkolcsos lehet az az ember is, aki nem jar templom-
ba, hanem otthon, a vilagtol félrehtizddva teljesiti kotelességét zajtalanul. A ko-
zelmultban elhunyt Péterfi Dénes is félrevonulva a vilagtol, amelyikkel mar
leszamolt, szazszor erkolcsosebb életet élt, mint az, aki a templomba csak azért
jér, hogy masok ldssak” Ugy tdnik, a Péterfi szerkesztéségi drokébe 1ép6 Véri Al-
bert tanitvanyainak is tovédbb adta elddje irdnti tiszteletét."”

Az évfolyam-kotetet szamba vevd tartalomjegyzék 24 szerz6t sorol fel 6sz-
szesen 100 cimmel.

19 Az 1925/26-ra kiadott Ertesité utal r, hogy a Ferencz Jézsef Unitérius Kor abban a
tanévben 24 iilést és 2 diszgytlést tartott, az egyik diszgytilés David Ferenc, a masik Péterfi
Dénes emlékét idézte fel.
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Az emlitett Almanach a kolozsvdri Unitdrius Fégimndzium ,Kriza Onképzc’i-
korének” 1927-28. évérdl (Kiadja a ,,Kriza C)nképzékér”. Cluj-Kolozsvar, Corvin
Kényvnyomda, 1928.) tulajdonképpen valogatas a végzdés didkoknak az utébbi
évek Remény-koteteiben megjelent irdsaibol. Ajanldssal indul: ,,Ezt a konyvet
ajanljuk az ALMA MATERNEK, mely tiz ember6lt6 ota bocsatja a vildgba vén-
didkjait, s mely nyolc évig nekiink is a Mizsak és Erények jegyében volt nevel6-
anyank”. E18sz6t Borbély Istvan irt hozza 1928. majus 1-jérél keltezve. Igy foglal-
ja Ossze véleményét: ,Ez az Almanach is egy darab tavaszi tarka viragos rét a
kolozsvari unitarius didkok lelkébél. Els6 viragzas” A kotet tovabbi tartalmat a
kézirasos Reményben igy osszegezi Miko: ,,Az ezutan kovetkezd 12 cikk koziil
négy a Péterfy Laszlo irasa (1 vers, 1 novella, 1 riport és 1 humoros elbeszélés), 3
a Miké Imréé (1 tanulmdny, 1 esszé, 1 beszamolo), 2 a Kovacs Gyorgyé (2
hirkopf) és 1-1 a Bede Emil (vers), Laszl6 Tihamér (tanulmany) és Szabé Dénes
(humoreszk) munkdja. A cimlap a Péterfy Laszlo, a két illusztracié a Kahlfiirst
Tibor tervezése és lindleumban valé kivitele” A harom Miké irasbél ketté szar-
mazik a Remény torzsanyagabol (Reményik Sdandor 6-16. oldal; Brassai bdcsi, az
ifjusdg bardtja 42-47. oldal). A Ballag mdr a véndidk cimt zaré iras (70-72. ol-
dal) az Almanach részére sziiletett, de a Reménybe is bemadsoltak. Eszerint 21
nyolcadikos didk ajanlja a konyvet az Alma Maternek: ,,Felismertiik annak jelen-
tdségét, hogy mi nekiink ma Erdély, és milyen felfrissiilést és 0j kultarforrasok
megnyilasat jelenti nekiink ma az erdélyi szellem feltimadasa. Mert nekiink
nincs mas héatra, mint itt maradni ezen az erdélyi rogon. Fenntartani ezt a kultu-
rat, mely a Kirdlyhagotol a Hargitdig taplal benniinket, s ennek a kultirdnak erés
végvarat épiteni ide. Ez ma tobb, mint kotelesség, ebben latom én ma a ballago
véndidkok jové torténeti hivatasat” A Reményben kozolt elszamold cikk az Al-
manach ,.erkolcsi mérlegére” is utal. Eszerint julius kozepéig az Unitdrius Koz-
l6nyben Szent-Ivanyi Sandor, az Erdélyi Szemlében S. Nagy Laszl6 irt a kotetrol.
De rovid ismertetés jelent meg az Ifju Erdélyben és a Véndidkok Lapjdban is. Igy
Osszegez: »,A legnagyobb elismerés azonban a szavakon kiviil és feliil az, hogy
koriink egyik tagja latogatasa alkalmaval ott latta az Almanach egy bekotott pél-
danyat a Reményik Sandor asztalan, aki mindég szivesen gondol egy, a korben
eltoltott délutanjara és figyelemmel kiséri az ifjisdg munkajat” Miké Imre sorai
arra engednek kovetkeztetni, hogy mar az 1920-as években az unitarius didkok
korében is élt a Reményik-kultusz. Neve egyet jelentett az erdélyiséggel.

A Reményrol és az Almanach szerkesztésérél Miko utolsé muvében is meg-
emlékezik. Az egykori osztalytars-munkatarsak késébbi sorsara is utal. A csen-
des Petdfi utcdbol idézziik: ,Mikor végre teljes jogu tagja lettem a Kriza Onkép-
z6kornek, az ut mar ki volt taposva szimomra. Hetedik osztalyos koromban
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jegyz6, a nyolcadikban elnok lett bel6lem. Ezt a posztot par évvel azel6tt Balazs
Ferenc, Kemény Jdnos és Szabédi Laszl6 toltotte be el6ttem. Miiforditdsokkal
kezdtem romanbol és németbdl. Sokdig azt hittem, hogy én iiltettem at elsének
magyarra Caragialétdl az Egy husvéti fiklydt, amig ki nem deriilt, hogy Jancsd
Benedek mar megel6zott. Aztdn tanulmanyok jottek az erdélyi magyar iroda-
lomrol, Reményik Sandorrél, Kolozsvar helyérél koltészetiinkben, Brassai Sa-
muelrdl — mikor amire belsé és kozosségi rendelés érkezett. Most mar Borbély
Istvan irdnyitotta fejlédésemet, 4j irodalomtandrom, igazgatém és onképzéko-
riink védnoke. Roppant szorgalmu, zarkézott, komor ember. Mikor nyolcadik
gimnazista korunkban azzal alltunk el6, hogy nyomtatott irodalmi almanachot
szeretnénk kiadni, timogatott, st el6sz6t irt hozza. A kiado egyik osztalytarsam
apja, az aldott emlékd Kahlftirst bacsi, az egyszemélyes Corvin-nyomda tulajdo-
nosa volt a Jokai utca egyik udvari hazaban. Fia, Tibor szép szines linéleummet-
szeteket készitett, ketté a konyvbe is belekeriilt. Az almanach szerz6i késébb az
irodalomtdl tavol esd palyakon helyezkedtek el, vagy felhagytak az irassal. A hu-
maniorak terén Bede Emil maradt, aki koltének indult, pap lett és a végén tiszt-
viseld; nagy jovét josolt Méricz Zsigmond osztalytarsamnak, Péterfy Laszlonak,
de Laci valahol elcsuszott, miutan Pestre keriilt, s végiil is egyike lett azoknak a
palyat tévesztett mitkedvel6knek, akiknek nevét sehol sem jegyzik fel. Két karco-
lattal szerepelt a kis kotetben Kovacs Gyorgy. Nem késziilt irénak, hiszen utja
meredeken ivelt felfelé attol kezdve, hogy hatodik gimnazista koraban Az ds ka-
jdnnal szaval6versenyt nyert. Onképzékori zarétinnepélyiinkdn Az ember tragé-
didjdnak elsé jelenetét adtuk elé a diszteremben, s a sors irénidja, hogy az Ur egy
teologus volt, késébb féktelen ambicidju fasiszta, Lucifer pedig Kovacs Gyuri.
»Vildgodat meg fogja donteni!« — dorogte a podiumrdl, s draga osztalyfénokiink,
az izes beszédi Mdrkos Berci mar akkor megjosolta, hogy »e fiubol« ha nem is
pap, de szinész lesz. A televizié magyar néz6i talan emlékeznek ra, amikor »a
nép muvésze« évtizedek mulva Gjra elmondta ezt a monolégot ugyanazon a p6-
diumon, ahonnan elindult”*

Az életrajzi kotet a tovabbiakban utal ra, hogy Mikét érettségi utan Borbély
Istvan a tanari palyara biztatta, mert nagy sziikség volt fiatal tanerdkre a kollégi-
umban. Nem is volt szdmara idegen ez a lehet8ség. Foleg a csaladi hagyomany és
édesanyja befolydsa vezette a jogi palyara. S nem is sejtette, hogy vildg fordultaval,
hosszas orosz fogsag utdn tiz éven 4t, ha nem is egykori iskoldjdban, csak annak
éptiletében orosztanarként fog dolgozni. S visszatér a didkkori forditasokhoz:
eleinte oroszbol, majd francidbdl és romanbdl is. S végiil mint ir6 esszék és regé-
nyek szerzdje fejezi be palyafutasat.

20 . m. 103-104.
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David Gyula

Emlékidézo - Miko Imre sziiletésének centenariuman

Miké Imre, akir6l most, sziiletésének centenariuma alkalmabol megemléke-
ziink, az erdélyi magyar értelmiség masodik kisebbségi nemzedékéhez tartozott.
Akik ,elétte jartak’, azok mar megalapoztdk az elsé vildghaborut lezaré béke-
szerzOdések nyoman kisebbségivé valt erdélyi magyarsag szellemi intézményeit:
megvolt marakonyvkiadasban értékszempontokat érvényesité Erdélyi Szépmives
Céh, az irétarsadalmat széles olelésben 6sszefogd Helikon irékozosség, mar évek
6ta megjelent a baloldali Korunk, feltamadt kényszert tétlenségébdl az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet. Sikeriilt mindezekhez érdeklddé, az alkoté munka eredmé-
nyeit megbecsiilé kozdnséget szervezni. Es mindenekelétt kikristélyosodott az
az ideoldgia — a transzszilvanizmus -, amelynek jegyében az 6nmagara tdmasz-
kodo¢ épitkezés kozosségmegtarto erévé tudott valni. Az elsé nemzedéket a meg-
maradas hite és akarasa éltette. ,,Dolgozni kell, ha élni akarunk - irta Kés Karoly
1920-ban a Kidlté szoban -, és akarunk élni, tehat dolgozni fogunk” ,,A mi igaz-
sdgunk a mi erénk. Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunknak?” (Kos
Karoly - P4ll Arpad - Zagoni Istvan: Kidlté sz6. Kv. 1920. 4.)

Az elsé nemzedék még a haboru el6tti Magyarorszagon ért felnétté, tudta,
hogy mit vesztett, és akaratlanul is ahhoz mérte a feladatokat, de aszerint értékel-
te az eredményeket is. A masodik nemzedék, amelyhez Miké Imre is tartozott,
mar eleve a kisebbségi sorsban ért emberré. Kozépiskolas éveikben nekik mar
meg kellett kiizdeniok a roman nyelven valé tanuldssal, a soraikat megtizedeld
érettségivel, a teoldgia kivételével csak roman nyelven elérhet6 fels6 foku diplo-
ma megszerzésének nehézségeivel. Az 6 vallaldasuk mar eleve kisebbségi sorsval-
lalas volt: joval kevesebb romantikaval és joval tobb iitkozéssel a kemény hétkoz-
napok valdsaganak falan. Szamukra az erdélyi létet nem a messzi multbdl
eredeztethetd meghatarozhatatlan ,erdélyi lélek” jelentette, hanem ,a szocialis
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haladas és a nemzetiségek kozotti egyiittmtikodés” gyakorlati utjanak kitaposa-
sa. A ,magyar Gironde ttja” volt ez, ahogyan maga Miko Imre egy, a 40-es évek
végén toredékben maradt irdsanak cimében sajat nemzedékét nevezte (A Ma-
gyar Gironde iitja. Kézirat a hagyatékbol, kézolte Balazs Séndor: Miké Imre. Elet-
és palyakép. Polis, Kolozsvar, 2003. 315.)

Az idézett visszaemlékezés-toredékben Mik6 Imre hdrom tényezdjét emliti
nemzedéke Uj tajékozodasanak: az egyik Ady, Szabd Dezs6 és Moricz Zsigmond
»szenthdromsaga’, akikhez hozza teszi még Bartdkot és Kodalyt; a masodik az
~erdélyiség’, amelyet készen kapott ugyan az els6 nemzedéktdl, de amelyet arra
hasznalt fel, hogy ,ebbdl a szellemi t6kébdl gazdasagi, tarsadalmi és politikai
mozgalmat” formaljon; mig a harmadik az eurépaisag, amely ,,a nyugati demok-
racidk és a népszovetségi pacifizmus ideoldgiajat” jelentette szamukra. (Az idé-
zetek szintén A Magyar Gironde 1itjdbdl valok. 1. m. i. h.)

Ezt az utat Miké Imre is megjarta: a Kolozsvari Unitérius Kollégium elvég-
zése utan egy unitarius jotékonysagi egylet anyagi timogatasaval Parizsban toké-
letesithette a kolozsvari roman egyetemen megkezdett jogi tanulmanyait, s innen
hazatérve vélt nemzedéke legalaposabb kisebbségi jogismerdjévé, a harmincas
évek kozéletének ismert és elismert szerepl6jévé. Ott talaljuk az Erdélyi Fiatalok
alapitoi kozott (els6, onalldan megjelent tanulmanya, Az erdélyi falu és a nemze-
tiségi kérdés, az Erdélyi Fiatalok Falu-fiizeteinek sorozataban keriil kiadésra),
részt vesz a Vasarhelyi Talalkozo el6készité munkalataiban, vezeti a Magyar Part
bukaresti iroddjat, majd a kirdlyi diktatira idején fels6 hatalmi széval létrehozott
Magyar Népkozosségben Banffy Miklosnak, a Népkozosség elnokének kozvet-
len munkatdrsa. Ezeknek a tapasztalatoknak a birtokdban irja meg 1941-ben
Huszonkét év cimt konyvét, amely - hogy alcimét idézziik - ,,az erdélyi magyar-
sag politikai torténete 1918. december 1-t8] 1940. augusztus 30-ig”. Olyan hiteles
kisebbségtorténetet tesz le az asztalra huszonhét éves fejjel, amelyet targyilagos-
sagaért és az elsé kisebbségi iddszak politikai torténéseibdl levont kovetkezteté-
seiért ma is tananyagként kellene bevezetni mindeniitt, ahol jovendé kisebbség-
politikusokat készitenek fel a redjuk varé helyzetekre és feladatokra.

Nyitott szellem: pragmatikusan tudja érvényesiteni az Orszagos Magyar
Part politikdjanak elveit, de ugyanakkor nem zarkdzik el az Antal Mark marxista
szeminariuman hallottakt6l sem, mintha a bibliai elvet valland magaénak: ,,min-
deneket megprobaljatok, s ami jo, azt megtartsatok™ S ez a ,,jo” az § szamara —
akdrcsak kortarsai legjobbjai szamara — a kozosség: a kisebbségi magyarsag,
majd a bécsi dontést kovetd négy évben, felelds feladatokkal megterhelten, szii-
kebb patridjanak, Erdélynek a java. A ,,négy magyar év” alatt — ekkor is még csu-
pan 30 éves — behivott képvisel6 a magyar orszaggytilésben. Kozben folytatja
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jogi tanulmdnyait: magantandri vizsgdjara késziilve irja meg Nemzetiségi jog és
nemzetiségi politika cim{i nagyszabdsa konyvét, amely még 1944-ben meg is je-
lenik. A magyar orszaggytilésben egyike azoknak, akik méltanyos magatartast
kovetelnek az Eszak—Erdélyben »Kisebbségivé” valt romansag szamara, s akik —
amikor a zsidok elleni kivételezési torvények mar a deportalds szakaszaba értek
— 1944-ben tobb zsid6 szarmazasu személy szamadra szerez mentességet a depor-
talas alél. A masodik vilaghaborunak ebben az utolsé idészakaban pedig 6 is
azok kozott van, akik keresik a kapcsolatokat a baloldal felé, s rajtuk keresztiil az
elére lathatd vég sulyos kovetkezményeinek enyhitésén, a habortubdl valo kilépé-
sen faradoznak.

A torténelem fintora — mondanak egyesek, de val6jaban jél kidolgozott for-
gatokonyv kovetkezménye —, hogy a Kolozsvar szovjet megszallasa utani napok-
ban otthonabdl civilként elhurcoljak, és csak kozel négyévi ,hadifogsag” utdn,
1948 nyaran térhet haza. A fogsdg éveiben nem csak oroszul tanult meg, de a
marxista ideoldgiat és propagandét is megismerte. Eletének és munkéssigdnak
legalaposabb ismerdje, Baldzs Sandor tgy latja, ,,azonosult” a hazatérésekor mar
uralmon 1év6 rendszerrel, de hozzateszi: ,,J6 azonban megfigyelni, hogy ez az
azonosulasféle mire alapozddott: az egytittélé népek két legnagyobb ellenségét, a
sovinizmust és az antiszemitizmust megfékezni képes politikai er6t vélte felfe-
dezni akkor (1948-ban) a hazai szocializmusban és annak politikai vezeté erejé-
ben... Nem kellett hosszt idnek eltelnie ahhoz, hogy azt tapasztalja, a magasz-
tos elvek és a nacionalizmus elleni harc paravanja mogott ott tenyésztették
Romanidban is a naciondl-sovinizmust, a kommunizmus dogmajaval osszeke-
vert kisebbségellenességet.” (I. m. 448.)

Addig azonban egy évtizeden at orosz nyelvet tanithat egykori iskoldjaban,
fordithat szovjet regényeket, politikai brosurakat, névteleniil, alnéven vagy ,,sze-
recsenként”. De csupan 1958-ig, amikor a levert magyar forradalomra kévetkezd
romaniai megtorlashulldimban t6bb tanartarsaval egytitt 6t is el nem tavolitjak a
taniigyb6l. Csaladja van: négy kiskort gyermek eltartasanak felel6ssége neheze-
dik a vallara. Az allami konyvterjeszté véllalat alkalmazza ekkor rakoddmunkas-
nak, s majdnem egy ujabb évtizednek kell eltelnie, amig a raktarbol egy Egyetem
utcai kis konyv- és papiriizlet pultja mogé engedik - eladénak. Az 1958-1965
kozotti években megjelent, kozel szaz irasat, forditasat szemelgetve (teljes jegy-
zékiik megtalalhat6 a Balazs Sandor konyvében kozolt bibliografidban) tobbtu-
catnyi névtelen vagy alneveken kozolt cikket, forditast talalunk, hiszen el kellett
tartania csaladjat. De becsiiletére valik a magyar lapok, kiadok akkori szerkesz-
téinek, hogy ilyen , kenyérmunkat” biztositottak szamara.
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Azokat a tanulmanyait, amelyek 1964-t6] mar sajit nevén is megjelenhet-
nek, ott, az eladdpulton irja, két vasarlé kozott. 1967-ben jelenik meg beldlitk
egy kotet, Honpolgdrok és vilagpolgdrok cimmel (benne Machiavelli, Morus,
Rousseau, Ragyiscsev, Sincai, B6loni Farkas Sandor, Stephan Ludwig Roth,
Brassai Samuel és Vincentiu Babes életét és munkassagat bemutat6 tanulmanya-
ival). 1969-ben mar egy Beke Gyorggyel és Fodor Sandorral kozosen jegyzett
tanulmanykotet (Orbdn Baldzs nyomdokain) tarsszerzdje, s ugyanabban az év-
ben jelenik meg - szintén az elarusitd pulton sziiletett — életrajzi regénye Boloni
Farkas Sandorrol, A bércre esett fa, amelyben mar a szépiras eszkozeit is kipro-
balja. A konyv valdjaban egy trildgia része az erdélyi unitarizmus nagyjairol;
folytatdsa, Az utolsé erdélyi polihisztor. Szdz dokumentum és torténet Brassai Sd-
muelrél 1971-ben keriil az olvasé kezébe — a harmadik, az Orban Balazsnak em-
léket allitd regény, A sziil6fold szerelmese, 34 évvel irdja haldla utdn, sziiletésének
mostani centendriumdra.

Miké Imre ekkor mar a Kriterion Konyvkiado6 kolozsvari szerkesztdségnek
belsé munkatarsa. Az 1960-as évek végén bekovetkezett romaniai ,,olvadas” az 6
rehabilitaldsat is elhozza: olyan munkahelyre kertiil, ahol kibontakoztathatja sok-
oldali muveltségét, érvényesitheti az altala szerkesztett konyvek esetében olyan
fontos minucidzitasat, az aprd részletekig mend gondossagat. A Kriterion még
ezutan megirando torténetében fontos fejezet lesz az 6 szerkeszt6i munkaja, hi-
szen a kiad6 induldsanak els6 fél évtizedében 6 a megvaldsitdja, sét azt mond-
hatjuk, tarsszerkeszt6je a Csehi Gyula elgondolasabdl sziiletett Téka-sorozatnak
(amelynek egyik uttoré kotete A multani vérvdad (1969) tulajdonképpen kisebb-
ségi jogaszi miivének része is), s emellett 6 a gazddja az erdélyi multat emlékira-
tokban feltaré ,,Fehér Konyvek”-nek, valamint jé néhany torténelmi, miivels-
déstorténeti kotetnek. A Kriterion ,,kittin 1égkor” kolozsvari szerkesztdségében
(a rovid ideig itt dolgozo6 Paskandi Géza adta ezt a megtiszteld jelz6t), sok zsivaj
és nemegyszer bohémes dsszevisszasag kozepette ott iilt az iréasztalandl, mint a
megtestesiilt munkafegyelem, s sajat péld4jan at az altala szerkesztett kéziratok
nem egy szerzdjével sikeriilt megértetnie és elfogadtatnia, hogy - kiilondsen az
olyan miivek esetében, amilyenek az 6 szerkeszt6i asztalara kertiltek - ez a szel-
lemi munka elengedhetetlen feltétele. Mérték volt a szamunkra, nala nem egy-
szer évtizedekkel fiatalabbak szamara — ahogyan ,,mérték” volt az egyik jelentése
maganak a ,,Kriterion” szénak is.

Szerkeszt6i munkaja kozben volt még egy kitérdje, amely a szépirodalom
kozelébe vezetett, a fele részben altala irt Petdfi Erdélyben (1972), amely a legna-
gyobb magyar kolt6 erdélyi idézéseinek kozel két esztend6t kitevo heteit-hdnap-
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jait 0sszerakva kivant nemcsak irodalmi utikdnyv, hanem a kolté erdélyi utoéle-
tét, ,kultuszat” is felidézve, honismeretre vezérld kalauz is lenni.

Koézben azonban lehetdség kindlkozott szamadra, hogy djra visszatérjen ,ta-
nult” szakmajéhoz, a jogtudomanyhoz. Es itt nem csupan azokra a kisebbségjogi
tanulmanyaira gondolok, amelyek halala utdn egy fél évtizeddel, 1981-ben, Vil-
tozatok egy témdra cimmel kotetbe gyujtve megjelentek, hanem arra is, ami ezek-
nek a maguk koraban igen fontos tanulmanyoknak a megirasat lehetové tette. A
70-es évek elsé felében ugyanis, egészen addig, amig a betegség ki nem iitotte
kezébdl a tollat, Mik6 Imre amolyan kisebbségi jogi tanacsaddja volt Fazekas Ja-
nosnak, aki — akkor mdr a part kozponti bizottsagaban ugyszoélvan egyediil pro-
balta az Gjra bekeményitd, ,homogenizdl$” diktatdraval szemben a kisebbségi
magyarsag jogait esetenként védelmezni. Kézponti témaja ebben - az alattomos
betegség dltal oly kordn megtort — idészakban ismét a kisebbségi jog. Hogy mi-
képpen taldlta meg a modjat annak, hogy errél az akkor mar igen ,,kényes” téma-
rél a cenzira nyilvdnossaga altal is eltirt mddon beszéljen, azt Baldzs Sandor
konyvének A kisebbség(i) jogdsz a ,szocialista” Romdnidban cimu fejezetében
részletekbe menden kielemzi. Itt csak egyetlen — kovetkeztetés-szerti — megalla-
pitasat idézem: ,, A jogokra torténé emlékeztetésnek ez az ezopusi nyelve maradt
meg annak a most mar koziréva degradalt egykori politikusnak, aki még a kird-
lyi diktatara idején is mert kontorfalazas nélkiil jogvédé lenni” (1. m. 151.) A kor
azonban nemcsak a cenzorokat, hanem az olvasdkat is megtanitotta olvasni. S
amikor Miké Imre elvekrdl beszélt, amelyeken egy kisebbségpolitikdnak a gya-
korlatban nyugodnia kell, mindenki értette, hogy valdjaban elvdrdsokat fogal-
maz meg azzal a Hatalommal szemben, amely kis id6 maltdval mar az ilyen
»ezopusi nyelvet” sem fogja megtiirni, csak a Vezér idézeteivel megttizdelt tom-
jénezést.

A nyilvédnossag elé keriilt Miké Imre-tanulmanyoknak azonban — meggy6-
z6désem - kell, hogy legyen olyan szdvegvaltozata is, amely Fazekas Janos meg-
rendelésére nyiltan beszélt a kisebbségi jogokrol.

Akik eléttem jartak cimt konyvét 1976-ban nekem dedikélva, Arany Janost
idézve, ,egy kis fiiggetlen nyugalmat” kivant annak elolvasasahoz. Sajat maga-
nak is ezt kivanta. De addig is, amig ki nem deriilt, hogy a Fennvalénak mas a
dontése, hogy azt a Miké Imrét, akinél mértékletesebben, egészségesebben €16
embert keveset lattam, az emberiség leggonoszabb ellensége ragadja el 66 éves
koraban, egy évvel nyugalomba vonuldsa utdn - 6 valtozatlan onfegyelemmel
végezte a ,betakaritds” munkajat. Ekkor allnak ossze kotetté az Akik elttem jar-
tak irdsai, A csendes Petdfi utca cimmel ekkor irja meg visszaemlékezéseit, ame-
lyeknek megjelenésére mar csak haldla utdn, 1978-ban keriil sor, ekkor késziil el
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a Baldzs Ferenc-monografia néhany fejezetével (a konyvet az idékozben szintén
elhunyt Kicsi Antal folytatja és Horvath Sz. Istvan fejezi be). S ott marad hagya-
tékdban az a kozel masfélszaz oldalnyi kézirat, amelyeknek tantsaga szerint a
Huszonot év folytatdsanak — néhany 1948-49-es toredék hiteles djrairasanak —
terve is elgondolasai kozott szerepelhetett.

»A mult nem mogottiink van, hanem alattunk - azon allunk” - vallotta egy
alkalommal. A Sziil6fold és értelmiség cimii 1975-6s kis cikkében pedig ezt olvas-
suk: ,,...a hivatasszertien szellemi munkaval foglalkozdk mindenki masnal kevés-
bé nélkiilozhetik azt az eréforrast, amit a f6ldhoz kotottség jelent. S a felelésség
érzésének a szil6fold irant is a szellemi szinvonal emelkedésével kell nénie”
(Akik eléttem jdrtak. 236.)

A transzszilvanizmusrol sz616 tanulmanyokban, konyvekben nem talalko-
zunk a nevével. De ez a néhany mondat az egyik leghitelesebb ,transzszilvan®
vallomas. Tobbek kozott ezért is iddszert 6t idézni sziiletésének szazadik évfor-
duléjan.

Es most sz6lnom kell néhény sz6t a mostani alkalomra végre megjelent Or-
ban Baldzs-regényérdl, amelynek — akdrcsak 1968-as tanulmanyénak - azt a ci-
met adta, hogy A sziil6fold szerelmese.

Viszontagsagos sorsu konyv. Munkas élete utolsé éveiben dolgozott rajta.
Domokos Gézanak a kiaddssal kapcsolatos egyik levelében igy ir réla: ,,1969-t6l
1974-ig id6m és energidm legjavat Orban Baldzs tanulményozasa foglalta le. Ir-
hattam volna réla monografiat, de annak aranylag csekély a publicitasa. A regé-
nyes életrajz formajat valasztottam..., mivel élete tele van kalandos fordulatok-
kal, s igy a mtifaj onként kivankozik. Amellett ez folytatasa és befejezése annak a
‘trilogianak’, amely A bércre esett faval és Az utolsé erdélyi polihisztorral folytato-
dott. Vagyis a demokrata utazé és szentimentalisan szerelmes Boloni, a sokolda-
14 tudés és parazs vitatkozo Brassai utan jon A sziildfold szerelmese, a harmadik
rész, a patetikus” (Idézi a konyv utészavaban Kovacs Sandor. I. m. 371.) Akkor
még reménykedett abban, hogy még megéri a megjelenését. De hogy ez nem ko-
vetkezett be, annak nem csak — s6t valdjaban nem is elsésorban - az volt az oka,
amit akkori lektora kifogasolt, hogy t. i. az elsé és a masodik rész megirasaban
koncepciobeli eltérés van. Hanem mert akkor, 1976-ban mar kényelmetlen volt
emléket allitani a szabadsag olyan megszéllottjanak, a Székelytold olyan szerel-
mesének, mint amilyen Orban Balazs volt. Balazs Sandor ,bravuros teljesit-
ménynek” érzi, azt, ahogyan a hdse életutjanak elsé szakaszaban bejart kozel-ke-
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leti vildgot megeleveniti, szinesen, olyan helytorténeti tajékozottsaggal, mintha
bejarta volna. S a ,,biztos kezli regényird’-t fedezi fel abban, ahogyan Orban Ba-
lazs életének és jellemének szamos kettésségét (forradalmar-mivoltat amelyet,
tavol a szabadsagharcat vivé nemzettdl, valtozatlanul kifejezésre juttatott; a soha
meg nem ndsiilé férfi csalad-szeretetét; a székely mitologiat felépits, de ugyan-
akkor leirasaiban szigortian targyszeri monografust; a politikdba keveredett, de
annak mandvereitdl végig idegen kozéleti embert), az ellentmondénak tetsz6
vonasokat egységbe 6tvozi.

A kés6i olvas6 majd eldonti, hogy a lektornak volt-e igaza, vagy az életpalya
és a Mli egészét mérlegre tevé monografusnak. Mi ugy hissziik, hogy ha késén is,
igazsagot sikeriilt szolgédltatnunk neki.



Matéfi Timea (kozl6)

Balazs Ferenc levele Kiss Elek dékanhoz 1925-bol*

Manchester College, Oxford
1925. jan. 18.

Kedves Kiss dékan qr,

(egy kicsit nehéz megszokni az 4j titulust). Nagy 6rommel vettem jan. 11-én irt,
meleghangu levelét. Csak éppen ma tértem vissza Londonbdl, a vakaciom csak
most végzdott be. Nagyon sajnalom, hogy a legutolso levelemben olyant irtam,
mintha kételkedtem volna, hogy a tanar tr érdemesnek tartja az tigyeimmel fog-
lalkozni. Ha irtam is, soha nem gondoltam én azt igazan tgy; kiilonben is én azt
jol tudtam, hogy milyen sokféle munkaval van dékan ur elfoglalva.

Az Unitérius Kozlony Gjévi szamat megkaptam, s ebbdl értesiiltem a valto-
zésrol. Ujabb munka és teher, de a cél megérdemli. En egy id§ 6ta komolyan el-
hataroztam, hogy mihelyt visszatérek Erdélybe a mi falusi népiink? érdekének
szolgalataba dllok. Szent-Ivanyi ambicidja a varos koriil mozog, s nekiink ott is
oriasi feladatokkal kell megkiizdeniink; nekem a falu f3j.

A tandr ur kérdezéskodott a komoly tanulmanyaim fel6l, amiket itt, Angli-
aban végzek. Tehat most beszamolok errél. Eddigelé nem irtam arrdl a leveleim-
ben, nem azért, mintha el akartam volna titkolni, hanem azért, mert féltem, hogy
félreértettek volna. A tandr ur talan emlékszik arra, hogy ,, Az Erkolcs Keletkezé-
se” cimd tanulmanyom az aradi Kolcsey-Egylet megosztott elsé dijat nyerte el
néhdany évvel ezel6tt. Kijovetelem utan ugy talaltam, hogy err6l a problémardl
mindossze hairom modern munka jelent meg (amiket persze nem ismertem az-
elétt) Sutherland (1896), Westermarch (1906) és Hobhouse (1906) tollabol. E
muveket elolvasva rajottem, hogy 6k nem jottek ra a tulajdonképpeni megoldas-
ra, egészében Ok csak feliilet-okokat vizsgalhattak, ambar a Westermarch kétko-
tetes mive pl. hatalmas anyagot gyjtott dssze. Azonkiviil arrol is meggy6z6d-
tem, hogy az én megolddsom eredeti, igy tehat elhatdroztam, hogy ennek az
anyagnak fekiiszom neki.

1 Lel6hely: Erdélyi Unitarius Egyhdz Gyfjtolevéltara, Kolozsvar, Kiss Elek hagyatéka,
Akadémitik levelezése.
2 A kiemelések Baldzs Ferenct6l szarmaznak
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Az els6 évben bennsziilottek életérdl irt miiveket olvastam. Ezaltal az alap-
zatot kibévitettem. Kozben persze a College tananyagaval is 1épést tartottam, de
a fésulyt erre a munkara fektettem. Lélektani, embertani miivek a primitiv em-
ber élete és lelkivilaga koriil mind sorra keriiltek. Az egy év elmultaval ugy érez-
tem, hogy mar eléggé el6készitettem az anyagot, azonkiviil mar angolul is jobban
tudtam. Igy hat mult oktéber kozepén nekikezdtem, hogy az egészet formaba
ontsem. Mivel a tanulmany meglehetésen sok oldalnak indult, és féltem, hogy ha
mindjart a végs6 kidolgozasnak kezdek, a folytonossagot veszitem el; de meg az-
tan azt is észre vettem, hogy az angol nyelv nem volt egészen kifogastalan, el6bb
egy részletes vazlatot irtam nyolc hét alatt. A terjedelme koriilbeliil 150-200
nyomtatott oldalnak felelt meg. A vakaciéra Londonba jottem, igy bebocsatta-
tast nyertem a British Mizeum Olvasé Szobajaba, s az egész vakacion (kivéve az
utolsé hét masodik felét) irtam és irtam, most mar lehetSleg a végleges alakjat,
részletes kidolgozassal. A tanulmany négy részbdl all; eddig még csak az elsét ir-
tam igy ujra, s hdrom fejezetet a II. részbdl.

Most azonban a munka megszakadt. Egyrészt hét vizsgara kellett el6késziil-
ni, de a masik ok a tulajdonképpeni. Valahogy tisztatalan anyag kertilt a vérem-
be, az egyik arcom foldagadt egészen, egy kis 1azam is van, orvoshoz kell jarnom
vele. A ,daganat” mindossze hat napos, nem tulsagosan fajdalmas, de legyengi-
tett egy kicsit. Remélem, az egész rendbe jon egy-két hét alatt. Akkor nekiallok
folytatni az irast, ugy tervezem, hogy a megirast befejezem aprilisban vagy ma-
jusban. Akkor persze megvilik, hogy mit lehet vele csindlni; én mindenesetre ki
akarom adni, remélem, hogy Dr. Jacks segitségével sikeriilni fog kiad6t szerezni
hozza. Azt hiszem, hogy e konyv 250-300 oldal terjedelmii lesz. Taldn &szre
megjelenik.

Az eredeti kis tanulmanyra messze nemigen lehetne raismerni; a gondolatot
sokban fejlesztettem, meg tjakra jottem ra. Természetesen a vallasnak is szerep
jut a konyvben, amennyiben szerintem az erkolcs eredete részint a vallds egyik
tipusaban (a mindenséggel és mindennel val6 egyiivé tartozds, egység érzeté-
ben) talalhaté. Mihelyt a tanulmanyt befejeztem, valdszintleg a vallas eredetét és
6si formait fogom tanulményozni. Ezt természetesen inkébb a jové iskolai év-
ben.

A tanar ur tudni kivanta, hogy milyen komoly iranyd dolgokkal foglalko-
zom, hét ez az. Altaliban tarsadalomtudomannyal és lélektannal. Valahogy a
bibliai tanulményok nem érdekelnek tulsagosan. Nekem az a meggy6z6désem,
hogy amit a vildg ma kivan, az nem annyira a biblia, mint inkabb a feleletek
olyan életproblémdkra, amit ujabb alakuldsok és fejlédések sziiltek. A biblidban
csodalatos értékil igazsagok vannak; a biblia mutatja, hogy az emberiségnek
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olyan hatarozott céljai vannak, amiket mar évezredekkel ezel6tt folfedeztek;
mégis minden 4j kornak j arca nd, ujfajta mosoly és mas iz(i konny. Ma mar
benniinket nem érdekelnének azok az apro kis vitak, amik a Reformacié idejé-
ben olyan nagyon, nagyon fontosak voltak; hat akkor mit beszéljiink azokrol a
vitakrdl és arrdl a vallasrdl, amit ezelStt ezer és ezer esztenddkkel irtak az embe-
rek.

Az én meggy6z6désem szerint a vallds nem egy és oszthatatlan, amirél egy
pontos filozéfiai meghatarozast lehetne adni. A valldsnak ezer alakja van. Magia,
varazslds, babonds félelem éppen tigy vallds, mint fatalis megnyugvas a sorsban,
avagy egy jo isten akaratdban. A vallds lényegét nem fejezi ki a hit abban a vala-
miben, amit istennek hivnak; a buddhizmus vallds, még sincs istene. Ugyszintén
nincs a vallds lényege ebben vagy abban; ezek mind csak formadi a valldsnak, ta-
lan egyik vagy masik értékesebb és magasabb, mégis ezek mind csak formak. S a

vallasnak az a formdja, ami viragzott abban az idében, amikor a bibliat irtak, ma
nem ¢l altaldnossagban; ma egy é16 vallds mas formaju. S a biblia tulsagosan so-
kat val6 hasznalatanak az a hatranya, hogy a ma embere igy gondolkozik: ez a
vallas? Ha igen, nekem nincsen vallasom, 6 azt mondja erre. Pedig neki van, csak
az mas formdju, mint a bibliai.

En tudom, hogy sokan félnek az ilyenfajta gyokeres reformoktdl. De én ne-
kik ezt mondom: latjatok-e, hogy az emberek oriasi tobbsége hatat forditott a
vallasnak és giinyolja? Vajon ez miért van? Azért, mert keveset kaptak a tradici-
ondlis formakbol?

Ez azért van, mert a vilag haladt, s az egyhdz maradt, mert az emberek ma
masféleképpen gondolkoznak és hisznek.

Ezért van az, hogy én tulsagosan nem téréom magam bibliai tudas irant. Per-
sze az is sziikséges, s6t, elmaradhatatlan ahhoz, hogy a legértékesebbet tudjuk
kivalasztani.

En egészen tisztdban vagyok azzal, hogy igazi megujhodas csak gydkeres
valtozassal idézhet6 el6. Nekem a masik nagy célom az (az els6: tudomanyos

miivek irasa), hogy gyokeres valtozasok el6idézésében kozremunkaljak. Az ellen
azonban elére tiltakoznom kell, ha valaki a munkdmat rombolénak nevezné. En
épit6 terveken allok. A kovetkezé kis eszmemenet vilagossagot vet ra.

1. Az egyhaz egyik célja az, hogy a hivek valldsos életének taplalékot nyujt-
son, vallasos sziikségleteit kielégitse (egyéb céljai is vannak: nevelési és tarsadal-
mi).

2. Az embertdl a hitét el ne vedd! Ne band, ha te tévesnek hiszed, a f6 dolog
az, hogy neki életet ad, és 6sztonzést munkdra és megnyugvast. (Csak akkor in-
gasd meg hitét, ha az inkviziciéra vezetne.)
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3. Tehat én nem azt akarom tanitani hivéknek: Ne higgyétek ezeket az Gsi
igéket, 6cskak mar! Hanem én olyan emberekhez beszélek, akik mar elvesztették
a hittiket. Azt senki se tagadhatja, hogy falun is az emberek tobbségének megin-
gott a hite a tradiciondlis formaja vallasban. Nem jonnek a templomba, unjik a
prédikacidt stb. Nincs élet az egyhazi életben.

4. De azt se tagadhatja senki, hogy, mégis ezeknek az embereknek kell, hogy
legyen vallasuk, mert a vallas valoban mélyen, 6sztonos mélyen lakozik az em-
berben. A megoldds tehat kézen fekszik: nekik mds fajta vallasuk van. Mdr meg-
van; talan maguk se tudnak réla, mert tagadjak, hogy egyaltalan volna vallasuk,
de mar megvan.

5. A mi feladatunk: kianalizdlni ezt a meglevd valldsos érzést, megtisztitani
s kibontani legmagasabb értékeit. Azutan az egyhazi életet, istentiszteletet stb.
erre a valoban él6 hitre alapozni.

6. Ma még csak sejtjiikk, hogy milyen ez az 1j formdju hit. Ma még csak ki-
sérletezni tudunk. De az egész jovénk ezeken a kisérletezéseken fiigg.

7. Teoldgiaban talan ez az 4j hit (ma é16) ilyenforma. Nagy, csudas bizonyos-
sagunk egy személyes istenben, haldlon tdli életben stb. elveszett. Némelyekben
még él, de semmi haszna sincs tagadni, hogy az emberek nagy tomegében elve-
szett. Az Isten neve tehat jelenti nekiink ezt a célokkal teli, nagy mindenséget,
amelyet mi olyan kevéssé értiink, de ami hatarozottan valami nagyon nagy do-
logra mutat. Mi nem tudunk e hit nélkiil lenni. Mi hisziink Istenben, éppen csak
nem vagyunk arrol bizonyosak, hogy mi az az Isten. Féelv az egyhdzban: szabad-
sag. Senki se tartozzék kiilon azért, mert mast hisz; a hit Isten ajandéka, mar Da-
vid Ferenc megmondotta volt, s még a mi unitdrius dogmaink sem kényszerit-
hetnek hitet akarkire.

8. Az egyhaz lényegét nem intellektudlis egyformasag alkotja. Szeretet az,
ami 0sszefliz, szeretet Isten és emberek irdnt.

Ezekben a pontokban csak vazlatosan adtam az én masodik nagy célomat.
Az én f6célom a vallasi megujhodas koriil lesz, ilyen iranyban; nekem az a meg-
gy6z6désem, hogy mi tulsdgos sokat foglalkozunk a puszta szervezeti kérdések-
kel; nekiink a vallds a f6célunk.

Ha ma valaki a F6tandcson vallasi kérdésr6l beszélne, hat azt lemosolyog-
nak.

Ezekrdl a dolgokrol azért szamoltam be most, mert a tandr ur tudni akarta,
hogy mihez tartsa magit. En magamat vallisos embernek tartom; de semmi-
képp sem tudom magam a tradicionalis formakhoz kotni. Nekiink 1élek kell, s az
maga ad 4j formdt a csapongdsainknak.
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Janudar 20. Tegnap irtam Mathé Zsiganak is. A daganat kezd javulni, egy jo
csomo genny jott ki bel6le. Ma két vizsgat letettem, filoz6fidbol és egyhazi torté-
nelembdl. Most valaszolok a levélben tett kérdéseire:

Ami a kiinnmaradasomat illeti, ha az tigy az ittenieken fiigg, akkor az az én
részemre biztositottnak latszik a harmadik esztendére is. Dr. Jacks harom évre
kérte az utlevelem meghosszabbitdsat s Dr. Snow a pénziigyek dolgédban sokszor
utalt a jové nyaramra, mint vakaciora. Ok tehdt természetesnek veszik, hogy 3
évig maradjak kinn. Zsigdval nem tudom hogy 4ll a dolog, 6 valdszintileg haza-
megy ez évben.

Ha nekem a harmadik év tigyében kiilon lépéseket kell tennem a piispok tr-
ndl, hat arrél valahogy tudomast szeretnék szerezni. Kérem, legyen olyan jo,
mondja ezt meg Jancsi Lacinak vagy Fiilop Zoltannak, veliik allando6an levele-
zem, 6k ezt meg fogjak irni nekem.

Az tdvozletét Dr. Jacksnek és Dr. Carpenternek még nem adtam at, mert
még nem talalkoztam veliik.

Az ,Isteni Torvény”-t lattam volt, Szent-Ivanyi hozott ki egy példanyt bels-
le, Dr. Carpenternek egy par fejezetet el is olvastam bel6le. Vaskos munka, s mar
rég sziikség volt red. Az Unitéarius Kozlonynek is megkaptam az elsé szamat. Ugy
gondolom, hogy a legkozelebb (most tul vagyok terhelve) irok egy par kis cikket,
ismeretterjesztdt az itteni viszonyokrol, a nép szamara persze. Igyekszem majd
keriteni egy par rajzot is errdl, arrdl (a fénykép klisék nem jonnek ki rossz papi-
ron), s majd pénzt is killdok le a klisézésre, a Kozlonynek, tudom, nem futnd
arra.

A csomagja fel6l én semmit sem tudtam eddig, majd utana fogok nézni, mi
van vele. Az bizony nagyon jé volna, ha a tanar ur ki tudna nézni legalabb ide,
Anglidba. Sok j6 ismerdse emlegeti. S a vilag egy iszonyut véltozott a haboru 6ta.
Egészen mas szelek fujnak.

No, hanem ideje, hogy én is kiftjjam magam; egy egész regénynek valot ir-
tam. De hat nekem ez a kenyerem. Az utolsé négy hénapban minden nap atla-
gosan Ot-hat érat irtam.

Sok tdvozletet killdok a nagysagos asszonynak s a ledanykdknak is, a tanar
urat pedig sok szeretettel tidvozli

Balazs Ferenc

Utdirat A mellékelt levelet egy héttel ezel6tt irtam még Londonban. Elkiil-
dom ujrairas nélkiil. Kérem gondolkozni felette.



Gazdag Géza

Koszonto a Berde-serleggel
a 2011. évi fotanacsi iilés kozebédjén

Motto:
»...526gény legény is haszndra lehet a tdrsadalomnak, az emberségnek, nemzetének
erds akarattal” (Berde Mo6zsa végrendeletéb6l)

Fétisztelendé Piispok Ur, tisztelt fétanacsi tagok, kedves vendégek!

Izgatott vagyok, hisz nem mesterségem a szénoklds.

Izgatott vagyok, mert a szép beszéd hivatasbeli, szakavatott muvelSinek ily
népes serege el6tt kell szolnom...

Izgatott vagyok, mert egy ereklyét tarthatok ma a kezemben és a Torténelem
érint meg mid6én emlékét idézem Berde Mézsanak az ,,unitarius joltevok fejedel-
mének”. Azt is mondhatnank ,,soha jobbkor” nem hivhatnank segitségiil szelle-
miségét annak, aki életmiivét, vagyonat a kozosségnek, az unitarius egyhdaznak,
az ifjisag oktatdsa és tamogatasa altal a hitkozosség és nemzet felemelkedésének
szentelte. Hagyatékanak része nem csak a vagyona hanem az egész életpalydja,
mely példazza a tobbrevagyas, elérejutas mindenkori emberi torekvését, am
mindezt nem a maga, hanem kozossége javara. A torténelem ma szinte tiikor-
ként tartja elénk az O dldozatkészségét, hitét, jovobe vetett bizalmat.

Ma sok sz6 esett az iskolakrdl, sokan vannak, akik azt hiszik, nem vagyunk
képesek fenntartani iskoldinkat. A térténelem pedig mar a leckét feladta nekiink:
ha éllami tulajdonu az iskola, akkor egyik pillanatrol a masikra, egy tollvonassal
el lehet t6liink venni az unitarius oktatas lehetéségét. Tehat ma Gjra nagy kérdés
az iskolaiigy. Nagy kérdés az, hogy azt, amit hittel, dldozattal épitettek szdzadok
soran, amiért nem volt draga egy egész vagyon, egy egész élet munkaja, ma meg-
Orizziik-e, tovabb dlmodjuk-e, jovét kovacsolunk-e beléle, vagy elveszitjiik a ri-
deg szamok, szamitdsok, szabalyozasok tomkelegében, és megijediink a nagy ki-
hivas el6tt. Bevallom, én sokszor megriadok. Ilyenkor, most is, jé lenne, ha itt
lenne kozottiink Berde Mdzsa. Vagy egy Berde Mozsa, aki egy nagylelki tettel
megoldand helyettiink stlyos gondunkat, és akire majd évek multan kényelme-
sen, iinnepélyesen emlékezhetnénk. De igy magunkban...? Nekiink nincs nagy
vagyonunk. Berde Mdzsanak konnyti volt: tehetsége, befolyasa, gazdagsaga volt,
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mondhatjuk. De tegyiik hozza azt is, hogy nem ingyen kapta, vagyonaért, tekin-
télyéért, tudasaért megdolgozott. Nekiink most sokkal nehezebb lenne? Minket
jobban fel6rolnének a mindennapok, kevesebb idénk volna merészet almodni,
nincs erénk vagy taldn nem is akarunk mar masokért is tenni? Ma nem lehetiink
hésok?! Ma nincsenek nagy partfogok, nagy vezeték?

Nemrég zarult le a tavaszi iinnepkor. Nagypénteken megtortént a tragédia,
Jézus meghalt és a tanitvanyok mester nélkiil, timasz nélkiil maradtak. Bizony-
talanok voltak. Az igéretek ellenére batortalanok, mondhatnank: kishittiek. Nem
merték talan elhinni, elfogadni, hogy Isten rajuk bizza a feladatot, a folytatast,
hogy Isten szdmdra mindenki értékes, mindenkinek megvan a maga szerepe és
feladata, és ehhez tehetséget és erét ad a mi Atyank. O mindenkor bevéltja az
igéretét. Piinkdsdkor mindez nyilvanval6va valt. Ez minden Piinkésdkor nyil-
vanvaldéva valik. Ha csak egy kicsit is odafigyeliink, ez MINDENNAP nyilvanva-
16vé4 vélik. Es akkor én nem mondhatom magamnak, hogy tgyis csekélység,
amit megtehetek, inkdbb tegye meg helyettem mas. Vagy nem varhatok ujabb
Berde Mozsdkra, csoddkra...

Igaz, legtobben nem vagyunk olyan gazdagok, hogy iskoldkat tudjunk fel-
épiteni. A napi 200 cipdt sem tudjuk felajanlani. De sokan vagyunk, akik egy ne-
gyed, egy fél, egy egész cipot odaadhatunk. Lehet hogy ez is vagyonunk tetemes
része, de a jo Isten adja hozza a hitet, Berde Mézsa példaja a biztatast, hogy érde-
mes.

Ezzel a hittel tiritem e serleget mindnydjunk egészségére, egyhazunk jovo-
jére!



SZOSZEK - URASZTALA - SZERTARTASOK

Janostalvi Sdndor Istvan

Oratio!

A homoroddjfalvi 4j nagyharang felszentelésére 1843. oktdober 8.

Egy 6j harangnak szava gyjtott Gsszve ez 6raban ezen szent hajlékba Keresztény
Atyamfiai! Egy Gj harangnak, mely ha nem tartozik is az oly nagy harangok so-
rdba, melyek bamuldsra mélté zugasokkal, sok mérfoldekre bétoltik a levegs-
eget, de mindazonaltal oly hangos vala ma, hogy nemcsak ezen falunak keskeny
kornyékére, de a szomszéd vidékeknek tavolabb esé hatarira és faluira is elhal-
lott, s elhivta annak lakosait ezen szent helybe. Miért hivtal minket te kicsiny 4j
harang? Talan azért, hogy mi is részt vegyiink ezen eklézsiaval egyiitt az itteni
istentiszteletb6l? Talan azért, hogy a te szent hangjaidra boruljunk a mindenhaté
elébe, s imadjuk 6tet? Vagy talan azért, hogy az itten tartandé szent beszédekbdl
épiiletet vegyiink? Ugy van! Ezért hivtdl te minket, mert ez a te rendeltetésed,
ezért hivtal, mert az e mai szent napnak is - mint vasarnapnak - rendeltetése,
hogy minden igaz keresztény hivek az harangoknak meghivé szavara ezeket ve-
gyék. De taldn ezek mellett még mas célokra is hivtal minket te Gj harang! Talan
azért hivtal, hogy mint ezen szép toronynak 4j vendége meg hallasd a te 4j han-
godat veliink s az altalad dicséretet nyerj. Vagy talan azért, hogy mint ezen anya-
szentegyhdznak j szent eszkoze, mint Isten hdzanak egyik vallasos buzgdsagra
indit6, — igazan mobiligja — ltalunk Istennek béajénltassal, felszenteltessél? Ugy
van! Ez a te célod és kévansagod, melyet, ugy szdélvan, mai legels6 innepélyes

1 Kozli: Lakatos Sandor. Az egykori Székelykereszturi Unitarius Kollégium konyvta-
rdban levd kézirat a marosvasdrhelyi Teleki Tékdba keriilt. Jelzete Ms 58. Cime: Prédikalo
Szék azaz olyan konyv, melyben némely prédikacioit tisztaba irva azoknak kedvokért, kik
azokat olvasasra méltonak tartjak, kévanta hatrahagyni Janosfalvi Sdndor Istvan unitarius
pap. Masodik darab. 1850. Az itt kozolt prédikacié a 13r. levéllel kezd8dik és 19r. ér vé-
get.
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szolasoddal, mint egy kifejezni lattatol. De ez kivéltképpen célja és kévansaga a
te anyaszentegyhazadnak, hogy mai napon felszenteljiink, azaz Istennek beajanl-
junk - vagyis szent végekre, — Isten tiszteletének elémozditasara szanjunk és
szenteljink tégedet. S6t az a te eklézsiadnak célja és akaratja, hogy mai napon
néked kis harang, néked érzéketlen érc, 6rok hiiséget, s a lehetségig mindenkor
vald engedelmességet igérjen és eskiidjon.

Jertek hat keresztény atydmfiai! S ha mind két részrdl ily egyforma szent a
kévansag, szenteljiik fel ezen kis uj harangot, mely végre lassunk:

I. Valamit a harangoknak eredetérdl és minemuségérdl, s egyuttal némely
nevezetesebb harangokrol is.

II. Az harangoknak céljardl, hogy osztan

III. Azt is megtanulhassuk, miként kell miinékiink a harangokat hasznal-
nunk? Vagyis: mi ezen céloknak igazan elérhetésekre nézve a mii kotelessé-
glink?

I. Lassuk hat a harangoknak eredetét és minemtiségét. Ha a harangoknak
nevezete alatt annak minden legkisebb és csak csengettytiknek nevezheté neme-
it is ide értjiik, ugy annak eredetét a vilag legrégebb historikusanak, Mdzesnek
idejéig vihetjiik fel, mert 6 nékie parancsold Isten, hogy az Aron fépapi felsd
kontosének térdin aldl éré prémjére, vagy also szélére koroskoriil csengettytiket
rakjon. Es pedig mi végre? A végre, hogy midén - tgy mond az Irds - a f6pap
bémegyen a Szentek Szentjébe, ez dltal azon szandékarol elére mint egy hirt ad-
jon és tégyen nehogy meghaljon. Ex XXVIII:35% - Szokas volt t.i. nemcsak a zsi-
dokndl, de mas akkori f6bb nemzeteknél is az, hogy mikor valaki a kiralyhoz,
vagy mas valamely féemberhez is bé akart menni, elére valami jelt adott, zorge-
tett, vagy csengetett, stb. avégre, hogy ezaltal a bennlévé nagyurnak tudtara adja
tiszteletbdl az 6 bélépni késziil6 szandékat, hogy igy ne latassék, mint egy tiszte-
letlentil, véletlen lepni meg azt. Amint ennek példajat lathatjuk, Juditnal is a
Holofernes szolgajaban Judit XIV:9 (-14)°, melynek mint egy maradéka és vala-
mi neme ma is a nagyurakhoz valé eldre béjelentés, vagy békopogtatas. Mar a

2 2Moz 28,35 ,,Ezt viselje Aron szolgédlat kozben, hogy hallhaté legyen a csengés, ami-
kor bemegy a szentélybe az UR szine elé, és amikor kijén onnan, hogy meg ne haljon”

3 Jud 14,14-15 ,Bagoasz bement a satorba, és a karpit el6tt tapsolt a kezével, mert azt
gondolta, hogy Holofernész Judittal alszik. Mivel senki sem valaszolt, félrehdzta a kérpi-
tot és belépett a haloszobdba. Ott taldlta (Holofernészt) a kiiszobon, holtan, a feje le volt
vagva.
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zsidok ezen tiszteleti fogast és szokast emberi médon az Istenre is altalvivén és
alkalmaztatvan, azért kototték a csengettytiket a fdpap ruhdjara, hogy mikor 6 is
bé akart menni - ugy szélvan - Istenhez a Szentek Szentjébe, ne lattassék
el6revalo béjelentés nélkiil, — szemteleniil és tiszteletleniil Iépni véletlen a Min-
denhat¢ Isten elejébe, - ki 6tet ezért konnyen mego6lhetné, mint az idegen tlizzel
tiszteletleniil aldoz6 Nadébot és Abihuat?, vagy a Frigyladat — mely Isten jelenlé-
tének képe vala - illetleniil illeté Uzziat®. Szokédsok volt az araboknak is az, hogy
asszonyaiknak labaira és jobb karjaikra ily kicsiny csengettyticskéket kossenek,
melyek — mid6n azok mozdultak, vagy tancoltak — szépen csengettek, s az asszo-
nyi kellemetességet az 6k izlések szerént nagyon nevelték. De nalunk az ilyen
csengettytiket ma — ha nagyobbacskdk — az oskoldban a tanuldknak 6sszehivasa-
ra, a nagy udvarokban a cselédek kotelességeik teljesitésére, vagy ebédnél vald
megjelenésre szolgal jeliil. Ha pedig kisebbecskék, - nem az asszonyok labszara-
ira és kezeire, hanem az uri lovak takaréira, marhdk és uri ebek nyakara hasznal-
jak. De hat a nagyobb harangokat? Nagyobb harangokrdl a histéria el6bb nem
emlékezik, mint Kr.u. 400-ik esztendében és azokrél mindenkor gy, mint az is-
teni tiszteletre meghivd, vagy jelt ad6 szent eszkozrdl. Az isteni tiszteletre legré-
gibb 1d6ktdl fogva egész a harangok feltalalasaig, az emberek mindég hivogatd
— magos helyrdl kialté - arra rendelt szolgak, vagy egyhazfiak dltal szoktak 6sz-
szehivattatni, mint ma is a torokoknél szokds. Azutan evégre a gorogoknél az
ugynevezett faharangot — fa, vagy vas tokat® talaltak fel, melyekkel ma is élnek
egy részint. Végre pedig, a fenn emlitett idében, a harangokat talaltak fel. Ki volt
legelsé feltaldloja, még Polydorus Vergilius’ se tudja, ki egyébardnt minden dol-
goknak feltalaldsardl nevezetes munkat irt. Hozzavetés képen ugy tartjak, hogy
Nola® varosaban Campaniaban egy Paulinus nevii piispok taldlta volna fel, az

4 4MO6z 3,1-4 ,,Ezek voltak Aron és Mozes leszarmazottai, amikor beszélt az Ur Mézes-
hez a Sinai-hegyen. Igy hivtak Aron fiait: Nadab volt az elsésziil6tt, azutdn Abihu, Eledzér
és Ttamar. Igy hivtak Aron fiait, a folkent papokat, akiket felavattak a papi szolgalatra. De
N4dab és Abihu meghalt az Ur szine el6tt, amikor idegen tiizzel jérultak az Ur szine elé a
Sinai-pusztéban, fiaik pedig nem voltak. Ezért Eleazér és [tamar végezték a papi szolgala-
tot apjuknak, Aronnak a feliigyelete alatt.”

5 Uzzids, vagy Urzijjas 52 évig volt Juda kiralya; sikeres uralkodé volt, aki késébb lepra-
val biinh8dott, mert illetéktelentil fiistél6 aldozatot mutatott be az Urnak (2Krén 26,16-
21).

6 A toka (faharang) fadllvanyra felfiiggesztett deszka, fatabla, vaslemez, amit két vers-
vel iitnek, és hangjaval adnak jelt meghatarozott tevékenységre, hirek tovabbitasdra.

7 Polydorus Vergilius (1470?-1555) De rerum inventoribus miivére hivatkozik a szer-
z6.

8 Nola varos Olaszorszag Campania régiéjaban. Napolytol 25 km-re talalhaté.
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honnan dedkul a harang most Noldnak, majd Campandnak is hivattatik, melyre
nem kellett igen nagy taldlas mar, hanem csak az, hogy a mar azel6tt megvolt ap-
robb csengettytiket nagyobbra Ontesse, s isteni tiszteletre alkalmaztassa. Amint-
hogy ezt azutan mind nagyobbra, nagyobbra is dntették, ugyhogy, mikor a 610-
ik esztendében Kloétarius megszallotta volna Sena varosat, az odavald piispok
Farkas, harangoztatott a nagyharanggal az isteni tiszteletre, s a katonak
nemtudvan mi légyen, Ggy megijedtek, hogy mind elszaladtak onnan.” Most
kozelebrol az ujsagok emlitenek toka formara ontott ércharangokat melyek ko-
zOtt dur és mol, kemény és lagy hanguak is 1évén, azokat, a koriilmények szerint
most vidam, majd szomort hangokra is lehet 4ltalvaltoztatni, és igy mikor egytitt
hazzék vagyis inkdbb taktusra készitett kalapacsaikkal verik azokat, viddmon,
vagy szomorun harmonizalnak. Szép a harang, lelket buzditd, s szivet megrazo
annak hangja, ha jé matériabol (anyagbdl), jol és alkalmas nagysagra van az 6nt-
ve. Vagynak oly harangok, melyeket oly 6romest hallgat a jéizlés(i érzékeny em-
ber, mint a legszebb muzsikat. A nagy Napoéleon csak ebben gyonyorkodott min-
den mas muzsikak felett. A legnagyobb és nevezetesebb harangok ma a vildgon
Olaszhonban a parmai, majlandi'’, lorettéi" és mantuai'?, Frankhonban a périsi,
Némethonban pedig az erfurti és bécsi Szent Istvan tornydban 1évé, melyek
minnydjon 3 és 4 szaz mazsa koriil nyomnak. Kindban a pekingi és nankingi me-
lyek 2 és 3 nem szaz, hanem ezer mazsa kozt vannak és Oroszhonban a moszk-
vaiak, melyek 3 és 4 ezer mazsasok és igy a vilagnak legnagyobb 6rias-harangjai.
Rettenetes mazsak, melyeket nem csak elgondolni is borzasztd, annalinkabb lat-
ni, s hat még hangjaikat hallani. Ezek koziil egyik hajdan valami f6ldingas miatt
osszeomlott tornyabol leesvén, tovabb hevert a f6ldon 100 esztendénél, mert
nem talalkozott senki oly mesterember, ki aztot ujraépitett tornyaba feltehetné,
ugyhogy utoljara a maga terhe miatt a foldbe szinte félig siillyedt bé. Mig végre
ama ritka emlékezetti muszka carné Nagy Katalin® tétette azt fel roppant erével,
s még nagyobb mesterséggel az ugy nevezett Szent Ivan tornyaba. De mindezek-
nél nevezetesebb és bamuldst érdeml6bb harang az, mely csdszarunk f6varo-
sdban, Bécsben a ritkasagos hazban tartatik. Ezen harangnak formadja olyan,
mint egy rosta, s nagysaga sem sokkal nagyobb annal, azonban midén valamely

9 Chlotar frank kiralyra utalhat a szerzé.

10 Miland, Olaszorszag.

11 Toreto, Olaszorszag.

12 Mantua, Olaszorszag.

13 TI. (Nagy) Katalin (1729-1796), 1762-t6l haldlaig Oroszorszag carnéje. Uralkodasa
alatt valt orszaga az eurdpaiak szemében nagyhatalomma. A korabeli orosz miivészet nagy
tamogatoja volt.
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ttével megiittetik éppen oly, s akkora hangot ad, mint egy az el6l emlitett nagy
harangok koziil. Ezen harangot a kinai csaszar kiildotte volt ajandékba az elmult
id6ben valamelyik német csdszarnak, s ha nem emlitjiik is a fennebbi pekingi és
nankingi nagyharangokat, csak ez is nyilvan mutatja, hogy Kindban tobb szép
mesterségek kozott a harangontés mestersége is legfébb ponton all. A mii kicsiny
hazankban nagyharangokat éppen nem lehet talalni. Legnagyobbak a kolozsva-
riak, a segesvariak és mindenekfelett a — mindentekintetben szerencsétlen, egy-
szer leesett és tetemesen megcsorbult, azutan egymasutan 4 versben tjradntott,
mégis elnemtalalt és felette siiket és tompa hangu - brassai, de ezek is csak 60-t6l
fogva 90 mazsaig valok, kovetkezoleg csak csengettytlik a fennebb emlitett nagy
harangok mellett. Az olyanok pedig mint amilyenek a mii falusi kis harangjaink,
s mint amilyen ez is, melyet most szenteliink, csengettyticskéknek is alig mon-
dattathatnak. De semmi mindez, csakhogy céljoknak megfeleljenek, mert vala-
mint nem a nagy hazban van mindenkor a boldogsdg, nem a magos él6fan a jo
gytimolcs, s nem a cirfan kotott konyvben a szép tudomany stb., igy nem min-
denkor a nagy templomban, vagy orgondban és nagy gyiilekezetben van a buz-
gbsag. Meghallgatja Isten a tiszta sziveknek imadsagat, ha - Jézus szava szerént
— csak ketten, vagy harman jonnek is 6ssze az 6 nevében. Kedves el6tte az isteni
tisztelet, ha szent Daviddal nem lantban, hegediiben, vagy nagy orgonakkal
mégyen is a véghez, csak kegyes érzéseknek légyen tolmacsa a nyelv, s elmégyen
a buzgo keresztény az isteni tiszteletnek szent hajlékaba, ha szintén csak egy fa-
toka, egy repedt, vagy kicsiny harang hivja is oda 6tet, mert Isten nem a pompét
és paradét, hanem az embereknek sziviiket nézi és annak tisztasagat kévanja.
Lassuk hat:

II. Mi célja a harangoknak?

A harangoknak {6 céljai az anyaszentegyhdznak keblében hatdrozédnak,
melyek koziil egyik legeslegfobb az, hogy ezeknek hangjai altal a keresztény hi-
vek mind a kozonséges isteni tiszteletnek helyére felszollittassanak, egybegytij-
tessenek, mind pedig a kiilonos imadsagokra felserkentessenek. Masik pedig az,
hogy ezek altal kedveseinknek s felebaratinknak haldla hirré tétessék, s nékiek
ezeknek érzékeny hangjaik altal is a kozbevegyiilé szomoru éneklésekkel egyiitt
végtisztelet adattassék stb. Mindazaltal, valamint tobb mas eszkozokkel is nem
csak azon f6 célra melyre intéztettek, hanem egyéb mellékesekre is éliink a ko-
zonséges életben: tigy a harangokat ezen szent eszkozoket is hasznaljuk még mas
polgari mellékes célok elérésére is, példanak okaért, hogy ezek elsébben is a na-
gyobb drdknak is oly tolmdcsai légyenek, mint az aprobb csengettytik a kiseb-
beknek. Masodszor, hogy ezzel altal hirtelen jott veszedelmek, vagy karok idején
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— mint amilyenek az égések, — koztarsasagot illet6 tolvajsagok, vagy béiité ellen-
ségek stb. s az emberek hirtelen segedelemre felszdlitassanak, lelkesitessenek;
nem lévén ezeken kiviil semmi mas oly eszk6z, mely altal mindezeknek, s a tobb
fennebbieknek esetében is az emberek oly kénnyen és hirtelen értesittethetné-
nek, felszdlittathatnanak; Melyekre magos tornyokba, hanem azonkiviil is ma-
gos bastyakba és kastélyokba stb. szoktak helyeztetddni, hogy szavok mindenfelé
inkabb kiterjedjen.

Ezek tehat a célok melyekre nézve a harangok mind vallasos, mind polgari
tekéntetben hasznaltatnak; melyeknek el6addsok utan tgy tetszik, mintha halla-
nam némelyektdl a harmadik képzelt célt is, mintha t.i. azok a magok megszen-
telt, vagy éles hangjaikkal a jéges6t elhajtanak, az ezekkel és mennykovekkel ter-
hes fellegeket eloszlatnak, st talan még a pestist és 6rdogot is eltiznék stb. Meg
kell vallanunk keresztény atydmfiai, hogy volt — nagy mértékben volt - ez a ba-
bonads hiedelem régen az emberekben, el annyira, hogy e végre a harangokat kii-
16n6s6n nem csak felszentelték, hanem még meg is keresztelték — akarvan ezek-
nek ily erdt adni — a csalard és 6nhaszonkeresé papok. S6t vannak ma is nem
kevesen olyanok, kik e régi babondk nyoman, ma is - mitkoztiink is — a haran-
gokrol ezeket szentiil elhiszik. De tudjak meg az ilyenek, hogy valamint a régibb
vilagban, tigy anndl inkabb a mostani miveltebben, ezt mar ma egy jézanon gon-
dolkozé ember se hiszi. S hogy val6jaban nem is kell hinni, azt mind a jézan
okoskodasbol, mind a tapasztalasbol megtanulhattak, s naponként tanulhatjak;
Meg a.) j6zan okoskoddsbdl, mert azt kérdem ama nagy fizikus Katona Mihaly-
lyal: hogyha a harangoknak szava elhajtja vagy széleszti a jégesot, s az fellegeket,
miért nem a mennydorgések hangja, mely er8sebb és rettenetesebb a vilagnak
legnagyobb harangjanal is? Vagy ha ez nem, hogy széleszti el amaz? Talan azért,
hogy ez meg van szentelve? S a szentelés altal eré van néki adva? Oh, atydmfiai!
Melybalgatagsag ez! Hiszen, ha valamely pap, habar magaaz ezen 6nhaszonkeresé
csalard babonat béhozott XIII. Janos™ péapa is tud adni a harangoknak a meg-
szenteléssel jég- és mennykdiiz6 erét, miért nem birhat 6 maga ezen erével, ho-
lott killonben is amaz csak lelketlen érc, 6 pedig okos és halhatatlan lelkti?! De
megtanulhattak, s naponként tanulhatjak b.) a tapasztalasbol, mert sokszor van-
nak oly helységek, melyekben erds id6 kozeledtével nem harangoznak, s mégsem
veri el a jég a hatart, masutt pedig mindég harangoznak, s mégis elveri. Valamint
sokszor torténik az is, hogy amely toronyban nem harangoznak, épen marad a
torony, amely toronyban pedig erds id6 kozeledésével harangoztatnak, igy meg-
ttotte a mennykd azt a harangozdval egylitt, hogy amaz tiistént széjjelment, e

14 A 135. rdmai papa. (ur. 965-972)
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pedig szornyd halalt halt (mint Torjan is 1839-ben )."” — Imé tehat, hogy ezen
harmadik képzeltcélra nézve a harang éppen nem vald, s6t nem is lehet, hogy
vald legyen. Kovetkezéleg a mii harangszentelésiink is éppen nem arra valo,
hogy azt ezen végekre azon értelemben szenteljiik, hanem csak arra, hogy ezéltal
nyilvanitjuk azt, miszerint ezt, nem csupa 6raharangnak, nem is oskola harang-
nak, nem is csupa mezei munkara hivogato jelszonak, vagy tokanak stb., hanem
az emlitett tobb mellékes polgari célok mellett, f6képpen Isten tiszteletére hivo-
gatd, s imadsagra és szent elmélkedésre buzditd szent eszkoznek kévanjuk fel-
szentelni és haszndlni. Latnivalé azonban, hogy amidén valamint ezen szent cél-
ra, ugy tobb mds emlitett mellékes célokra is kévanjuk a harangot szentelni és
hasznalni, akkor nékiink ennek szavara mindenkor hallgatnunk, s ennek hivasa-
nak célaranyoson engedelmeskedniink kell. - Lassuk hat mar

III. Mi a harangok hangjara nézve a mii kotelességiink?

Elsé az, hogy valahanyszor halljuk annak Isteni tiszteletre sz6lit6 szavat — a
lehetségig —, mindannyiszor megjelenjiink ott, hogy Isteniinket imadjuk, s a
szent beszédekbdl épiiletet vegyiink, mert nagy annak biine, ki ezt nem akarja
hallani, vagy ha hallja is, nem az Isten tiszteletére s lelke épiiletére, hanem csupa
vilagi dolgainak elkezdésére, vagy pedig valamely hijaban valé céljahoz sietésre
emlékeztetd jel gyanant hallgatja, s lesi, mikor harangoznak? Hogy mikor masok
a templom felé, 6 akkor netalan karhozatos, vagy haszontalan célja felé siessen.
De nagy kara is, mert aki elhagyja és megveti az Istent, azt is elhagyja és megve-
ti az Isten, ennél pedig, oh, ki lehet szerencsétlenebb?! Jer hat keresztény, jer a
templombal! S teljesitsd itten legfelségesebb, legfontosabb, legboldogitébb kote-
lességedet, hogy ne hasson fel annak hangja — mint az Abel vére - az égre, s ne
vadoljon tégedet az 6rokkévalonak itéld széke eldtt.

Masodik kotelességiink az, hogy midén annak szomoru szaggatasa tud-
tunkra adja valamely embertarsunknak tortént haldlat, dobbenjiink meg szi-
viinkben, s igy vegyiik, mint oly intést, mely minket is abban az 6raban meghiva
az Istennek trénusa elébe. Ugy hallgassuk azt, mintha maér a legkdzelebb kovet-
kezenddben nekiink kondulna meg az. De hogy is ne, hiszen kozéttiink kell len-
ni valamelyikiinknek e gytilekezetben, kinek szamara, azutan legkozelebbrol
meg kell huzattatni. S agy kisérjiik ki annak bus hangjanal elhunyt embertarsun-
kat, mintha mar mi kovetkeznénk. S hogy is ne, midén mar ezutdn mindjart

15 Mert annak, hogy a Harang a jeget elhajtsa semmi természeti oka nincs, de annak,
hogy a mennyké hamarabb megiisse, ha huzzak - van természeti oka. (a szerz megjegy-
zése)
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valamelyikiinknek kovetkezniink kell? Es osztdn ez a halalrél val6 gyakori meg-
emlékezés meg fog minket menteni a biint6l Sir VII:40(36)'°, a btintél ment ar-
tatlan élet pedig csendessé teszi nékiink a halalt.

Harmadik kotelességiink az, hogy valahanyszor halljak fiileink itni az drat,
az id6nek ezen ércnyelve benniinket mindenkor arra emlékeztessen, hogy imé
telik az id6. Telik, siet, halad ami a folden legdragabb kincsiink, melynek sokszor
csak egy oOrdja is ezer aranyakot érne, s melyet ha egyszer elszalad, minden kin-
csiinkkel és gazdagsagunkkal, minden vériinkkel, s6t életiinkkel is soha tobbé
vissza nem hozhatunk, hogy igy annak minden részeit, minden legkisebb per-
centését, bolcsen és szorgalmasan hasznaljuk a jora, mig legutolsot titne nekiink
az ora, s mig kimonddédnék a rettenetes sententia: Id6 tobbé nem lészen!

Negyedik az, hogy valahdnyszor ennek larmadra félrevert hangja, akdr egy
véletlen tamadott téiznek eloltasdra, akar egy véletlen karnak nyomozasara, akar
pedig egy hirtelen érkezett akarmiféle veszélynek ellenallasara szolit fel minket,
mind annyiszor — bator és félelmen — a lehetségig erét vett érzéssel s szép bator-
saggal siessiink a segedelemre, mert jaj rettenetes jaj lészen annak az embernek,
aki felebaratjanak, sot a tarsasagnak is romldsat szamba nem vévén, félrevont s6-
tét helyébdl, elfasult, lelketlen érzéssel nézi a szerencsétlennek kétségbeesd jajve-
székeléseit és faradt kiiszkodéseit, st nem csak, de ezen szomort idépont alatt
élvén az alkalmatossaggal, annak karait karokkal, s ezért valé fajdalmait tjabb
fajdalmakkal tetézi. Szerencsétlen és rendetlen Székely Nemzet! Innen, ezen
szent helyr6] mondom a panaszt: te vagy az, kinek keblében legtobbet lattam
ilyet! Hat még ha utdna vetem a borzasztébbat is! Hogy t.i. a te fiaidbdl szarmaz-
nak olyak is, legtobbek, kik nem csak nem oltjdk a meggyult tiizet, s nem csak
lopjak ilyenkor a szerencsétlen égének élte kockaztatasaval kiragadt vagyonka-
jat, de s6t éppen magok gyujtjak is fel azt. Ah, ne tedd ezt Ember, halhatatlan
lelkedre kérlek! Hogy ne gyujtassék majd néked is szamodra oly tiiz, melyet sen-
ki sem fog oltani, mely soha meg nem aluszik, s melyet fogcsikorgatva hullatott
zaporkonnyeid is nem eloltanak, hanem s6t inkabb nevelnek, mint a kovacsok
viz pereckelései a begyujtott kohot.

Hat az 6todik képzelt célra nézve mi a mii kotelességiink? Az, hogy soha jég-
verés, mennykovek, zapor, pestis, gonosz lélek stb. ellen, meg ne vonjuk a mii
harangunkat, nehogy hamis vallasos, vak babonankkal megbdntsuk Isteniinket,
s mid6n mas vallasos felekezeteknél, vagy csakugyan mii kozottiink is hallanank
ilyenkor harangozast, azt nem az emlitett babonas végekre, hanem imdadkozasra
serkentésre intéztetteknek lenni higgyiik és magyarazzuk.

16 Sir 7,36 ,Barmit teszel, gondolj haldlodra, akkor sohasem fogsz bunt elkovetni”
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Es igy mar elmondvan és kiszabvén a kotelességeket a harangokra nézve, te
hozzad fordulok ismét kis 1j hang! S ezen emlitett célokra nézve felszentellek,
megaldalak tégedet is utols6 kévansagommal:

Tehit te kis j harang, mely az Ur akaratjanak vagy kévetje és hirdetéje, azt
kévanom én, hogy matdl fogva mindenek 6rommel és figyelemmel hallgassak a
te hangodat, midén azzal ezen szent gyiilekezetbe hivod. Szamosan gytiljenek fel
a lehetségig mindenkor ide, hogy buzgé szivvel imadjak a teremtét s hallgassak
és megtanuljak az ¢ szent torvényeit, mert nincs, oh nincs Istennek semmi di-
csOsége az lires templomban, barmely szép és ékes legyen az egyébarant: Annak
legszebb ékességei az 6 képére teremtett emberek, a buzgé hallgatok. Ne legye-
nek olyanok, kik ha harangoznak nekik, sohase halljak azt és nem mennek a
templomba stb. Ha pedig nem harangoznak, azt mindég meghalljak, azért va-
doljak a papot.

Te kis harang! Mely a bus haldlnak vagy kovetje és hirdet6je! Azt kévanom
én, oh azt kévanom, hogy soha meg ne konduljon a te szomort hangod egy ér-
demes haldlnak hirdetésére és elsiratasara is! Hanem csakolyanoknak, kik az ha-
lalnak mélté prédai lévén, még akkor is 6rom hangokat csalnak ki bel6led. Oh de
ezt hidba kévannam, mert elvégeztetett dolog, hogy a halandék mindnydjan ha-
lalt lassanak, s egymasnak harangozzanak, s sirt assanak. Csak azt kévanom te-
hat, hogy mentdl kevesebbeknek és ezeknek is késére tedd ezen kotelességedet,
hogy mikor busong6 hangjaid keresztiil ziignak a temetdben, azoknak sirhalma-
ik felett ne hullassanak vigasztalhatatlan konnyeket ezek az itt maradott fajlald
keservesek, hanem békével bocsassak Sket, mint Izsak és Izmdel a jé vénséggel
megelégedett Abrahdmot. Gen XXV

Te j harang! Mely itt 6ranak nem vagy tolmacsa és hirdetdje, oh de amely
mindennapi pontos hangoddal az idének repiilésérél és hasznaldsardl is a gon-
datlan halandét megintheted! Ah, légyen 6ra nékik minden konduldsod, mely
ébressze, serkentse ket idejoknek idejébeni megbecsiilésére, s kitelességeink-
nek teljesitésére, hogy majd mikor az Ordkkévalénak, kire nem csak minden
oraknak, de maganak az idének kerekeit is megallitvan a te szod is elnémul, hogy
az egész teremtés amaz itél6 birdnak szavara hallgasson, akkor te vadolhatatlan,
6k pedig magok menthetetlenek legyenek.

17 1Mo6z 25,8-10 ,,Akkor elhunyt Abrahdm, meghalt késé vénségében, 6regen, betelve
az élettel, és el6dei mellé keriilt. Fiai, Izsdk és Izmael temették el a makpélai barlangban,
Efrénnak, a hettita Céhar fidnak a szant6foldjén, Mamréval szemben, azon a szant6fol-
don, amelyet Abrahdm a hettitdktl vett meg. Ott temették el Abrahdmot, ahol Sarét, a
feleségét”



213

Te harang, mely a szerencsétleniil, vagy gonoszul tdmadott tiizek rémitd
gyulladasainak avagy egyéb fatélis véletlen eseteknek vagy hirdetéje! Ah, sohase
riassza fel rémit6 hangod a szegény elbadgyadott munkast éjjeli csendes alma-
bdl, hogy recsegve ég6 épiiletének tornyodra siité borzasztd vilagat meglatvan
kétségbe essék, vagy mas érkezd csapasnak jeleit hallvan szive elolvadjon a ré-
miilés miatt, hanem ezekre nézve mindenkor csendes némasagban légy, 6rom-
kozt szemlélvén szép magos tornyodbol virdgzé helységednek békés lakoit, ép-
ségben allé6 marhait és épiileteit.

Harang! Mely csak a tiszta vallasos érzéseknek vagy kovetje, tolmacsa és hir-
detdje! Sohase konditson meg tégedet a bigottsag és babona keze, valamely nem-
telen nevetséges és sikertelen célra, hanem mindég csak olyanokra, melyek nem
Isten kisértésére, hanem dicséségére s az embereknek épiiletekre vagynak. Elhi-
tetvén mindenekkel azt, mit a vildgnak kegyesebb és bolcsebb emberei hisznek
és tanitnak, s nem indulvan olyak utan, kik még a vilagnak mult sotét szazadai-
ban vakoskodnak.

Es végre harang! Mely a mii f6ldi és jovend sorsunknak, a haldlunknak és
feltiamadasuknak tiszta képe vagy! Elrepedtél, hasznavehetetlené lettél vala te!
De egy remek mivésznek keze altal dsszetoretve Gjradntettél, hogy megujult és
szebb formaban ismét teljesithesd el6szamlalt kotelességeidet. Meghalunk mii is,
s a halalnak keze altal 6sszetoretiink, de ama Mindenhat6 remek miivésznek
keze altal ismét j és szebb formaba ontetiink, hogy éljiink mindorokké. Te ki-
csiny Uj harang! Elj, 4llj, és hangozzdl, megéldva és megszentelve téliink sokdig a
te tornyodban ezen szent eklézsidnak kebelében, hogy meg nem repedve tiszta
hangoddal sokaig hivhasd 6ssze ide ezen szent hajlékba annak buzgé tagjait, s
végre ne csak ezeket — kik téged 1j formaba Ontettek, hanem ezeknek t6bb rend-
béli maradékait is rendre sirasd el, mikor a haldlnak dlmdban elalusznak, hogy
abbdl, - mint te most — ugy 6k is szebb életre ébredjenek.

Jegyzés: ezen tul végzett 6ratziot nem mondhattam el az intézett célra, mivel
éppen akkorra Bibartzfalvéra is Procurator tekintetes Szolga Jénos Ur feleségé-
nek eltemetésére véletlen hivattatdsom esvén, annak, mint ifjisdgom kori volt
kedves esmerdsemnek végtiszteletére menni méltobbnak tartottam az alabb ko-
vetkez6 6-ik szam alatti prédikacidval.



Jakabhdzi Béla Botond

Mustarmagnyi hit

»Az apostolok kérték az Urat: »Noveld benniink a hitet!« Az Ur ezt felelte: »Ha csak
akkora hitetek lesz is, mint a mustdrmag, s azt mondjdtok ennek a szederfinak: Szakadj
ki gyokerestdl, és verj gyOkeret a tengerben! — megteszi nektek.«” (Lk 17,5-6)

Kedves Testvéreim!

Nehéz a hitrél beszélni, mert ez egy olyan téma, amelyet meggy6z6désem
szerint sem szdszékrol, sem konyvekbdl tanitani nem lehet. A lelkész, lelkipasz-
tor, pap azért van, hogy olyan dolgokrdl beszéljen és tanitson, amelyeket nehe-
zen vagy egyéltaldn nem tudunk, vagy nem akarunk megfogalmazni. Eletiink
legfontosabb dolgair6l nehezen beszéliink. Gondolj csak arra, amikor szived leg-
mélyérol szeretsz valakit. Ugye milyen nehéz, milyen hatalmas eréfeszitésbe ke-
rill elmondani, megmondani annak a személynek - tarsadnak, gyerekednek,
sziileidnek, bardtodnak -, hogy: ,,szeretlek!”? Erezziik, mennyire félszegek a sza-
vak, milyen felszinesek és semmitmonddak ahhoz képest, amit érziink, amit
megtapasztalunk. A vallds vildgaban is vannak ilyen fogalmak. Eppen ezért Is-
tenrdl, szeretetrdl és hitrél beszélni majdhogynem szentségtorés. Jol tudtak ezt a
régi misztikusok, akik, fiiggetleniil attél, hogy milyen vallastak voltak, a hitrél,
Istenrdl nem szivesen beszéltek — érezték, hogy beszélni réla mar eltavolodast
jelent a lényegtdél. Mi persze beszéliink réla, mert részben el is varjak téliink,
masrészt mi is elvarjuk magunktdl, elvégre ezért is lelkész a lelkész.

Az istenhit, meggy6z&désem szerint, nem az elme és gondolkozas dolga el-
sdsorban, hanem az érzelemé. Ha radidban és televizioban véletleniil valldsos
adora viéltok, ahol nagy buzgalommal beszélnek széles mosolyt, dorgedelmes
vagy éppen gyanusan gyongéd hangon az evangelizald prédikatorok, az elsé re-
akciom az, hogy ,ezeknek aztan nagy a hite!” Majd rogton raébredek arra, hogy
amit latok és hallok, annak vajmi kevés koze lehet a hithez. Sajnélatos dolog tor-
tént a kereszténységben, de mas vallasokban is hatalmas gondok vannak a kép-
mutatassal, a hitelesen megélt lelkiség hianya miatt felszinessé, szinte semmit-
mondovd valt formdakkal, de a leginkdbb azzal, hogy a hitet a 1élek mélységeibdl
a katék és rendszeres teoldgiak értelemhez sz016 tételeivé fokoztak le. A keresz-
ténységben az tortént, hogy a hit a lehetetlen, valészintitlen dolgokban valé meg-
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gy6z6dést kezdte jelenteni mar a kozépkor hajnalatdl kezdve. Azaz minél hihe-
tetlenebb, lehetetlenebb volt valami, minél abszurdabb és képtelenebb, és az
emberek meggy6z8déssel ramondtak, hogy hiszik, annal nagyobb hitrdl tettek
tanuibizonysagot. Minél nehezebb volt valamit elhinni, annal erésebb, szilardabb
hit kellett annak elfogaddsara. Ennek azonban nem sok koze van a bibliai érte-
lemben vett hit fogalmahoz. Jézus azt tanitja, hogy a hit bizalom, a megélt, meg-
tapasztalt, atérzett és megsejtett bizalom Istenben, aki nem mds, mint szeretet, az
a szeretet, amelyik jobban ragaszkodik hozzad, mint te sajat magadhoz, s ame-
lyik arccal szemkozt all veled akkor is, ha te félrefordulsz.

Hiszed te ezt?

Bizol abban, hogy egész életed, boldogsagod és nyomorusagod, sikereid és
kudarcaid Isten kezében vannak, annak az Istennek a kezében, Aki olykor lat-
szolag semmitél nem 6v meg, semmit6l nem kimél meg, Akinek a legjobb fia
szorny kinok kozott végezte a keresztfan? Hiszed, hogy ezek annak az Istennek
a kezében vannak, Aki jelen van az életedben, Aki erét ad, Aki feltétel nélkiil sze-
ret és bizik benned? — Ezt a bizalmat nem elgondolni, igazolni, elhinni kell, ez
nem értelmi, intellektualis gyakorlat, hanem érzés, tapasztalat, megélés. Hihetsz
barmilyen dogmaékban, rabolinthatsz és igaznak gondolhatsz akdrmilyen hitval-
last, legyen az katolikus vagy éppen unitarius, mindennek nem sok koze van a
hithez. A hitvallok, akik az agyukkal hisznek, tudhatjdk mi a j6 és mi a rossz, mi
az erkolcsos és erkolestelen, hogy Isten ilyen vagy amolyan, hogy Isten ezt akar-
ja vagy azt akarja. Lehet minden kérdésre valaszuk, és mindezek mellett ne le-
gyen hitiik, mert nem biznak Istenben. Nem merik rdbizni magukat a végtelenre
és kiismerhetetlenre, ezért inkdbb korlatok kozé szoritjak Istent. Torvények, pa-
rancsok és eldirasok tomkelege hivatott Istent biztonsagos korlatok kozott tarta-
ni, a szeretetet megszervezni, a szenvedélyt szamizni, a lendiiletet fékezni, a
szenvedésre olcso vigaszt gyartani, a halalt haritani és letagadni. Amig gorcsosen
ragaszkodunk ahhoz, hogy életiink minden vagy legtobb dolgat kontroll alatt
tartsuk, hogy mindig minden a mi keziinkben legyen, mindaddig nem lehet hi-
tiink, mert nem biztuk ra életiinket Istenre.

A tanitvanyok arra kérik Jézust, hogy novelje a hitet benniik. Vajon mire
szamitanak a tanitvanyok? Talan arra, hogy Jézus pontos Gtmutatot fog adni ar-
rél, amihez nincs térkép? Hogy elarul valami titkos receptet, amit csak 6 ismer?
Jézus a kérést nem teljesiti, mert tudja, hogy 6 nem novelheti a tanitvanyok hitét.
Ehelyett a mustdrmagnyi hitrél beszél a tanitvanyoknak. Jézus azt mondja, hogy
a nagyon Kicsi, a szinte elhanyagolhatéan paranyi hit elég, mert az a kicsi hit cso-
dara képes. ,,Ha csak akkora hitetek lesz is, mint a mustarmag — mondja Jézus -,
s azt mondjatok ennek a szederfanak: Szakadj ki gyokerestdl, és verj gyokeret a
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tengerben! — megteszi nektek” Nyilvdnvalo, hogy Jézus tulzasanak célja az, hogy
érzékeltesse a hit erejét. Jézus szimbolikus nyelvezetet hasznal. Nem azt akarja
mondani, hogy ha hitiink van, akkor barmerre jarunk, képesek lesziink kitépni
a fakat gyokerestdl, vagy elmozditani a hegyeket helyiikrél. Jézus megsejteti ve-
liink, hogy a legparanyibb hit elég ahhoz, hogy valami gyokereset véltoztassunk
életiinkben. Nem arrol a hitrél van sz6, amelynek a lobogtatésaval a televizios
prédikatorok szerzik a hiveiket, amely azért nem hiteles, mert el akarja hitetni
veliink, hogy az igazan mélyen hivé embernek ugy kell végigmennie az életen,
akar egy feltartoztathatatlan, akaddlyt nem ismer6 buldézernek. Jézus arrol a
hitrél beszél, amely olyan kicsi és torékeny, mint a mustarmag, de amely elég ah-
hoz, hogy a szederfa mély gyokereire emlékezteté nehézségeket eltavolitsuk az
életiinkbdl. A hit nem azért van, hogy varazslatokat és amulatba ejté mutatva-
nyokat vigyilink végbe, hanem azért, hogy megvaltoztassuk a sajat életiinket. Jé-
zus ugyanakkor radikalis valtozasrol beszél, gyokeres kitépésrdl és tiltetésrol.
Ehhez elég a mustdrmagnyi hit: életiink Isten kezébe vald helyezése.

Tudataban vagyok, érzem, hogy ez a hit nagyon sokszor nehezen mikodik.
Vannak napok, amikor a kételyek mélyebbek, a kérdések siirget6bbek, amikor a
cinikus vagy ironikus hangok bennem erdsebbek. Vannak napok, amikor félek,
amikor félek életemet Istenre bizni. Van, amikor csak gondolom, hogy hiszek,
bizom, de semmit nem érzek. Vannak napok, amikor Isten talan csak az elmém-
ben létezik, de hianyzik a szivembd6l. Van, amikor nem ldtom a gondviselést,
amikor nem érzem, hogy Isten gondomat viseli akkor is, amikor én mar rég nem
tudok vigyazni magamra.

Amikor érzed, hogy életedben meginog a talaj a labad alatt, amikor képes-
ségeid hatarahoz érkezel, amikor fajdalmasan nekiiitk6zol hataraidnak, és meg
kell adnod magad, amikor kicsuszik a kontroll a kezedbdl, akkor szélit meg Is-
ten, akkor kezded megtanulni, hogy mi a bizalom, a hit. Nem elmélet ez, hanem
meggy6z6dés és érzés. Nem életfilozofia, hanem szivdobbanas, 1égzés, mélység
és magassag. Az ember, Te és én, nem azért jutunk zsdkutcaba, mert kicsi és
gyenge a hitiink. Azért jutunk idénként kilatastalan helyzetbe, mert ez az embe-
ri élet természetes velejaroja, a legtobb ember legaldbb egyszer megtapasztalja
életében. Nem kicsinyhitiiségiink vezet zsakutcaba, de a zsdkutcaban érezhetjitk
meg a leginkabb, hogy van valami, Valaki, Aki hatalmasabb nalunk, aki szeret
minket, akire rabizhatjuk életiinket. Akinek hivasa, szeretete allhatatos, vissza-
vonhatatlan és 6rok, akarcsak a természeti térvények. A zsdkutcakban tanuljuk
meg rabizni magunkat Istenre — ilyenkor hisziink.

Két dolog van az életben, ami megtanit benniinket a hitre, erre a feltétel nél-
kiili bizalomra: az egyik a szeretet, a masik a szenvedés. Egyikbdl vagy masikbol,
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vannak, akiknek mindkett6bdl jut béven az életben. Arrol a szeretetrdl van szo,
amelyrdl nehéz beszélni, amelynek megsejtjiik mélységét és megijediink téle. Ez
az a szeretet, mely kimozdit életiink biztosnak vélt medrébdl, és beleborzongunk
abba, hogy milyen kiszolgaltatottak, tehetetlenek és esend6k vagyunk. Ugyanezt
teszi a szenvedés, a legmélyebb, elviselhetetlen és reménytelennek téind szenve-
dés is. Ekkor szakad szét az életiinkre teritett fatyol, ekkor latunk bele Isten szi-
vébe. Ekkor jut el testiink minden sejtjéig a felismerés, hogy Isten benniink él: az
O ereje dobban a sziviinkben. Ekkor vélik érthetévé és természetessé Jézus felhi-
vasa is: hivd be a hajléktalant, terits asztalt az éhez6nek, szeresd azt, aki gytilol
téged.

A tanitvanyok kérik Jézust: ,,N6veld benniink a hitet!” Mi tudjuk, ilyet nem
kérhetiink, mert ha nem érezziik meg lelkiinkben Isten jelenlétét, akkor sem ta-
nitd, sem mester, sem proféta, sem pap nem noévelheti a hitiinket. Nincs rovidi-
tés, és nem miikddnek a gyorstalpald hit-tanfolyamok sem. Viszont ott van a mi
sajat szeretetiink és szenvedésiink, egész esendé emberségiink, a torékeny és
idénként megingé bizalom Istenben. Es ez a hit elég arra, hogy egyéni és kozds-
ségi életiinket Isten kezébe helyezziik, elég arra, hogy megérezd: Isten szeret,
hogy mindig, minden kériilmények kozétt az O kezében vagy. Ez a mustdrmag-
nyi hit. Es ez mindenre elég! Amen.



Szén Sandor

Uj bornak uj toml6'

,Uj bort sem téltenek régi tomlébe, mert a témlg szétreped: a bor is kiomlik, a tém-
16 is elpusztul; hanem az 1ij bort, ij tomlGbe toltik, és akkor mindketté megmarad.” (Mt
9,17)

Kedves Testvéreim!

A beszédem alapjaul szolgalo bibliai vers kivalasztasanak két oka volt. Id6-
rendi sorrendben az elsd, hogy a magyar kormany az elmult év majusaban, juni-
us 4-ét a Nemzeti Osszetartozds Napjavé nyilvéanitotta. Bélcs dontés volt ez a ja-
vabol, mert ezzel megalkotott egy ,,ijj tomlét” annak az ,,4j bornak” tarolasara,
amelyet egy jo ideje a magyar tarsadalom és kozgondolkodas tekintélyes része, a
jo borasz szakértelméhez foghaté modon, elérenézd, tudatos kovetkezetességgel
elkezdett megtermelni. Elérkezettnek latta az id6t, hogy a nemzet asztaldra a
gyaszos hangulatot taplalo ,atkos Trianon” Onsiratd traumdjanak, sokak szaja-
ban megkeseredett ,,6bora” helyett, a ,magyarnak lenni jé’, a ,,barhol éljiink, 6sz-
szetartozunk” erés nemzettudatot, merész jovéképet, a derts jokedvet, az egész-
séges Onbizalmat taplald ,,uj borat” elhelyezze.

A textus-valasztds masik oka a fGtandacsi jelentések anyaganak atolvasasa
nyoman jott le, f6leg azoknak hatasdra, amelyeket ha szabadna véleményeznem,
akkor — megitélésem szerint — arra éppen ez a jézusi tanitas felelne meg legin-
kabb. Mert ez éppen olyan szép méltatasa azoknak, mint ama bizonyos ,,szuper-
lativuszokban valé szo6las” indokolt dicsérete.

Most pedig nyitott elmével és szivvel tarulkozzunk ki a felolvasott bibliai
vers {izenete el6tt. Miként azt a jelenlevék koziil nagyon sokan tudjuk, ezeket a
szavakat Jézus, a zsid6 vallasban olyannyira fontos, az embereket naponta foglal-
koztato kérdés tisztazasa végett, a bojt helyes és hasznos gyakorldsainak modjat
illetéen mondotta el. Am ez a tanitas sokkal nagyobb horderével bir, minthogy
egyediil csak ennek az egyetlen kérdésnek a megvalaszolasara lenne alkalmas.
Valami olyasféle mint az a gyogyszer, ami tobbféle betegség gyogyitasara is alkal-

1 Elhangzott 2011. junius 24-én a kolozsvéri belvarosi unitarius templomban a fétana-
csi istentiszteleten.
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mas, mint a kulcs mely nem csak egy zarat nyit. Ertelmezhetjiik akdr ugy is, mint
a sajat profétai ténykedésének meghirdetett céljat, ahogyan batorsaggal meri fel-
cserélni a mar elavult, szerepét betolteni képtelen, hangzatos jelszavakka tirese-
dett, a vallast életgyakorlatként értelmezd ember szamadra jobbara csak zavart,
elbizonytalanodast, 6nvadat eredményez6 talmudi el6irasokat, az O életszert,
koénnyedén komoly, Isten elvarasaival harmonizdl6 és egyiittlélegz6 vj eszmék-
kel, az evangélium 4j boraval. Hazon és koron beliill maradva, ha egyhdzunk, s
benne az unitarizmus torténelmét fellapozzuk, David Ferencben és mindazok-
nak cselekvé-alkotd életében, akik el6ttiink jartak, de jeles évszamainkban is, a
haladasnak és fejlédésnek, a novekedés és gyarapodas termésének, amolyan ne-
mes borra érésének és sokszori letisztulasainak szakaszait lathatjuk meg. Ez
utébbinak pedig gyakran be kellett kovetkeznie, mert az amolyan mindség javi-
tas jelszava alatt a jézusi evangélium eredeti, nemes bordba a hatalom folyama-
tosan idegen zsinati hatdrozatok adalékanyagit elegyitette, s lett az eleink szama-
ra igy ihatatlan 16re. De az egyhaz ,,szakért6 boraszai”, piispokei és professzorai
tudasukkal és batorsagukkal, hittikkel és aldozatukkal, vallas- és egyhazszerete-
tilkkel szivosan és elkotelezetten munkalkodtak. Ezért van az, hogy az egymas-
bdl kinovo fejlodési szakaszok torésvonalainal mindig ugyanaz a kép ismétlddik
meg. E képzeletbeli latvanyt akdr egy szemet-lelket gyonyorkodtetd festmény-
nek, egy csendéletnek is nevezhetném: a jol szervezett, olajozottan és hatéko-
nyan mikodé gytilekezetekben és egyhaztarsadalmi szervezetekben, ezekben a
korigény szerint elkészitett 4j tomlSkben, rendelkezésre all az Istent szomjazd
hivek szamara az unitdrius hitelvi eszmerendszer, ez a kivanatos, csillogo fényét
Ujra és Ujra visszanyerd, zamatos evangéliumi 4j bor.

Kedves Testvéreim! Akik ezen az estébe hajlé 6ran itt vagyunk a templom-
ban, mindannyian tudjuk, hogy egyhazunk mindenkori Fétanacsa kettds sze-
repvéllalasban latta el egyhdzvezetési megbizatasat. Ulésezései sordn egy-egy
esztend6é eredményeinek szimbavételekor, az elvégzett munka vagy a nem telje-
stilt véllalasok értékelésekor meghozott dontésein kiviil nagy, még el6bbieknél is
nagyobb hangsulyt helyezett a jovépités stratégidjara. Ennek a szemléletnek kell
ma is meghatdroznia és jellemeznie a Fétandcs munkajat. Merthogy az aratniva-
16 sok s a munkasok soraban nem éppen olyan nagy a tolakodas. Nem most kez-
doédott, de mar évek dta egy tGjabb torésvonal mentén talaljuk magunkat. Valo
igaz, hogy egy nehéz korszakot — hissziik — végérvényesen magunk mogott hagy-
tunk, de ezek az id6k, amelyeket ma éliink, sok tekintetben nehezebbek, nyo-
masztébbak, farasztobbak. Mondom ezt azért, mert latni: nem kevés azoknak
szama, akik elé a jové mar-madr kinos kovetel6zéssel sorakoztatja fel kihivasait,
teenddit, akiket azért riaszt meg még lehetdségeivel is, mert sok tekintetben tul-
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lépett rajtuk az id6, mert az Gj tudomanyokbol semmi ismeretiik, tuddsuk nincs.
Mindegyre Gjat és mast var, mint ami eddig volt, ami mostandig hatékonyan be-
valt, amivel megtudtunk birkézni, amivel meg voltunk szokva. Kedves testvére-
im! Nem lenne mélt6 ehhez a naphoz, ha ugy lépnénk ki a templomajtén, hogy
ma a sz6szEékrol egy kedveszegett ember panaszaradatat kényszeriiltiink hallgat-
ni. Remélem nem ez jon le, nem ez megy at. Amit az el6bbiekben vagy még ez-
utan is mondok, csak azért tettem, teszem, mert ,,a tények makacs dolgok’, s ro-
luk jobb szét ejteni mint elhallgatni, hiszen az orvos sem gydgyithat helyes
diagnosztizalas nélkil. S mert gyégyitasrdl széltam, azt meg végképp nem aka-
rom, hogy helyzetiinket és a jelen allapotait klinikai esetként dbrazoljam, de
megvezetne, eltdjold, botor 6namitas lenne, ha csak a nyilvanval6 és minden el-
ismerésre, dicséretre mélt6 szép eredményekrdl szélva, egyhdzunkat makkegész-
séges emberként jeleniteném meg.

Nem a felel6sség-elharitas szandékaval - tavol legyen —, de realitasként kell
szamolni azzal a sok arculatban megjelené kedvezétlen, sokszor megoldhatatlan
helyzettel, amellyel esetenként szembesiiliink. A hédité passzivitas és apitia, a
feladatok mogiili kihatralas, a terhek elleni ztigolodas vagy azok teljes megtaga-
dasa, az tires templomok demoralizalé latvanya, a sokakban tetten érhet6 vallasi
igénytelenség egyértelmien deprimalt hangulatot és letargias lelkidllapotot ge-
neral. Ekkor ilyen kérdések sziiletnek meg: lehet-e ,,itt és mast” tenni annal, mint
ami van? azt ami kell, amit kér és joggal elvar j6 Isteniink, amire tanit és biztat az
evangélium? Lehet-e az efféle, idiilt mentalitastol és szemlélettl palfordulast re-
mélni, j6 reménnyel szebbet varni? A megoldaskeresések tépel6dd utvesztéiben
ilyen és ehhez hasonlé kérdéseket feszegetnek ma egyre tobben, s teszik ezt jo
lelkiismerettel, 8szinte torédéssel, a titkok megfejtésének tiszta vagyaval.

»Hogyan lehet és kell ma épiteni Istenorszagat? — ez itt a nagy kérdés, allitja
az egyik fiatal erdélyi katolikus pap-ird. Mert — mint mondja - nem menekiilhe-
tiink pusztan nemzeti sérelmeink, jogaink kiharcoldsa vagy a melldonget6 ma-
gyarkodas szinfalai mogé... Apaink vagy nagyanydink valldsossaga még esetleg
minket kiszolgal, de gyermekeink mar mas vilagot 6rokolnek téliink. Sikeriil-e
nekik atadni az 6romhirt személyes meggy6z6désiinkkel, példankkal, embersé-
glinkkel, egyhazhiiségiinkkel? Megtaldljuk-e gyermekeinkkel a kozos hangot,
amikor Isten akaratarol van sz6? Meriink-e dldozatot, kockdzatot vallalni azért,
amit Isten kivan t6liink? ...Mert Istenorszagaért meg kell kiizdeni. Megvaldsula-
sa nem magatol értet6ds. Meg kell érte dolgozni. Elkotelezettségiinkon, a félel-
meink legy6zésén is mulik, hogy lathat6va vélik-e kozottiink. S ehhez akar gon-
dolkodds és cselekvésmoédunkat is meg kell véltoztatnunk. De még inkdbb
eszméinket és f6képp magatartasunkat.” — Majd 6nmagaval és tarsaival szem-
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kozt megallva kérdezi — ,,akarunk-e olvasni az id6k jeleib6l? Le tudunk-e mon-
dani jol bevalt, de hatékonysagot nélkiil6z6 modszereinkrél, beidegzédéseink-
r61? Elhissziik-e ujra és ujra, hogy Isten lelkének fuvallata akdr itt a piacgazdasag
és uni6 mentén is megcsaphat minket. Feltaldljuk-e magunkat abban a helyzet-
ben, amikor mar nem elég csak prédikalni, nem elég masoktol elvarni, hogy he-
lyettiink cselekedjenek...? Amikor nem elég csak szidni a vilagot s a médiat,
amikor nem elég csak panaszkodni a szegénység és a kedvezdtlenil elbiralt pa-
lyazatok miatt, hanem életet kellene lehelni a helyi kezdeményezésekbe, amikor
hiveink lelki igényeit egy kis empatiaval, odafordulassal, id6 és energia rafordi-
tassal meg lehetne oldani.” (Sebestyén Péter)

Kedves Testvéreim! A folytatashoz mi lenne most talalébb az apostol szava-
inal: mit mondjunk hat ezekre? Mindenekel6tt azt, hogy igy allnak dolgaink, ez
a csupasz valdsag. De hala Istennek tobbet is lehet és kell is mondani: azt, hogy
az elmondottak ellenére, bar helyzetiink nem roézsas, de nem is reménytelen, sét
bizonyos szegmenseiben a legmerészebbekre is feljogositd. Mert nemcsak a ro-
vid davidferenci aranykorban, nemcsak a mult kiizdelmei és nagy akarasai, ha-
nem a jelen nem mindig kénnyti és kedvezd viszonyai kozott is van, amit szamba
venni! Van amir6l 6rom hallani, van, ami olykor-olykor hervadoz6 reményein-
ket hitté és bizalomma éleszti, erdsiti. Van valami, ami idénként megtépazott 6n-
bizalmunkba er6t pumpal, és batrakka tesz kimondani: ¢seink f6ldjén van uni-
tarius jovo! Igen, ezekre a sorjazo, lelkiismeret-faggatd s bizony kényelmetlen
rakérdezésekre vannak konkrét valaszok, szép hangzasu eredmények. A teljesség
igénye nélkiil, hadd emlitsek meg egy pérat. A patinds régiek és az utobbi két év-
tizedben életre hivottak mellett 4j 6tletek és probalkozasok, eddig ki sem probalt
tevékenységi teriiletek, iskolainkban hagyomanyteremté rendezvények, a szejkei
taldlkozo otletgyermekei: vidékek, régidk, egyhazkorok taldlkozoi, diakoszton-
dij-rendszerek, jol mikodo alapitvanyok, a karitativ tevékenység és szocialis sze-
repvallalas felerdsitése a Gondviselés Segélyszervezet révén, az énekvezéri to-
vabbképzés elkezdése, a boviild gyermektdboroztatas alkalmai és kerete, jeles
évforduldk tudomanyos konferencidi, friss kiadvanyaink, jelenlétiink a vildgha-
16n, s végiil a legigéretesebb, sokak varakozasat felilmulo és mindenképp folyta-
tasra mélto, hat turnusban lebonyolitott felnéttképzési tanfolyam. Kivaltsagos
alkalom és lehet6ség most szamomra testvéreim, hogy e szdszékrdl emlitést te-
hetek a legszebb beteljesiilésrdl, alegméltobb elismerésrol és kitiintetésrdl, amely
megkorondzta a tobb mint négy és fél évszazados iskolatigyiinket, a Magyar
Orokség Dijanak, iskoldnk a Jénos Zsigmond Unitarius Kollégiumnak val6 oda-
itélésérol, amelyet a magyar kormany junius 18-an adott at kiildottségtinknek. A
Fétanacs megkezdése el6tt az iskola folyosdjan beszélgetve megkérdeztiik az



222 KERMAGV 2011/2 ¢ SzOszEK — URASZTALA — SZERTARTASOK

igazgatondt: Milyen érzés volt atvenni ezt a rangos kitiintetést? Rovid és frap-
pans volt a vélasz: Bizsergetd érzés volt. Ordmmel és boldogan hissziik el s mond-
juk: ,tisztelet adassék” a szellem és unitarius szellemiség pallérozdinak, akik a
multban és a jelenben 1ényiik legjavat adtak, adjak iskoldink mindenekfelett vald
célja érdekében.

Kedves testvéreim, beszélni és hallani ezekrdl egyet jelent azzal az érzéssel,
legalabbis szamomra, melyet akkor érziink, amikor a tisztan fényld, aromads bor
ajkunkat érinti. Akar egy klenodium kiallitason, olyan az élmény benniink, ami-
kor szemléljiik, amint sorakoznak egymas mellett ezek a — igy nevezném - feluji-
tott, illetve okosan és izlésesen megtervezett, biztonsagos és szerepiiket hatéko-
nyan betdlt, vadonatyj kelyhek, a jézusi tanitds bortomléi. Orkodjiink
éberséggel a lélek boranak, az evangélium szellemének, vallasunk igazsagainak
és értékeinek tisztasaga folott, s mindig tudjuk, mit kell tenniink, ha az fényét
veszti. Legyen mindenki a maga helyén és tisztségében leleményes és okos, lelkes
és bator, hiiséges és elkotelezett, aldzatos és mindig tettre kész, az evangéliumi
ital jo borasza, legyen dpoldja, gondozoja, megalmoddja s hozzaérté mestere e
nemes borok tomléinek, hogy:,Virdgozzék szent valldsunk,/ Lelki, testi szabad-
sagunk,/ Nekiink draga kis egyhdzunk” Amen.
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A kozosségépito lelkész. Gyakorlati teologiai kézikonyv lelkészeknek és
nem lelkészeknek. Szerkesztette Szaboé Lajos. Luther Kiadd, Budapest, 2010.
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A lelkészképzés, de az egyhazi élet
szempontjabdl is rendkiviil hasznos
konyvet jelentetett meg 2010 karacso-
nya eldtt a Luther Kiadé. Szabd Lajos
gyakorlati teologus, egyetemi tanar jol
érzett ra arra, hogy sziikséges végre
Osszegezni azt az elméleti és gyakorlati
tudast, amely a gytilekezetépit6 egyha-
zi emberek dlddsos munkdja kapcsan
az id6k folyaman felhalmozédott, s
amelyrd6l leginkabb a ,,tizvonalban” 1é-
vOk - lelkészek, tanarok, esperesek,
plispokok, teoldgiai hallgatok - tud-
nak hitelesen beszélni.

Erzésiink szerint: ez a kényv foly-
tatdsa, vagy inkabb: tiz év utani atgon-
dolasa, modernebb kiteljesitése a Mér-
legen a lelkész, szintén Szabd Lajos 4ltal
2000-ben kiadott, a Gyiilekezetpedago-
giai fiizetek — sorozatban megjelent
konyvben foglaltaknak, amelyben egy
konferencia el6adéi prébaltak meg ki-
covekelni a lelkészképzésre és a lelkészi
hivatasra vonatkozé kovetendd alapel-
veket. Egy évtized utdn ideje volt tehat
a tapasztalatok egybegytjtésének és a
tanulsdgok megfogalmazasanak.

Mar a Szab¢ Lajos altal irt El§sz6-
ban felmeriil a kérdés, hogy mitél is
fugg egy gyiilekezet elevensége és élet-

revalosaga. A kérdésre a vilasz leg-
tobbszor arra egyszer(isodik, hogy hat
»kell egy jo lelkész”, akinek minden
képessége megvan ahhoz, hogy meg-
mozgassa az embereket, és friss lendii-
letet vigyen a gyiilekezetek életébe. Ez
sok esetben igy is van, de egyre tobb
olyan példat is latunk, amelynek nyo-
man a ,,jol induld” lelkész lelkesedése
néhany év mualtan alabbhagy, megje-
lennek életében a kiégés tiinetei, és
gyakran még a valamikor csodalatos-
nak tlin6 lelkészi palya elhagyasara is
kényszeriil. Kell tehat még valami, ami
a hagyomanyosnak mondott, inkabb
elmélet-kozponta lelkészképzést ki-
egésziti, és amelynek nyomdn a lel-
készjeloltek jobb ralatast nyernek a
gyllekezetek belsé dinamikajara, és
vilagosabba valik 6nnon feladatuk is.
Ez a ,valami” nem mas, mint az a gyi-
lekezeti kozosség, amely a lelkésszé va-
las folyamatanak igen fontos helyszi-
ne. Ennek e gyiilekezeti kozosségnek a
megismerése, a vele és érte vald élés le-
het6sége kell a lelkészjelolteknek ah-
hoz, hogy szembesiiljenek a lelkészi
palya o6romeivel és arnyoldalaival, és
ott véljanak jo gytilekezetépitd lelké-
szekké.
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A konyv egyik nagy érdeme az,
hogy a tapasztalataikat 6sszegz6k nem
értenek egyet azzal a ,hagyomdnyos”
elképzeléssel, hogy a gyiilekezet fellen-
diiléséhez elég egy jo lelkész — sokkal
inkdbb azt hangsulyozzak, hogy a jo
lelkész csak megfelel6 munkatarsakkal
kozosen tud mindségi gyiilekezetépitd
munkét végezni. Jol latja a szerkesztd
Szab¢ Lajos: ,Egy uj tipusu és dinami-
kus gytilekezetben a kozosségépités
valt mara a {6 szolgalati teriiletté min-
den résztvevd szamara’, és ez lelkészek-
nek és gyiilekezeti tagoknak kozos
munkajaként valosulhat meg. Ezért is
ajanlja a konyvet lelkészjelolteknek
tananyagként, gytilekezeti tagoknak
pedig inspiral6 olvasméanyként.

A konyv ot fejezetbdl all, és a ben-
ne 1év6 tanulmanyok a lelkészképzés-
sel kezdddden, a lelkészi élet fordulo-
pontjain és f6 tevékenységein at, a
gyllekezeti élet 6 kérdéseivel foglal-
koznak. Kival6 otlet volt az, hogy min-
den fejezet elején olvashatd egy-egy -
a szerkesztd altal irt - vastagitott
szedésii szoveg, amely a fejezetben ta-
lalhaté tanulmanyokhoz ir bevezetd
szoveget, és ezzel a fejezetben 1év6 gon-
dolatokat egységben lattatja. Minden
tanulmany elején olvashaté egy, a szer-
z6k altal irt szoveg, a tanulmanyban
foglaltak irdnti érdeklédést felkeltd
osszefoglald szandékkal.

Az elsé fejezet a Kontextusban a
képzés cimet viseli, és harom tanul-
many alapjan vilagossa teszi, hogy a
21. szazadban sziikség van egy uj tipu-

si misszidi kompetencia elsajatitasara,
és ez nem mads, mint az emberek ko-
zotti jelenlét aldasos megélése. Az a
minden egyhazat érinté kérdés meriil
tel, hogy mit lehetne tenni azért, hogy
egyre tobben keriiljenek kapcsolatba a
gytlekezeti életformaval? — A valaszok
tobbfélék: Vannak, akik azt mondjak,
hogy nem sziikséges ujitani, csak in-
tenzivebben kellene a megszokott te-
vékenységeket végezni; masok ugy
gondoljak, hogy a hagyomany gatolja
az eredményességet, és az egyhdzban
sziikség van 4j formdk megjelenésére,
mert ezekre az emberek is fogékonyak.
Vannak, akik azt képviselik, hogy a
régi értékeket megtartva, és Gj értéke-
ket batran vallalva lehet a kozosségeket
megujitani. A tanulmanyok szerzéi ez
utobbi mellett foglalnak allast: a nép-
egyhazi életforma mellett sziikség van
egy Uj tipusu, csalddias, bizalmat su-
garzd, erds misszidi lelkiségre, amely
megujithatja kozosségeinket.

Ebben a kontextusban a lelkész-
képzésnek is at kell alakulnia, hiszen a
gytilekezetek elvarhatjak a lelkészjelol-
tektol, hogy tuddsukat ne csak a teold-
gia padjai kozott, hanem az emberek
kozotti jelenléttel is bovitsék. Ezt is-
merte fel a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz, amikor egy évtizeddel ezel6tt
bevezette azt a képzési format, amely-
nek alapjan a teoldgiai hallgaték ha-
todéves korban egy évet gyiilekezetben
toltenek gyakornokként, hogy a valds
gytilekezeti életben szerzett tapasztala-
tokkal egészitsék ki lelkésszé valasuk
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folyamatat. A teoldgus hallgatok ugy-
nevezett ,mentorok” iranyitasa alatt
allnak, akik az erre a tisztségre palyazo
gylilekezetek lelkészeibdl verbuvalod-
nak. A tanulmanyok a képzésnek ezzel
az Uj formédjaval foglalkoznak - a tiz év
tapasztalatdval rendelkezé mentorok
irnak sajat onértelmezésiikrol és a lel-
készjeloltekkel valé személyes, szak-
mai és gyiilekezeti kapcsolatukrol. Bib-
liai el6képként a Samuel és Saul, Mozes
és Jézsué vagy Pél és Timoteus kapcso-
latat emlitik, ezeket vetitve ki mai,
konkrét élethelyzetekre.

Ez a fejezet a mi lelkészképzésiink
szempontjabdl is igen lényeges, hiszen
2009 6ta a Protestans Teoldgiai Intézet
Unitarius Kara is bevezette a képzés-
nek hasonl6 formajat — a IV. évet vég-
zett teologiai hallgatok gyakornoki ki-
nevezést kapnak, és mentor szakmai
felugyelete mellett végeznek kétéves
szolgalatot kiilonbozd gytilekezetek-
ben és munkateriileteken. A tanulma-
nyok olvasasa rendjén ismerds helyze-
tek koszonnek vissza, nagy 6rom az
evangélikus hittestvérek gyakorlatdbol
tanulni, és az 6 tapasztalataik alapjan
sajat képzési programunkat még jobba
tenni!

A masodik fejezet A lelkészi élet
csomopontjai cimet viseli, és négy olyan
tanulmanyt tartalmaz, amelyek meg-
mutatjak a lelkészi hivatasban fellelhe-
t6 spiritualitds megélésének lehetdsé-
geit, de a lelkészi munka kozben
felmertild valsagokbol valé kilabalas
utjait is. A palyakezdé lelkész megtud-

hatja, hogy mit érdemes id6ben elol-
vasni és megszivlelni, ,,a 21. szazad lel-
késze”, aki sokkal inkabb hasonlit ma
egy cég menedzserére, mint egy nemes
értelemben vett tanitvanyra, a szolga-
lathoz sziikséges belsé eréforrasok -
csend, csalad, gytilekezet, testi-lelki
egészség stb. — felkutatasahoz kap 6sz-
tonzést. Az egyik tanulmany a lelkészi
élet krizishelyzeteit vizsgélja, és hely-
zetelemzés nyoman, megoldasi lehetd-
ségeket is kinal, tobbek kozott az un.
»0nsegitd csoportok” létrehozasa ré-
vén. Egyértelml, hogy a lelkésznek
sziiksége van egy megtart6 kozosségre,
és emellett az un. ,szupervizori kisé-
résre’, hogy ha a megfeszitett munka-
temp6 mellett Ggy érzi, hogy ,nincs
embere’, és emiatt meghasonul, konf-
liktusba keveredik 6nmagaval, egyha-
zaval vagy éppen hivatasaval, akkor
tudja, hovd kell fordulni segitségért. A
fejezet utolsé tanulmanya azokhoz szdl,
akik konfliktusban élnek, vagy éppen
konfliktusokat szeretnének megel6zni,
és ,az egymas felé vezet$ utakat” pro-
béljak felfedezni, hogy a szolidaritds
eszkozével és megfelel6 kommunikaci-
oval kozosséget épitsenek.

A harmadik fejezet a sajatos lelké-
szi kompetencidkat mutatja be, rendki-
vil gyakorlatias mddon. Az elsé a
misszidi lelkiilet, amelynek segitségé-
vel embereket lehet megszolitani és be-
kapcsolni az egyhazi vérkeringésbe. A
masodik a lelkigondozo6i készség,
amelynek dlland¢ fejlesztése sziikséges
ahhoz, hogy alkalmasak legyiink a fj-
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dalmat hordozé lelkek gydgyitasara.
Tanulhat6 készségekrél van itt szo,
amelyeket a kazualis szolgdlatok el6- és
utééletében mélyithetiink el. A kovet-
kez6 kompetencia a prédikalas/igehir-
detés készsége, amely szintén tanulha-
t6. Minden lelkész szamara ismerds a
rogos ut, amely a textustdl a prédikacio
felé vezet, és amely a kozosségen at ugy
halad, hogy megérinti a hivek lelkét.
Tapasztalatbol tudjuk, hogy a prédika-
las igen erds kozosségépitd cselekedet,
és igy az a feladata, hogy az evangéliu-
mot, ,a jo hirt” kdzvetitse, amely aztan
az egyszeri hallgatokbol gytilekezetet,
kozosséget formal.

A hit tovibbadadsdnak” a készsé-
gével foglalkozik egy masik tanulmany,
amelyet elsGsorban vallaspedagdgiai
értelemben, a gyermekek, ifjak és fel-
néttek tanitdsa, képzése és nevelése ré-
vén képzel el, olyan munkafolyamat-
ként, ahol hangsulyos szerepe van a
keresztény értékrend szerint €16 csa-
ladnak. Ebben a nevel6i munkdban
fontos szerepe van a gyiilekezeti k6zos-
ségnek is, ahol az ,,egymas terhét hor-
dozzatok” tanitasat gyakorlatban is lat-
ni lehet, és életformava lehet tenni. A
felnéttek ,,hitoktatdsa” valojaban azok-
ban az élethelyzetekben torténik, ame-
lyekben lehet6ség nyilik arra, hogy djra
meg ujra atgondolhassak életiiket a hit
szempontjabodl, és azt is megtapasztal-
jak, hogy Isten miként formalja életii-
ket — mondja a tanulmany szerzdje.

A kiilonboz6 lelkészi kompetenci-
ak gyakorlasa folveti azt a kérdést, hogy

miben mérhetd - ha egyaltalan mérhe-
t6 — a lelkészi munka. A mérés célja
sohasem az itélkezés, hanem a vissza-
csatolds, amelynek eredménye a haté-
konyabb, mindségi lelkészi munka.

A negyedik fejezet cime Lelkészi
tevékenységek a gyiilekezetért a klasszi-
kusnak mondott lelkészi munkatertiile-
tek — csaladlatogatas, kazualis szolga-
latok, szeretetszolgalat — rejtelmeibe
avat be. Ezekben egyrészt felellhet a
hagyomanyos lelkészi munka minden
eleme, de az 4j utkeresésnek szellemé-
ben az is teritékre keriil, hogy milyen
modszerekkel és hozzaallassal lehet a
gytiilekezeteket manapsdg vezetni. A
hivek pasztoroldsanak, a gyiilekezet-
hez tartozd csaladok rendszeres lato-
gatdsanak ,lelkészi életformava” kell
valnia. Gyakorlati tanacsokat, utmuta-
tasokat kapunk arra nézve, hogyan is
lehetne lelkészi tevékenységeinket ha-
tékonyabban végezni. Az élet mérfold-
koveinél - sziiletés, hazassag, halal -
csak jézusi lelkiilettel dllhatunk meg,
az evangéliumot hitelesen, kozosséget
épit6 szandékkal kell hirdetniink. A
szeretetszolgalatban akkor lesziink ha-
tékonyak, ha a ,kezek evangéliumat”
Jézusra, mint példaképre tekintve, vé-
gezziik. Azt is vilagossa teszik, hogy
gytilekezet- és egyhazépit6 munkankat
hatékonyabban végezhetjiik, ha a rend-
szerszemléletti gondolkoddsmodot sa-
jatitjuk el, és az eddigi partikularis
szemléletmddot felcseréljiik egy j pa-
radigmadra, mely altal az egyhdzra mint
egészre, mint fejlédé rendszerre tekin-
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tiink. A gyakornoki éviiket t6lt6 teold-
gusok ezt a szemléletmodot, és az
ennek szellemében torténd gyiileke-
zetvezetést a mentoruktdl tanulhatjak
meg, aki ,testvérként”, j6 és hiteles pél-
dajaval 4llit elébiik kovetend$ mintat.

Némileg eliit a fejezet egységet ké-
pezd tanulmanyaitdl az a Gancs Péter
»nyugalmazott plispok” altal jegyzett
irds, amelyben az egyhazi/ptispoki vi-
zitaciod teoldgiai hatterét, bibliai alapja-
it és torténetiségét vizsgalva olyan
szemléletmddot sugall, mely szerint a
vizitacié elsésorban nem valsagkeze-
lésre, nem a jelen feltérképezésére hi-
vatott férum, hanem az egyhaz jovo-
képének stratégidgjat a gytilekezettel
kozosen megalkoté munkacsoport.

A hatodik, és egyben az utolsé fe-
jezet mar cimében is — Kozos lépések a
novekedésért — a jovo felé mutat. A ha-
gyomanyos gyiilekezeti élettd] idegen,
de a modern korban mindennapossa
valo fogalmakrdl és tervekrél olvasha-
tunk. A tanulmanyok azt az alapallast
képviselik, hogy a koriilményekre valé
hivatkozas, a multba nézé nosztalgia
helyett ki kell Iépni a passzivitasbdl, és
ehelyett kreativ, értékteremt6 munka-
val kell a vilagban megmutatni magun-
kat. A szerzOk arra biztatnak, hogy az
un. informaciés tarsadalom kordban
hasznéljuk batran a modern kommu-
nikacio eszkozeit, és dltaluk is hirdessiik
az evangéliumot. Arra Osztonoznek,
hogy a kozosség épitésének érdekében,
tudatosan és tervszertien munkalkod-
junk, hasznalva a ,modern menedzs-

ment” eszkozeit. Az egyhdz gazdasagi
tigyeinek igazgatasara kérjiik fel a szak-
embereket, éljiink a pélyazatok nyuj-
totta lehet6ségekkel, legyiink jelen a
tarsadalomban, hasznaljuk a média
nyujtotta lehetségeket az altalunk
képviselt értékek megjelenitésére. Ve-
zessik gy a gyiilekezeteket, hogy
megfelelé munkatarsakat talaljunk az
egyes munkateriiletekre, torekedjiink a
jol osszehangolt csapatmunkdra, a no-
vekedés érdekében.

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy
a konyv rendkiviil hasznos tanitasokat
és tapasztalatokat kozvetit. Azt a célt,
amelyet a szerkeszt6 kitlizott maga elé,
mindenképpen elérte: a teoldgiai hall-
gatok tananyagként hasznalhatjak. A
lelkészi palyan lév6knek olyan segéd-
konyv, amely éltal Gjraértékelhetik ed-
digi munkdjukat, és meg is Gjulhatnak.
Haszonnal forgathatjak a konyvet azok
a gyulekezeti tagok is, akik az anya-
szentegyhdz hi munkdsaiként most
még jobb ralatast nyerhetnek a lelkészi
tevékenységek sokrétiiségére, és még
inkdbb megérthetik, hogy a gytilekezet
vezetése nem egyszemélyes vallalko-
zas, hanem 0sszehangolt csapatmunka
révén lesz eredményes.

A fejezetekben foglaltak felolelik a
gytilekezetépités minden tertiletét. Az
egyes részteriileteken elmélytilni va-
gyokat segiti, hogy a tanulmanyok vé-
gén nemcsak a felhasznalt, de a téma-
val foglalkozé ajanlott irodalom is
szerepel. Nagyszert otlet volt a tanul-
manyok végére ,,a k6z6s gondolkodast
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és a téma megértését segitd kérdések-
nek” a beiktatasa! Csak remélni mer-
jilk, hogy egy-egy gytilekezetben ép-
pen a téma és a jol irdnyzott kérdések
kapcsan lesz majd alkalom a fejlédés és
a novekedés lehetéségeit megvitatni!

Engem a konyv tartalma meger6-
sitett abban a meggy6z6désemben,
hogy egyhazam jol dontott, amikor a
lelkészképzésbe annak reményében ik-
tatta be a gyakornoki éveket, hogy a
gyllekezeti életben tapasztalt pozitiv
mintak és lélekerdsité hatarhelyzetek
is hozzajarulnak a lelkészi hivatas ala-
kuldsahoz.

Ajanlom tehat tisztelettel a kony-
vet nemcsak elolvasdsra, hanem elmé-
lytilt tanulményozasra is! Nemcsak az
evangélikus, hanem a hazai keresztény
egyhdzakra is érvényes problémakkal
és kérdésekkel foglalkozik. Minden
egyhazban idérél idére sziikség van

kompetencidink feliilvizsgalatara,
sziitkség van a lelkészi kar szellemi-lel-
ki megujulasara, megfelel§ gyiilekezet-
épitési stratégiadk kidolgozasara. A
konyv ezekben probal segiteni: a sze-
mélyes tapasztalatok és megtett utak
azt sugalljak, hogy a gyiilekezet- és ko-
z0sségépités  dlddsos  munkajahoz
akadnak megfelel emberek, akik meg-
telel6 feltételeket tudnak teremteni ah-
hoz, hogy aztdn ,,a novekedést Isten
adja” Valdjdban, gyakorlati teologiai
kézikonyvet kaptunk ajandékba - for-
ditsuk kozosségeink hasznara!

A fejezetben taldlhaté tanulma-
nyok arra toérekednek, hogy a lelkészi
tevékenységek szambavétele kapcsan
mindkét oldal - a lelkészi és a ,,civil” -
is tovabbgondolasra alkalmas lehet6-
ségekre lel, és a kozos gondolkodésra
nyerhet buzditast.

Koppandi Botond

John A. Buehrens and Rebecca Ann Parker: A House for Hope. The
Promise of Progressive Religion for the Twenty-first Century (Haz a reménysé-
gért. A progressziv vallas igérete a 21. szazad szamara). Beacon Press, Bos-

ton, 2010. 184 old.

2010-ben a bostoni Beacon Press Ki-
ado6 gondozasaban jelent meg John A.
Buehrens és Rebecca Ann Parker ko-
z0s munkaja, a Hdz a reménységért
ciml kotet. A konyv a szabadelvi és
progressziv vallas gondolkodasvildga-
ba nyujt bevezetést.

Rebecca Ann Parker, a Starr King
Teoloégiai Akadémia elnoke, a rendsze-

res teologia-tanszék professzora, fel-
szentelt metodista lelkész, felekezeti
hovatartozasara nézve egy idében tag-
ja az Egyesiilt Metodista Egyhdznak és
az Unitdrius Univerzalista Szovetség-
nek. Tobb teoldgiai munka szerzdje és
tarsszerz6je (Saving Paradise, Proverbs
of Ashes etc). John A. Buehrens, uni-
tarius-univerzalista lelkész, az ameri-
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kai unitdrius-univerzalista szovetség
elnoki tisztségét toltotte be 1993-2001
kozott. Az erdélyi unitdrius olvasok
szamara sem idegen, az unitarius-uni-
verzalista hitelveket targyalé mtive - A
mi vdlasztott hitiink (Our Chosen Faith)
—, és valoszintileg tobben ismerik a
Megérteni a Biblidt (Understanding the
Bible) cim{ munkajat is.

A konyv megirasanak inditéka az
Egyesiilt Allamok valldsi szinterén fél-
évszazad alatt végbement folyamatok-
ban keresendd. A haboruellenes és em-
berjogi mozgalmak, a faji kérdés, a
nemiség és szexudlis iranyultsag
problematizalasa mind politikai, mind
a vallasos kozosségek szinterén meg-
osztd folyamatokat inditottak el. Ezek
kovetkeztében az 1950-es évek utan a
vallasi févonalat (mainline) képvisel6
mérsékelt és szabadelvii keresztény fe-
lekezetek teret veszitettek a személyes
megyviéltast hirdetd, hatékonyan evan-
gelizal6 konzervativ és fundamentalis-
ta (evangelical/evangélikal) valldsi
mozgalmakkal szemben.

A vallasos nyelvezetet egyoldalu-
an kisajatito konzervativ csoportok
hatasara a szabadelvli kozosségek fo-
kozatosan elfordultak annak hasznala-
tatol. A vallasos diskurzusok napirend-
jét egyre inkabb - a politika és vilagi
média kitiintetett figyelmét is magaé-
nak tudhat6 - vallasi jobb (Religious
Right) kezdte meghatdrozni. A szerzék
azon megjegyzése, hogy: ,,a progresz-
sziv vallds fénye halvanyuléban van’
jol jelzi azt a helyzetet, melybe a vallasi

palettdn torténé mozgas kovetkezté-
ben, a szabadelvii és progressziv valla-
sos nézeteket vallé unitarius-univer-
zalista kozosség egyre inkabb baloldal-
ra tolodott.

Az Egyesiilt Allamokban, ahol
tudvalevd, hogy a vallas jelentds befo-
lyassal bir, a kozpolitikai dontésekre is
erételjesen hat a valldsos ideologia. A
szerzOk célja az, hogy a szabadelvii te-
olégiai diskurzus norma-, érték- és
érvkészletét allitsak az emberjogi, poli-
tikai és a tarsadalmi munka szolgalata-
ba. Nem véletlen tehat, hogy a konyv
erételjesen apologetikus jellegti. Parker
és Buehrens, mikozben arra toreked-
nek, hogy kozel hozzdk az olvasot a
szabadelvt és progressziv teoldgia altal
képviselt értékrendhez, egyértelmiivé
teszik, hogy allaspontjukat alternativa-
ként kivanjak azt felkindlni a domi-
nans konzervativ és fundamentalista
keresztény felekezetek vélaszai helyett.
Erre utal a konyv alcime is: A progresz-
sziv vallds igérete 21. szdzad szdmdra.

A konyv ennek ellenére sem csu-
pan a konzervativ diskurzus ellenében
adott szabadelv{i valasz, hanem a prog-
ressziv vallasos nézetek feliilbiralata és
yjragondolasa is. A szerz6k az egymds-
sal folytatott parbeszéden tul folyama-
tosan vizsgaljak a sziikebb és tagabb
tarsadalmi valdsagot, és igyekeznek
annak sziikségleteihez alakitani vala-
szaikat.

A konyv a teolégiai hdz (theological
house) metaforajan keresztiil targyalja
a teoldgia klasszikus kérdéseire adott
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progressziv valaszokat. A haz minden
dimenzidja, beleértve annak térben
vald elhelyezését is, a rendszeres teolo-
gia valamely klasszikus kérdéskoréhez
van hozzérendelve. A szerz6k megko-
zelitésben a teoldgia: 1. épitészeti -
meghatdrozza az emberi élet formadjat;
2. dkologiai - interaktiv, a kérnyezeté-
vel kolcsonhatasban levd rendszert te-
remt; 3. archeoldgiai - feltdrja a mul-
tat, melyet a megértés és inspiracié
szolgalataba allit. E gondolat alapjaul
az észak-amerikai Szabadelvii Vallas-
oktatok Szovetsége felkérésére tartott
el6addssorozat szolgalt, melyet Rebecca
Ann Parker késébb a Starr King Teold-
giai Akadémidn tanulé unitdrius-
univerzalista hallgatok szdmaéra to-
vabbfejlesztett. A reménység hdza, John
Buehrens tarsszerzésében, ennek az
anyagnak tovabbgondolt valtozata,
mely elsésorban nem szakemberek,
hanem a szélesebb olvasokozosség sza-
mara {rédott.

A konyv hat fejezetbdl és tizenhd-
rom alfejezetbdl all. Minden fejezet —
az 6todik kivételével, amely egy har-
madik, kozosen irt alfejezetet is
tartalmaz — két alfejezetet foglal maga-
ban. A korbejarandé teoldgiai témat
mindig Rebecca Ann Parker vezeti fel,
megnevezve a témahoz tarsithaté kii-
16nb6z6 szabadelvii valaszokat. A ma-
sodik fejezetben John Buehrens torté-
nelmi és gyiilekezeti szempontbdl
kozeliti meg a problémat. A két szerz6
kozott igy létrejové parbeszéd nem-
csak formailag hatdrozza meg a konyv

szerkezetét, hanem szimbolikus jelen-
tdséggel is bir: a szabadelvi és prog-
ressziv teologiai gondolkodas jellegé-
béladéddan nem egyetlen, autoritassal
biré kizardlagos vélemény, hanem a fo-
lyamatos parbeszéden alapul6 nyitott
interakci6 eredménye.

A Kert (The Garden) cimd I. feje-
zet az eszkatoldgia, a végs6 dolgokrdl
vald tudds kérdéskorét vizsgalja; Mi a
létezés célja? Mi az élet értelme? Hon-
nan jottiink és hova tartunk kérdésekre
igyekszik valaszt adni.

E megszentelt fold (This Holy
Ground) cimet viselé6 alfejezetben
Parker a konzervativ (evangelical) ke-
resztény nézetek Amerika-szerte nép-
szerd, tulvilagra és vilagvégére tekintd
diskurzusaval éllitja szembe a szabad-
elvli kereszténység altal vallott nézete-
ket. Ismerteti a tarsadalmi evangélium
(Social Gospel) mozgalom, az uni-
verzalista (Universalist) felfogas és a
radikalisan megvaldsitott eszkatoldgia
(radically realized eschatology), te-
remtett vildg értékét hangsulyozé né-
zeteit, és elkotelezi magat az utébbi
azon tétele mellett, hogy a vilag — az itt
és most — az a hely, ahol az ember, Isten
gyermeke az aldast megtapasztalhatja.
Isten teremtett vilagat megdrizni kell,
és nem elmenekiilni beldle.

A Kezdjiik a végén (Last Things
First) cimu alfejezetben Buehrens az
Oszovetségi profétak és a Jelenések
konyve eszkatologiajat vizsgalva indit,
majd az amerikai (vallasi) torténelem
és sajat gylilekezete torténetén keresz-
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tiill — egy kultartorténeti elemekben is
bévelkedo leirast adva — ravilagit arra,
hogy alét végsd kérdésére adott kiilon-
boz6 eszkatoldgiai vélaszok milyen
tarsadalmi, politikai és vallasi kovet-
kezményeket vontak maguk utdn az
Egyesiilt Allamokban.

A hajlék oltalmdban (Sheltering
Walls) cimi II. fejezet az eklezioldgia
kérdéskorét boncolgatja, a kovetkezd
kérdésekre keresve a felelet: Mi a valld-
sos kozosség természete és célja? Mi hoz-
za létre és tartja Ossze a valldsos kozos-
séget?

Parker Az élet egyiitt (Life Togeth-
er) cimi alfejezetben a nyugati tarsa-
dalomban végbement individualizaci-
6s folyamat kovetkezményeként az
intézményes kereteket 61t vallastdl és
vallasos kozosségektdl vald — a szabad-
elvii vallasos nézeteket vallok korében
igencsak gyakori - elfordulas problé-
méjara reflektal. Elfogadja azon érve-
ket, melyek szerint hatalmat kiszolgalé
intézménnyé valas vagy az elnyomas
kiilonb6z6 formait 6nmaga kebelében
megtiiré magatartds nyomos érv a val-
las intézményes formdi ellen. Ugyan-
akkor példakat hoz fel arra nézve, hogy
a valldsos szervezet, ,ellenalld kozos-
ségként” hogyan nydjthat menedéket
az elnyomassal szemben. Megemliten-
dé, hogy egyik példaként az erdélyi
unitdrius egyhdz kommunista elnyo-
mas idején jatszott identitasmegtartd
szerepét emeli ki, és hangsilyozza T6-
kés Laszlo reformatus piispokrél sze-
repét is az 1989-es temesvari esemé-

nyek kapcsan. Parker amellett érvel,
hogy a vallasos kozosség célkitlizései
meghaladjak az egyén célkitlizéseit,
tobbek és nagyobbak anndl. Az igazi
valldsos kozosség ismérve, hogy a szli-
kebb és tagabb emberi kozosség és élet
szolgalataban all.

Eletre vivé forrds (Restoring
Heartwood) cimt alfejezetben Bueh-
rens Martin Buber zsid¢ filozo6fus gon-
dolatai nyoman a fogadalom-tevd, fo-
gadalom-szeg6 és fogadalom-megujitd
emberrdl beszél. Az ember alaptermé-
szete a szovetségkotés. A hiteles szo-
vetség megalkotdja, fenntartdja és
megujitoja a remény. A valldsos kozos-
ség szerepe nem a hitelvek tjra és tjra
vald kinyilvanitasa, hanem az élet altal
felvetett kérdésekre adott reményteljes
valasz.

A tetd (The Roof) cimf III. fejezet
a szotérioldgia (megvaltastan) kérdés-
korébe tartozé problémakat feszegeti.
Mi nyujthat menedéket az emberi élet
és az emberi kOz0sség szamdra a trage-
didval, az elnyomdssal, az igazsdgta-
lansdggal, a rosszall és a biinnel szem-
ben? Mi az, ami megmenthet?

A Parker altal irt Szabadits meg a
gonosztol (Deliver Us from Evil) cimi
alfejezet alapgondolata az, hogy a val-
las éltal kinalt jelentésrendszer nem-
csak menedéket nyujt, hanem egyben
meg is hatdrozza azt, hogy az ember
miben véli felfedezni fenyegetettségét.
Az eredendé bun torténetén alapuld
keresztény megvaltastan a gonosz for-
rasat az emberen kivilli er6tdl szar-
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maztatja. Ugyanigy a megvaltds is az
embertdl fiiggetleniil, Jézus Krisztus
megvalté halalan keresztiil torténik, és
kiemelten személyes jelleget 6lt. Ennek
a paradigmanak a veszélye abban rej-
lik, hogy egyfeldl leveszi a felel6sséget
az ember vallarol, masfeldl az erésza-
kot és a szenvedést is igazolja. A sza-
badelvii teoldgia nézete szerint a blin
és a megvaltas, a gonosz és a gonosztol
val6 szabadulds az ember kezében van.
Akdr a tarsadalmi rendszer szintjén,
akdr az egyéni cselekvés mentén nyil-
vanul meg, mind a btlin, mind pedig a
megvaltdas emberi hozzajarulast igé-
nyel. A biin az élet értékeinek a rom-
bolasa és nem Isten akarataval vald
szembenallas. A megvaltas 1ényege pe-
dig nem az, hogy megdvja az embert
Isten haragjatol, hanem hogy megvéd-
je és megOrizze a vildgot, valamint az
Istentdl kapott élet értékét. A megval-
tas lehetdsége az emberben rejlik, aki
lelki tehetségeit jol haszndlva képes be-
gyogyitani a sebeket, vigaszt nydjtani a
bajban levének, igazsdgot teremteni és
szeretet adni.

A Menedékre (Taking
Refuge) alfejezet 6nallé hangot iit meg,
amennyiben a Biblia értelmezésének
modjara és nem a felvezetett téma el-
mélyitésére fekteti a hangsulyt. Bueh-
rens célja a Biblia jelent6ségének ujra-
értelmezése és a szabadelvli valldsos
kozosség szolgalataba allitdsa. A valla-
sos nyelvezetet és a Biblia ,,helyes” ma-
gyarazatat is kisajatit6 konzervativ val-
lasos vonal, a szabadelviieket elidege-

taldlni

nitette a zsidd-keresztény valldsi
hagyomany alapiratatél. A Biblia sz6-
szerinti értelmezése sok esetben valt az
elnyomast és status quo-t igazold esz-
kozzé. Igy keriilt - az emberjogi csatd-
rozasokban is a konzervativ diskurzus
sarokkoveként hasznalt és hivatkozott
szentirat - egyre marginalizaltabb
helyre a szabadelvii érvrendszer felépi-
tésében és a mindennapi valldsos gya-
korlataban. Buehrens egyfeldl azzal ér-
vel a Biblia mellett, hogy az annak a
zsido-keresztény kulturanak alapirata,
melyen az amerikai tarsadalom is fel-
épiilt, és ezért a progressziv vallas
oroksége is; masfel6l a Biblian végig-
haz6do, helyesen értelmezett profétai
tizenetben véli megtalalni azt az erd-
forrast, mely tdmogatast nyujthat az
igazsagossagért, az emberi jogokért, a
békéért, a méltanyossagért folyo kiiz-
delemben.

A 1V. fejezet Az alapok (The Foun-
dations) cimet kapta. Ennek a kdzpon-
ti kérdése: Miben/kiben hisziink? Ho-
gyan beszélhetiink az élet forrdsdrdl és
annak fenntartdjdrdl, a végsé misztéri-
umrol?

Jelzés értéki, hogy nem ez a téma
nyitja a felvetett teoldgiai kérdések so-
rat, vagyis nem az ,alapokkal” kezde-
nek a szerzék. A Parker dltal jegyzett
fejezet, A kovek fognak kidltani (The
Rocks Will Cry Out) megindokolja a
valasztast, amikor az Isten fogalom at-
alakuldsanak a torténetét vezeti fel az

.....

ismertetésével: A szabadelvii, a fekete
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és a feminista teoldgia Isten lényét el-
vonatkoztatva korabbi értelmezésektol
(kiraly, atya, fehér) Istent az emberi
megtapasztalds fel6l kozelitette meg. A
processz teoldgia Isten, a ,,mozditha-
tatlan Mozgatd” valtozatlansagat is
megkérddjelezte. Istent az emberi
megtapasztalas fel6l kozeliti meg. A vi-
lagban benne levé Isten maga is vélto-
zik a vilaggal egyiitt. A 21. szdzad prog-
ressziv valldsa szamara inspiral6 er6 a
jelen lev, az egyiittérz6, az emberi
cselekedet és szenvedés altal formald-
dé Isten, a ,vilag poétaja”

Uj alapot rakni (Changing the
Foundations) alfejezetben Buehrens
torténeti sikon, az amerikai unitariz-
mus formalddasa mentén mutatja be
azokat a meghatdrozé folyamatokat,
melyek jelzik, hogyan alakult 4t a puri-
tanok éltal vallott Isten-kép. Williams
Ellery Channing és Theodor Parker
személyén keresztiil bemutatja a 19.
szazadi unitdrius keresztény és transz-
cendentalista teoldgia Istenrdl vallott
felfogasat. A 20. szazad hozta tragédi-
ak és a technoldgiai fejlédés révén vég-
bemend tarsadalmi folyamatok, az
1960-as évek emberjogi mozgalmai, a
fekete nacionalizmus, a feminista moz-
galmak wjabb valaszutak elé allitottak a
progressziv vallasi mozgalmakat, el
egészen Isten haldlanak kijelentéséig,
vagy a processz teologia vilaggal vélto-
z0 és egylittérzo Isten-képéig.

A befogado hajlék (Welcoming
Rooms) cimi V. fejezet az ember ko-
z0sségben betoltott szerepét targyalja.

Az ember Isten képére és hasonlatos-
sagara teremtett lény, akit Isten meg-
ajandékozott lelki tehetségekkel. Ho-
gyan haszndlja az ember jora valo
képességét? Mit jelent embernek lenni?
Mit jelent szeretni és szeretve lenni?

A szeretet otthona (A Home for
Love) alfejezet bemutatja, hogy a sza-
badelvii teoldgiai antropoldgiaba agya-
zott 19. szazadi észak-amerikai tarsa-
dalmi reform-mozgalmak hogyan
jarultak hozza a rabszolgasag eltorlésé-
hez, a nék jogainak elismeréséhez. Bar
képvisel6i koziil sokan a célt az ember
egyéni szabadsdganak és jogainak ér-
vényre juttatasaban hatdroztdk meg,
mint példaul Ralph Waldo Emerson, a
20. szazad elejére feler6s6dott az a teo-
légiai iranyzat, mely a ,testvériség”
(»brotherhood of man”) égisze alatt az
emberi 1étezés tdrsadalmi természetét
hangsulyozta. Ennek értelmében a sze-
retetnek nemcsak az istenivel val6
(vertikalis) kapcsolatban, hanem az
embertarssal valé (horizontilis) vi-
szonyban is meg kell mutatkoznia.

Az asztalkozosség (The Welcoming
Table) alfejezetben Buehrens a mellett
érvel, hogy a hiteles vallasi kozosség
kozéppontjaban a mindenki szamara
felkindlt szeretetnek kell allnia. Az
egyetemes és unitarius-univerzalista
torténelembdl vett példakkal szemlél-
teti, hogyan képes az ilyen kozosség at-
vészelni a megprobalo idoket, illetve
hogyan tanit meg odafigyelni egymas
sziikségleteire. A vallasos individualiz-
mus gazdasagi individualizmushoz ve-



234

KERMAGV 2011/2 ¢ KONYVSZEMLE

zet, melynek nyilvdnval6 jelei egyre
erételjesebben mutatkoznak meg a fo-
gyasztoi kultira dltal meghatarozott
Egyesiilt Allamokban.

A kozosen irt, Szentély a léleknek
(A Sanctuary for the Spirit) cim har-
madik alfejezet egyfel6l az el6bbiek
Osszefoglalasa, masfel6l a pneuma-
tologia, a 1élekrdl sz416 tanitas szabad-
elvli megkozelitése. Minden menedé-
ket nyujté kozosségben, mely kotodik
a szentség életad6 forrashoz, munkal-
kodik a 1élek. Az istentisztelet, a mivé-
szet, a ritus és a zene fontos szerepet
kap a vallasos kozosség formalddasa-
ban, a szentséggel val6 kapcsolatanak
elmélyitésében.

Az utolsd, A kiiszob (The Thresh-
old) cimii fejezet a misszioldgia témdja
koré szervezddik, és arra a kérdésre ke-
res valaszt, hogy: ha a szabadelvii val-
las, jellegébdl fakadéan nem tud és
nem is szandékozik tériteni és ,egye-
dil 6dvozits” valaszokat adni, akkor
milyen lehet&sége van az igazsdgossa-
got és egylittérzést szorgalmazé prog-
ressziv iizenet elémozditasanak?

Minden teoldgiai hdznak megvan
a maga bejarata, mely lehet6vé teszi a
belépést és a kilépést. A kiiszob azt az
atjarhat6 hatart szimbolizalja, mely a
kozosség belsd kore és kiilsé vilag ko-
zOtt van. A reménység karavdanja (No
Caravan of Despair) cimi alfejezet az
okumenizmus és vallaskozi parbeszéd

fontossagdt hangsulyozva amellett
érvel, hogy a vallasos kozosség dltal
meghuzott hatdrok — bar elengedhetet-
lenek az identitas meghatérozasa szem-
pontjabdl — nem lehetnek kizaré jelle-
gliek. Az ember kiildetése az, hogy a
birtokaban levé reménység ajandékat
masokkal is megossza.

A Felhivds kozosségre (A Call to
Partnership) cimu utolsé alfejezetben
Buehrens megvizsgalva az evangeliza-
16 misszi6 és a szabadelvti vallds kiilde-
tésének jellemzdit amellett érvel, hogy
a misszid révén létrejovo kapesolatnak
nem szabad paternalisztikusnak lenni,
hanem az egyenl6éség alapjan kell meg-
valésulnia, atlépve a kultura és tarsa-
dalmi rétegz6dés altal felallitott hata-
rokon.

John A. Buehrens és Rebeccca
Ann Parker konyve jo alkalmat nyujt
az Olvas6 szamara, hogy bepillantson
az észak-amerikai unitarius-univer-
zalistdkat foglalkoztato teoldgiai és a
mindennapi életet meghatdrozé kér-
dések vilagaba. Egyuttal azonban be-
vezetést nyer az Egyesiilt Allamok val-
lasi szinterén zajlo - igencsak érdekes
- folyamatokba, megismerve azok
multjat, kulturalis feltételeit és jelenle-
gi iranyvonalait. Az igényesen kivitele-
zett kotetet az életbdl vett példak és
élettorténetek, irodalmi hivatkozasok
teszik olvasmanyossa.

Balint Rébert Zoltan
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Kovacs Sandor unitarius lelkész 2011. majus 18-an, életének 60. évében,
sok szenvedést hozd nehéz betegség utdn elhunyt. 1951-ben sziiletett Nagyajtan,
kozépiskoldit Feketehalomban végezte. A Protestans Teoldgiai Intézetben szer-
zett unitdrius lelkészi oklevelet 1974-ben. 1976-ban szentelték lelkésszé a maros-
vasarhelyi zsinati tilésen. Gyakorld segédlelkészi szolgalatat 1974-ben kezdte a
marosvasarhelyi egyhazkozségben, 1975-t6l a magyarzsakodi unitarius egyhdz-
kozség rendes lelkésze lett. 1998-ban athelyezést nyert a sz6kefalva-kiikiill§-
széplaki egyhazkozségbe. 2008-ban visszatért a magyarzsakodi gyiilekezetbe, és
a bordosi egyhazkozséget is pasztoralta. Temetése majus 20-an volt a magyar-
zsakodi templomban. A szertartast Kecskés Csaba, a marosi egyhazkor esperese
és Balint Benczédi Ferenc piispok végezte. Az osztalytarsak nevében Kedei Mo-
zes mondott bucsubeszédet. Székely Kinga az Unitarius Lelkészek Orszagos Szo-
vetsége és Simd Sandor a magyarzsakodi egyhazkozség nevében bucsuzott. A
nagyajtai temetében helyezték végs6 nyugalomra, a szolgdlatot a templomban
Fekete Levente helyi lelkész, a sirnal Balint Benczédi Ferenc piispok végezte.
Emléke legyen aldott!

Nagy Zoltan nyugalmazott lelkész 2011. majus 29-én, életének 85. évében
hirtelen elhunyt. 1926-ban sziiletett Arkoson, a Kolozsvari Unitarius Kollégium-
ban tanult, és itt érettségizett 1946-ban. Az Unitarius Teologiai Akadémian kezd-
te, és a Protestans Teoldgiai Intézet Unitarius Karan fejezte be teologiai tanulma-
nyait 1950-ben, 1955-ben szentelték unitarius lelkésszé a kolozsvari zsinati
tilésen. Rovid nagyajtai gyakorlo segédlelkészi szolgalat utan 1952-t6l a szent-
ivanlaborfalvi egyhazkozségben szolgélt 39 éven at. 1991-ben nyugdijba vonult,
és hazakoltozott szilléfalujiba, Arkosra. Temetési szertartdsa majus 31-én volt a
csaladi haztdl, a szertartdst Székely Janos helyi lelkész végezte. Az egyetemes
egyhaz nevében Balint Benczédi Ferenc piispok bucsuztatta, a sirndl Pap Maria
esperes a haromszék—fels6fehéri egyhazkor és a szentivanlaborfalvi egyhazkoz-
ség, Mathé Sandor lelkész a lelkészi kar nevében mondott buicstibeszédet. Pihe-
nése legyen csendes, emléke aldott!

Kolcsar Sandor nyugalmazott lelkész és esperes 2011. junius 20-an, életé-
nek 85. évében hosszi betegség utdn csendesen elhunyt. 1926-ban sziiletett
Olthévizen, a brassdi Romai Katolikus Fégimndziumban tanult, és itt érettségi-
zett 1945-ben. Teoldgiai tanulmanyait a Protestans Teoldgiai Intézet Unitarius



Karan fejezte be 1949-ben, 1955-ben szentelték unitarius lelkésszé a kolozsvari
zsinati iilésen. Segédlelkészi szolgalatat 1949-ben kezdte a szabédi egyhdzkoz-
ségben, ahol két évvel késdbb rendes lelkésszé valasztottak. 1969-ben lett a ma-
rosvasarhelyi egyhdzkozség lelkésze. Egyhazkori tisztségviselését 1964-ben a
marosi egyhazkor jegyzdjeként kezdte. 1967-ben a marosi, 1969-ben pedig a
maros-kiikilléi egyhdzkor esperesi tisztségébe véalasztottak. 1973-t6l 1996-ig az
egyetemes egyhaz koziigyigazgatoi tisztségét toltotte be. 1997-ben, 48 év szolga-
lat utdn nyugdijba vonult, nyugdijas éveit Marosvasarhelyen toltotte. Temetési
szertartasara junius 23-an keriilt sor Marosvasarhelyen a Bolyai téri unitdrius
templomban. A szertartast Nagy Laszlo helyi lelkész, egyhazi f6jegyz6 végezte,
az egyetemes egyhaztol Balint Benczédi Ferenc piispok buicstztatta. Bucstibeszé-
det mondott tovdbba Kovécs Istvdn koziigyigazgatd és Otvos Jozsef reformatus
lelkész. Ugyanaznap a szabédi temetSben helyezték végsé nyugalomra. A sirnal
Kecskés Csaba, a marosi egyhazkor esperese, a sziiléfalu részérél Torok Istvan
olthévizi lelkész, az Unitarius Lelkészek Orszagos Szovetsége nevében Székely
Kinga Réka, a baratok részérél pedig Tofalvi Zoltan mondott bicsubeszédet. Pi-
henése legyen csendes, emléke legyen aldott!



ABSTRACTS

Janos Pal: Paradigm Change in a Minority’s Fate. The Economic
Reorganization in the Unitarian Church between 1920-1940 (2)

Prior to 1920 with the war, social and economic problems were omnipresent
and there was less emphasis on church life. After Trianon this changed
substantially. Because it had lost importance as a result of state’s discriminatory
politics, the Church was forced to increasingly depend on its followers. However,
discriminatory politics also weakened the economic power of the Hungarian
community. The pauperization of the congregations and the grave economic
situation forced the church to get involved in the organization of the economic
life of the community. Besides the church’s own welfare, it also importantly had
the aim of solidifying ethnic Hungarian identity.

In this we can recognize two periods. The first was from 1920 until 1930.
This decade contained the first stream of the Romanian state's discriminatory
measures; both the Church and the Hungarian minority lost economic ground.
This was the period of reappraisal regarding the role of the Church and Hungarian
ministers, and the clarification of the strategies which would follow.

The second decade saw put into practice these economic strategies and the
successful institutional consolidation. The church's economic reorganization
was motivated by a combination of national, social, theological, moral and
pragmatic factors. In addition, existing traditions were maintained, ministers
continued to study abroad, and ethnic Hungarian society's material and moral
solidarity were sought to be maintained.

Dénes Mathé: The “Christian Sower” During State Censorship (1971-
1989)

This paper provides an analysis of the editorial structure of the Hungarian
language Christian Sowyer, published during the years of State censorship (1971-
1989). Its central object is to sketch the character of the relationship between the
Romanian socialist ideology of political power and the religious content of this
periodical.

The relationship between the State and the Church was not as simple as in
the Western European democracies, but rather marked by contradictions, social,



cultural and religious aspirations were subordinated to the unilateral ideology of
the Socialist Party. It was compulsory to write about August 23 (when the
Romanian Kingdom became an ally of the Soviet Union in 1944), December
30th (the celebration day of the abolition of the limited monarchy in Romania in
1947), the main political events of the Socialist State, the birthday of the dictator,
Nicolae Ceausescu, etc. This was obligatory not only for the editorials of the
non-religious cultural and scientific periodicals, but also for the religious ones.

However if we read these texts carefully, we can find some indirect allusions
to the absurdity of this controversial subordination, dominated by the dictatorial
manner of the Socialist leadership. In addition, articles which informed the
readers about the events of international organizations advocating for religious
freedom or about cultural publications, made it possible to grasp a world based
on individual and community freedom.

Péter Cseke: The Unitarian Contributors of the Publication “Transylvanian
Youth”. Dedicated to the Memory of Ferenc Balazs and Imre Miké

Imre Miko, born a hundred years ago, was not even 20 years old when Erdé-
lyi Fiatalok (Transylvanian Youth) started, but he was already considered one of
the leaders of the Unitarian youth movement. The other was Ferenc Baldzs, who
had just arrived home from his 5-year journey around the world, and was greeted
by Miko¢ - a high school student at that time — on the pages of the Unitdrius Koz-
lony (Unitarian Herald) as his idol. Ferenc Balazs belonged to the first generation
of Hungarian minority writers; Miko6, who was 10 years younger than Balazs, to
the second generation.

In the past 30 years the author of this study has written several times about
Ferenc Baldzs, Imre Miko and Lészl6 Szabédi, writers and major representatives
of the Unitarian community. Now, after re-reading the ten years of the periodical
Transylvanian Youth from a Unitarian point of view, he realizes that besides the
above mentioned writers there were many young Unitarians publishing their
writings in the Erdélyi Fiatalok, who also later became leaders of the Unitarian
Church bishops, vice bishops theological professors or ministers, district deans,
teachers, doctors, lawyers, music teachers, choristers and, yes, farmers. Among
these are Gyorgy Boros, Janos Erd6, Jozsef Ferencz, Elek Kiss, Lajos Kovacs, San-
dor Szent-Ivanyi; Lajos Kelemen, Samuel Szabd; Gyorgy Bozodi, Istvan Dobai;
Géza Delly-Szabd, Gyula Péterffy, Emil Bede, Laszl6 Lorinczi, Mihdly Lérinczi,
Moér Razman, Karoly Urmoési and others.



Miklés Csapody: Immre Miko - The Start of a Career (1928-1933)

Imre Miké (1911-1977) was a lawyer, a historian, a politician and a publicist.
Like many other intellectuals of his generation, he made his appearance in
Transylvanian Hungarian public life in the 1930s, some ten years after
Transylvania was annexed to Romania. This period was marked by the worldwide
economic depression, anti-Hungarian actions by the Romanian authorities and
fierce ideological fights. He graduated from the Unitarian College in Kolozsvar,
and was one of the founders of the movement and the similarly named journal
Erdélyi Fiatalok (Transylvanian Youth). The movement advocated the ideas of
“Transylvanianism’, a peaceful and historical living together of all communities
in Transylvania and total equality before the law. Mik6 was a rare exception to
the prominent personalities of his time since the beginning of his career preceded
his graduation. Mikd's historical-sociological work called Az erdélyi falu és a
nemzetiségi kérdés (The Transylvanian Village and Nationality Issues) was
published in 1932 and is still well known today. Later he gave up his post in Er-
délyi Fiatalok and, following his studies in Paris (1935-1936), he directed the
Bucharest bureau of Orszdgos Magyar Pdrt (the National Hungarian Party). He
became a Member of the Hungarian Parliament (1940-1944) after Transylvania
reverted to Hungary. This essay deals with Mikd's remarkable work and further
stages of the start of his career.

Gyorgy Gaal: Imre Miké’s Career Beginnings in the Unitarian College

Imre Mik6 was born one hundred years ago. He studied at the Unitarian
College in Kolozsvar between 1919-1928. He became a famous jurist, sociologist,
and a politician as well. After World War II following his captivity in the Soviet
Union, he first worked as a teacher of Russian language, then as a bookseller, and
later on as a book editor. During this period of time he wrote several essays and
novels.

This study presents his early years in school at the Unitarian College in Ko-
lozsvar. He was an outstanding student, a leader of his peers. His first translations
and articles were published in the handwritten school review, Remény (Hope).
He was also elected president of the students’ literary society “Janos Kriza”. This
study presents the articles appeared in the school review, Remény. It also quotes
Miké's last work, his autobiography titled A csendes Petdfi utca (The Silent Street
“Petdfi”) where he includes some recollections from this time.
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