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TANULMANYOK

Tari Tamas!

Spira Ferenc historidjanak magyar és erdélyi
recepciojarol

Jelen dolgozat az 1548-ban elhunyt Spira Ferenc (Francesco Spiera) kétségbeesé-
se torténetének magyarorszagi és erdélyi recepcidjahoz kivan tjabb adatokat
szolgaltatni. Az Eurdpa-szerte elhiresiilt historia egészen a 19. szdzadig nyuild
irodalmi recepciét tud magaénak, mégis kozép-eurdpai és magyar vonatkozasa-
irdl igen keveset szl a kutatas. Mivel Spira esetét majd minden felekezet meg-
annyi politikai, teoldgiai és polemikus célra felhasznalta, elszor is tisztaznunk
kell, mit értiink hazai recepcié alatt. Toth Zsombor Cserei Mihaly Praxis pietatis
olvasatardl irott munkajaban a vallasos kétségbeesés kapcsan emliti Spirat, és
esetét a kétségbeesés puritan jelensége feldl targyalja.” Eszerint elég, ha a forra-
sokban maga a jelenség fellelhetd, mivel az sokkal kiterjedtebb és osszetettebb,
mint egy ember torténete kiilonb6zé értelmezésekben. Spira alakja tehat a ma-
gyar és erdélyi kozegben atalakulhatott: ehhez valik hasonléva Cserei Mihaly
kétségbeesése, de ilyen, tipikusan puritan jelenség lesz Bethlen Miklos feleségé-

1 Tari Tamas felséfoku tanulmanyait a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kardnak Magyar Nyelv és Irodalom szakan végezte. Jelenleg a SZTE doktorandusz
hallgatoja. Kutatasi teriilete Az unitdrius Jelenések konyve értelmezések a 16-18. szdazadban.
Tobb irasa jelent meg a régi magyar irodalom és mtivel6dés targykorében.

2 Téth Zsombor: Usus doctrinae: Cserei Mihaly Praxis Pietatis olvasata. In Fazakas
Gergely Tamas — Gy6ri L. Janos (szerk.): Medgyesi Pdl Redivivus, Tanulmdnyok a 17. szd-
zadi puritanizmusbél. Debrecen, 2008. Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyv-
tar, 214-217. V6. To6th Zsombor: From the Cradle to the Grave Representations of
Confessional Identity in Mihaly Cserei’s Writings (1667-1747) (A Case Study in Historical
Anthropology). Colloquia, 15. vol. (2008). 60-62.
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nek haldla el6tti lelkiismereti krizise is.” Barmennyire is 6sztonzé ez az értelme-
zés, jelen dolgozat nem vallalkozhat a kétségbeesés jelenségének teljes kor(i ma-
gyarorszagi és erdélyi vizsgalatara, aszerint hogy melyik all kozelebb Spira
allapotahoz. Most csupan olyan szovegeket szeretnék az utoélet tekintetében el6-
szamlalni, melyekben szovegszertien is utalds torténik Spira Ferencre. Szintén
csabito lenne magat a torténetet teljes részleteiben ismertetni, és a fellelhet6 for-
rasok, értelmezések koré csoportosuld szerzék és kiadok osszefonddo életutjait,
tovabba mindennek a kiillonb6z6 korszakok vallasi, politikai kontextusaival valo
Osszefiiggéseit egy hatalmas narrativaban felvazolni, azonban jelen dolgozat ter-
jedelmi keretei ezt nem teszik lehetévé. Mindazonaltal a magyar szévegek tar-
gyaldsa el6tt, azoknak értelmezése végett érdemes éttekinteniink az eurdpai re-
cepcid bizonyos mozzanatait.

Spira Ferenc jdémddu olasz jogtudos volt, akit ,,megérintett az evangélium”
olyannyira, hogy azt hirdetni is kezdte kdrnyezetében. Az inkvizicié természete-
sen beidézte, majd nézeteinek visszavonasara kényszerittette, melyet nyilvano-
san, a sziiléhazdjaban 1év6 kozosség eldtt is meg kellett tennie. Ezutan vallasi
kétségbeesés uralkodott el rajta, melynek lényegi eleme, hogy szerinte Isten, a
hitehagyas miatti haragjaban, megfosztotta 6t az tidvosségtdl. Ennek kovetkezté-
ben, 1548-ban, nyolchetes lelkiismereti torturdja alatt Spira halalra éheztette ma-
gat. Mar a torténet eme elnagyolt vazabol is érezhetd, hogy a histdria erételjes
protestans konstrukcioé. Egy ember, aki megvilagosodik és az ,,igaz vallast” kezdi
kovetni, és akit a szentszék rekatolizaciora kotelez, majd emiatt lelkiismereti val-
sagba keril, és végiil ongyilkos lesz. Ez 6nmagéban is polemikus hangvételd.
Emellett a forrasok is er6sen megszerkesztettek. A torténet maga mégis valds,
habar nem egyediilallé ebben a korszakban, mondhatni egy a sok koziil. Ami
mégis jelentdssé teszi, az az utdélete.*

A konstrukcié megalkotasaban és gyors terjedésében nagy szerepet jatszot-
tak az 1540-es évek eseményei, mikor is a protestantizmus helyzete Velencében
az inkvizicid elérenyomuldsaval egyre rosszabbra fordult.” Spira torténetét alap-
vetéen négy kiillonbozé6 munka orokiti meg azok tollabdl, akik jelen voltak be-
tegdgyandl: nevezetesen az eset hatdsara protestanssa lett Pietr Paolo Vergerio, a

3 Téth: i. m. Usus... 217-228. Téth: i. m. From the Cradle... 62-67.

4 M. A. Overell: The Exploitation of Francesco Spiera. Sixteenth Century Journal,
1995/3. 625.

5 Err6l lasd bévebben: Antonio Santosuosso: Religious Ortodoxy, Dissent and
Supression in Venice in the 1540s. Church History, 1973/4. 476-485.

6 Eletérél: Krabbe-Lassota (eds.): Allgemeine Deutsche Biographie. Band 39. Leipzig,
1895, 617-621. [online] http://www.deutsche-biographie.de/sfz83653.html [2014. 06.
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radikalis nézeteket vallé Matteo Gribaldi,” a magyar szarmazasi protestans
Sigismundus Gelous, és az eset utan katolicizmusat szintén elhagyé Henry
Scrymgeour.® Vergerio olasz nyelvii leirdsat’ még Spira haldlos agya mellett dik-
talta, azonban ez csak Bazelben, 1551-ben jelent meg. A tobbi beszamold jorészt
Vergerio latin munkajan alapul, mely az 1549-es bazeli megjelenése utan a legis-
mertebbé valik.'” Matteo Gribaldi 1549-ben ugyancsak latinul jelenteti meg be-
szamoldjat, hamis paduai helymegjeloléssel."! A masik két szemtanu leirasat egy
1550-es, nagy bazeli gyljteményben Caelio Secundo Curione adta ki Kélvin és
sajat elGszavaval, tovabba Martin Borrhaus utdszavaval. Mindez kozrefogija
Vergerio, Gribaldi, Gelous és Scrymgeour histérigjat. Borrhaus utdszava el6tt
azonban még szerepel Vergerio apoldgidja, melyet az itdliai vizsgalobizottsagnak
cimzett, miutan eljarast kezdeményeztek konvertalasa miatt. Ezt Francis Nigro
Bassiante latin forditdsaban olvashatjuk.'”” E nagy kiadvany németiil 1558-ban
Tiibingenben jelent meg.

16.]; Samuel, MacAuley Jackson — George, William Gilmore (eds.): The New Schaff-Herzog
Encyclopedia of Religious Knowledge. Vol. XII. 2004, 165. [online] http://www.ccel.org/
ccel/schaff/encyc12/Page_165.html [2014. 06. 16.]; Thomas, M’Crie D. D.: History of the
Progress and Supression of the Reformation in Italy in the Sixteenth Century: Including a
Sketch of the History of the Reformation in the Grisons. London, 1827, 227.

7 Eletérdl: Peter, Hughes: Matteo Gribaldi Mofa, Dictionary of Unitarian & Universalist
Biography. [online] http://uudb.org/articles/matteogribaldi.html [2014. 06. 16.] Tovabba:
George, Huntston Williams: The radical Reformation. 3. ed. Missouri, 2000. Truman State
University Press. (Sixteenth century essays and studies, 15.) 950-953.

8 Eletérdl: George, Smith: Dictionary of National Biography 1885-1900. Volume 51.
150-151. [online] http://en.wikisource.org/wiki/Scrymgeour,_Henry_%28DNB00%29
[2014. 06. 16.]

9 La historia di Francesco Spiera il quale per avere in varii modi negata la conosciuta
verita dell’ evangelio cascé in una misere disperazione, Di @’ 7 di Dicembre 1548.

10 M. A. Overell: Vergerios Anti-Nicodemite Propaganda and England, 1547-1558.
Journal of Ecclesiastical History, 2000/2. 302. V6. M. A. Overell: The Reformation of Death
in Italy and England, circa 1550. Renaissance and Reformation, 1999/4. 16. 4. 1abjegyzet.
Francisci Spierae horrendus casus, qui ob negatam in iudicio cognitam Evangelii veritatem
in miseram incidit desperationem. Lasd: Hans-Joachim, Kohler (ed.): Register, Flugschriften
des spdteren 16. Jahrhunderts Liferung I-XIV. 182. [online] http://tempo.idcpublishers.
info/pdf/flugschriften_2.pdf [2014. 06. 16.]

11 Historia de quodam [E Spira] quem hostes Evangelii in Italia coegerunt abiicere
veritatem. Lasd: Overell: i. m. The Reformation of Death... 16. 4. labjegyzet.

12 Francisci Spierae, qui quod susceptam semel eua[n]gelice ueritatis professione[m]
abnegasset, damnassetq[ue], in horrendam incidit desperationem, historia, a quatuor
summis uiris, summa fide conscripta : cum clariss. uirorum praefationibus, Caelij S.C. & Io.
Caluini, & Petri Pauli Vergerij apologia: in quibus multa hoc tempore scitu digna grauissime
tractantur : accessit quoq[ue] Martini Borrhai, de usu, quem Spierae tum exemplum, tum
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A kisebb munkdknak mar sokkal hamarabb, 1550-re elkésziiltek forditasai,
igy Gribaldi beszamoldja is ekkor jelent meg angolul.”” Spira torténete hatalmas
karriert futott be Anglidban, és a szakirodalom altal béségesen adatolt recepcid
alapjan itt fejtette ki legintenzivebb és legid6allobb hatasat. Az elizabetianus id6-
szakban tobb feldolgozasa sziiletett a torténetnek. Foglalkozik vele tobbek kozott
John Fox, Nathaniel Wood, Thomas Beard, de a leghiresebb feldolgozasa
Nathaniel Bacon tolldbdl szarmazik. Bacon munkdja mar kiadasa eltti években
kéziratosan keringett a protestansok kozt, majd 1638-as nyomtatdsa utan 1800-
ig tizszer adtak ki. Utols6 kiaddsa 1845-bdl ismert." E f6bb munkdk mellett
megszamlalhatatlan prédikacioban és traktatusban tlnik fel Spira alakja, azon-
ban barmely felekezeti és egyhdzpolitikai célt is szolgaljon, k6zos elemiik e mun-
kdknak, hogy Spira esete Isten figyelmeztetése az aposztatdkhoz, mely hangsu-
lyozza, hogy az iildoztetés mindig jobb a teljes romlasnal és elkarhozasnal. A
felekezeti lojalitasra valé figyelemfelhivas lehetévé tette, hogy a torténet azokban
a korszakokban, mikor a protestans kisebbség helyzete veszélyeztetetté valik,
mindig aktualizalva jelenjen meg."> A katolikus egyhdz elleni egyértelmi polé-
mia mellett'® a protestansok kozott is teoldgiai vitat idézett el6 a jelenség. A lel-
készek egy része, Kalvin véleményét hangoztatva, Spirdban az eleve elrendelés
példajat lattak, elrettentésként haszndlva azt. Ezzel szemben a puritanok felmen-
tették Spirat, és a hiveknek kiutat kinaltak a kétségbeesésbdl. Ez utdbbi allaspon-
tot képviseli Hugh Latimer és William Perkins, 4m e megosztottsag a kontinen-

doctrina afferat, iudicium... Bdzel, 1550, Johannes Oporin. Lasd: Celesta Wine: Nathaniel
Wood’s Conflict of Conscience. Publications Modern Language Association, 1935/3. 665.
Vo.: Overell: i. m. The Reformation of Death... 6. Michael, McDonald: The Fearefull Estate
of Francis Spira: Narrative, Identity, and Emotion in Early Modern England. Journal of
British Studies, 1992/1. 33.

13 Matteo Gribaldi: Notable and maruailous epistle of the famous Doctor Mathewe
Gribalde, professor of the law, in the vniuersitie of Padua: concerning the terrible iudgement
of god, vpon hym that for feare of men, denyeth Christ and the knowen veritie: wyth a preface
of Doctor Caluine. Transl. Edward Aglionby. Worcester, 1550. John Oswen/Osmen. Ugyan-
ez Londonban is megjelent 1570-ben.

14 John Fox: Actes and Monuments. 1564. Nathaniel Wood: Cases of Conscience. 1581.
Thomas Beard: Theater of Gods Judgment. 1597. Ismeretlen szerzé: A Ballad of Master
FFrauncis [sic!]. 1587. Nathaniel Bacon: A Relation of the Fearfull Estate of Francis Spiera.
1638. Bévebben: MacDonald: i. m. 34.

15 MacDonald: i. m. 35, 38.

16 Kojo Minta: The Aesthetic of the Ascetic. Undergraduate Humanities Forum Research
Fellows Undergraduate Humanities Forum 2008-09: Change. University of Pennsylvania,
2009. 17-18. [online] http://repository.upenn.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1008&con
text=uhf_2009 [2014. 06. 16.]
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sen is éreztette hatasat.'” Késobb ugyanezt a predestinacio koriili vitat éleszti fel
Natheniel Wood 1581-es munkaja, melynek egyik valtozatdban az ongyilkos
Spira karhozatra jutott, mig a masik véltozatban mentesiil btinei al6l, és halala
utan tdvoziilhet.'® Spira bukdsa azonban a lelkészek bukasa is volt, hiszen nem
tudtak ellatni feladatukat a kétségbeesés elleni kiizdelemben. Emellett az sem tul
hizelg6 rajuk nézve, hogy a torténetet egyhazpolitikai céljaikra is felhasznaltak,
félelemben tartva azzal a megnyerni kivant hivéket."” Spira histériajanak legin-
kabb polemikus éle a nikodémitak ellen iranyult, f6képpen Vergerio elbeszélé-
sén keresztiil, mely csatlakozott a Kalvin 4ltal elinditott eurdpai antinikodémita
propaganda-hadjarathoz. Ez az értelmezés azonban mégsem Spirarol, inkabb
magarol Vergeriorol és meghasonlottsagarol szol, hiszen élete végéig sikertelentiil
probalja diplomaciai karrierjét Anglidban is felépiteni. Agressziv propagandaja,
a Véres Maria uralma alatt nagyfoku vallasi tolerancidra szert tett angol tarsada-
lomban, siiket fiilekre talalt. Vergerio tamadasainak célszemélye a protestansok
felé nyitott, nagyhir( diplomata, Reginald Pole volt, aki Vergerio szamara a t6-
kéletesen rejtézkodo, igazi nikodémitat testesitette meg. Vergerio szamos kiad-
vanyaval mindenaron le akarta leplezni Polet az eurdpai kozvélemény el6tt.® A
tovabbi recepciot f6ként Bacon munkdja alapjan az anabaptistak és arminianusok
tartottdk életben, hangsulyozva a felekezeti lojalitast, a nonkonformistak tildoz-
tetését és az ongyilkossag lelkiismereti kérdéskorét. A dolog érdekessége, hogy e
kozosségekben olyannyira azonosulni tudtak Spira torténetével és alakjaval,
hogy ujabb ,,Spirdk” is megjelentek, melyek irodalmi kivetiilései egészen a 18.
szazadig jelen voltak.”’ Mindezzel parhuzamosan Spira a puritanok nagyfoku ér-
dekl6dését kivalto vallasos kétségbeesés archetipusava valt. Spira torténete azért
lesz szamukra fontos, mert hatdssal van az olvasok életére és lelkidllapotdra.
Robert Bolton és William Perkins ez alapjan jel6lték ki Spira helyét a konvertalas
pszicholdgiai sémdjaban.” Rendszeriikben a kétségbeesés funkcidja, hogy ezal-

17 A predestinacios tantol elhatarolddik tobbek kozott Giorgio Siculo, Caelio Secundo
Curione, Contarini, Reginald Pole, Peter Martyr Vermigli is. Lasd errél: Kojo: i. m. 19-21.

18 MacDonald: i. m. 46-47.

19 Kojo: i. m. 16-19.

20 Qverell: i. m. Vergerios Anti-Nicodemite... 309-315.

21 Benjamin Harris 1683 és 1710 kozott tiz kiadast kozolt killonbozé elészavakkal.
John Sault: The Second Spira. 1693. Thomas Sevell: A True Second Spira. Thomas James
Spira torténetei és John Wesley kozlései az Arminian Magazinban. MacDonald: i. m. 39-
44.

22 William Perkins: A treatise tending unto a declaration whether a man be in the estate
of damnation or in the estate of grace. London, 1590. Robert Bolton: Instructions for a Right
Comforting [of ] Afflicted Consciences. 2nd edition. London, 1635. Spira esetének sajat élet-
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tal az ember radobben 6nnon blindsségére, és megérzi a ra varé poklot. Ennek
Osztonzésére megszabadulhat a hamis 6romok koziil, és ha Istenben és annak
kegyelmében valo hite elég erds, az tidvoziiléshez is eljuthat. Ekként talaltdk meg
Spira torténetében azt az érzelmi tapasztalatot, mely szamukra elengedhetetlen-
né valt az tidvoziiléshez.”

A histéria német recepcidjat Philipp Melanchton és Matthias Flacius
Ilyricus alapozzdk meg. 1549-ben mindketten leforditjak Gribaldi beszamolo-
jat, hiszen ekkor mar a wittenbergi reformaciot megosztd vitaban szemben alltak
egymassal. Melanchton forditasahoz* csatol egy Additiot, mely csak késdbb, egy
1564-es bécsi 0sszkiadasban jelenik meg.® Ebben nem aktualizdlja Spira esetét,
csupdn kritizdlja a sztoikus hitet, mely szerinte Spirdra is hatdssal volt. Szdmadra
a torténet azért érdekes, mert hangsulyozza az Isten igéretében és kegyelmében
vald hit fontossagat, ezéltal a reformatori evangélium keriil a kozéppontba, és
Spirat mint a reformacios hitbizalom anti-tipusat mutatja be. Flacius mind
Gribaldi szovegét, mind Vergerio apoldgidjat megjelenteti németiil, am éles
hangvételd, aktualizal6 el6szdt irt hozzdjuk, melyben elitélte a Spirat vigasztald
lelkészeket, tovabba a katolikus egyhdz ellen kikelve és a Melanchtont kovetd
»adiaphoristakat” elmarasztalva figyelmeztetett a felekezeti lojalitasra.*® Mind-
azonaltal az a tény, hogy Flacius és Melanchton is kiadjak a széveget - méghozza
ugyanakkor -, ravilagit arra, hogy a Romaval vald ellenségeskedés, mint ssze-
koté mozzanat és egységes protestans cél a széthasad6 wittenbergi reformacio-
ban, publicisztikailag még mindig hatékony marad.”” Az 1550-es bazeli kiadds

torténetre applikalasat lasd: John Bunyan: Grace Abounding to the Chief of Sinners... 1666.
Tovabbd John Haime és John Valton esetérdl 1dsd: MacDonald: i. m. 51-53.

23 MacDonald: i. m. 55-56.

24 Philipp Melanchton: Warhaftige Historia von einem Doctor in Italia welchen die feind
des heiligen Evangelij gezwiingen die erkandt wahrheit zu verleugen. 1549. Joseph Klug
nyomdasznal.

25 Matthias Flacius - Matteo Gribaldi - Philippus Melanchton: Ein erschreckliche
Historia, von Francisco Spira, Wie er in grausame verzweifflung gefallen ist, nach dem er
miindlich vnd schrifftlich, die erkandte warheit des heiligen Evangeli ... widerumb verleugnet
hat, durch Leonhardum Nassinger. 1564. Ez a kompozicié megjelenik még 1565-ben
Frankfurt am Mainban, Martin Lechlernél. Lasd: Kohler: i. m. Register, Flugschriften... 26.
Itt a m8 Anonym. megjelolést kap.

26 Matthies Flacius: Eine erschreckliche Historia von einem, den die feinde des Evangelij
inn welsch Land gezwungen haben, den erkanten Christum zuvorleugnen... 1549.
Magdeburgban, Michael Lotter nyomdasznal.

27 Thomas Kaufmann: Das Ende der Reformation, Magdeburgs ,,Herrgotts Kanzlei”
(1548-1551/2). Tiibingen, 2003. Mohr Siebeck, 319-326. A kiaddsokrol részletesen az 557.
labjegyzetben értekezik.
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forditasa 1558-ban Tiibingenben jelenik meg, mely mellett Vergerio szévegének
kivételével, a kisebb beszamolokrol is elkésziilnek a forditdsok.”® A német recep-
ciéban azonban mas megkozelitésbdl kap fontos hangsulyt a vallasi kétségbe-
esés: sokkal nyomatékosabba vélik az 6rdog szerepe. Flacius kiaddsa élettorténe-
te szempontjabol is érdekes, hiszen 6 maga is atesett egy vallasi kétségbeesésen,
pont mikor Luther irdnyzatahoz csatlakozott. Akkori allapotanak okat annak
tudta be, hogy az 6rdog megsebezte lelkét. Végiil a hosszas kinbol Luther nyilva-
nos konyorgése szabaditotta meg.” Masrészrél: jo kapcsolatot apolt Vergeridval,
és rokona volt az inkvizicié altal megégetett Baldo Lupetinanak, ki sokat tett
Flacius oktatdsaért. Flacius szdmdra 6k ketten, a protestantizmus martirjaiként
testesitették meg a Romaval vald 6rok ellentétet, és figyelmeztettek, hogy nem
kell engedményeket tenni a gytilolt papasagnak. Mindez visszhangzik Flacius ki-
addsaban.”® A Spira-histéria megjelenése a kétségbeesés lutheri hagyomdnya

28 Lasd 24-26-oslabjegyzetek. A bazeli kiadas forditasa: Etliche Missiven oder Sendbrieff
von einer warhafften wunderbarlichen Historien, so sich zu Padua verloffen mit einem
armen Menschen...: der die Wahrheit verleugnet u. in Verzweiflung gerathen ist... 1558.
Mohartndl. Sigismundus Gelous beszamoldja 1550-ben jelenik meg, errdl lasd: David
Lederer: Verzweiflung im Alten Reich. Selbstmord wihrend der kleinen Eiszeit. In
Wolfgang - Behringer — Hartmut et al: Kulturelle Konsequenzen der kleinen Eiszeit.
Gottingen, 2005, Vandenhoeck & Ruprecht. 272. A megallapitdsa, miszerint: ,,Schon zwei
Jahre nach diesem Selbstmord verfasste Sigmundus Gelous die erste deutschsprachige
Spira-Biographie” valdszintleg téves. Gribaldi és Melanchton nevével megjelend kiadd-
sok: Historia von Francesco Spiera... 1606. 1630. A bazeli kiadas Gjra megjelenik németiil
1615-ben Frankfurt helymegjeloléssel. Sigismundus Gelous: Von der Verldugnung und
Verzweiffelung Francisci Spirae. Frankfurt am Main, 1622. Henricus Schottus: Ein
denckwiirdiges Exemple der Verzweiflung an Francisco Spiera wegen Verlaugnung der
wahren Religion vorgangen. Frankfurt am Main, 1622. Matteo Grialdi: Desperans, Oder
Die erschrickliche Geschicht Vom Franc. Spira... 1675. Christian Zacharias Schultze: Der
Triumphierende Christ, Und dritte Spira in den letzen Reden und dem ausserordentlichen
Bezeigen eines nglischen Edelmanns... Berlin, 1728. Carl Ludwig Roth: Francesko Spiera’s
Lebensende. 1892. A kiadvanyok hosszt sora részben David Lederer munkdjaban hivatko-
zott (lasd Lederer: i. m. 212.), részben pedig internetes adatbazisokban szerepelnek: www.
worldcat.org [2014. 06. 16.]

29 Luka Illic: Matthias Flacius Illyricus: A Disciple of Luther. Ciéncias da Religido - His-
toria e Sociedade, 2007/2. 61-64. Matthias Flacius életérdl lasd: Fabiny Tibor: A keresztény
hermeneutika kérdései és torténete. Budapest, 1998, Hermeneutikai Kutatokoézpont, 244
246. Tovabba: ADB. Band 7. 1878. 88-101. Lasd: http://www.deutsche-biographie.de/
s£z35577 . html [2014. 06. 16.] Teoldgiajarél: Marina Miladinov: Usage of Sainthood in the
Reformation Controversy: Saints and Witnesses of Truth in Matthias Flacius Illyricus. In Iri-
na Vianovski-Mihai (ed.): New Europe College Regional Program 2002-2003, 2003-2004,
Bucharest, 2004. 17-61.

30 Miladinov: i. m. 32-37.
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szempontjabdl is nagy jelent6séggel birt. Luthert és kovetdit nagyon aggasztotta
az a Németorszag teriiletén megjelend ongyilkossagi hullim, mely miatt a kora
ujkort tobben a melankolia korszakanak nevezik. Eme eluralkodé compos mentis
lélekallapotban az ember, az 6rdog tamadasa miatt, hitét veszti az isteni kegye-
lemben, és kételkedni kezd sajat tidvosségében.’! A felekezetek szigord szankci-
okkal probaltak megfékezni a kétségbeesést és az ongyilkossagokat, melynek
okat az 6rdog tevékenységében lattdk.** Luther kifejezetten nagy hangsulyt fek-
tetett a kérdésre, féleg miutan 1527-ben, hittarsa, a hallei Doktor Johann Krause
felvagta sajat torkat, mert a mainzi érsek gyézkodésére katolikus médon vette az
urvacsorat. Luther szerint Krause az 6rdog kisértésére cselekedett.”” Az esetrdl és
a kétségbeesésbdl valo kittrol 1534. oktdber 11-én tartott prédikdcidjaban is be-
szélt.** Krause példdzata jol tiikrozi, hogy Spira német megjelenése eldtt is akti-
van foglalkoztak a kétségbeesés problematikdjéval. Igy Luther nyomdn
Melanchton és Flacius kiaddsa is bizonyosan fontos szerepet jatszott a jelenség
elleni kiizdelemben. Az angol és német recepcié kiilonbségét tehat az o6rdog te-
vékenységének hangstlyozasaban lathatjuk. Az angol irodalomban is létezik
azonban a kétségbeesés Spira el6tti irodalmi tradicidja. Errdl tanuskodik Morus
Tamas Erdsit6 pdrbeszéd... (1534) cim munkadjanak tizenhatodik fejezete, mely-
ben Vince és Antal arrol beszélget, miként kell vigasztalni azt az embert, akit az
ordog kaprazata kétségbeesésbe taszitott, és arra kényszeriti, hogy elpusztitsa
o6nmagat.”” Egy kiilon tanulmanyt érdemelne Spira torténetének és Morus feje-
zetének Osszehasonlitd elemzése, azonban erre jelen terjedelmi keretek kozott
nincs modunk. Az dsszevetés eredménye, hogy a mivekben megjelend kozos
elemek: az 6rdog hangsulyozott szerepe, a kétségbeesd kozéppontba helyezése, a
vigasztalok sokasaga (és sziikségessége a kétségbeesett ember menekiiléséhez),
azoknak tandacsai és modszerei altal, a torténet igen erésen kotddik a kozépkori
ars moriendi miifajahoz. E megallapitas vezethet tovabb minket Spira torténeté-
nek hazai recepcidjahoz.

31 Lederer: i. m. Verzweiflung... 254-257.

32 David Lederer: Selbstmord in Frithneuzeitlichen Deutschland: Klischee und
Geschichte. Psychotherapie in Psychiatrie, psychotherapeutischer Medizin und klinischer
Psychologie, 4. vol. (1999). 208.

33 Lederer: i. m. Selbstmord... 209.

34 Martin Luther: ,, Take Your Bed and Go!” Sermon on Matthew 9:2-8, The Ninteenth
Sunday after Trinity, October 11. 1534. Word & World, 1996/3. 282.

35 Thomas Morus: Erdsité pdrbeszéd balsors idején. Ford. Gergely Zsuzsa, szerk. Sz8cs
Géza. Budapest-Kolozsvar, 2004, Szent Istvan Tarsulat - A Dunanal Kényvkiadd. 199-
240.
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Az els6 magyar vonatkozasu munka a nagyhirti humanista, Gyalui Torda
Zsigmond (Sigismundus Gelous) beszamoldja, mely az 1550-es bazeli 6sszki-
addsban jelent meg.* Eletérdl és munkasségarol miiveltsége, kiterjedt humanista
kapcsolatai, nemzetkozi megbecsiiltsége és a protestantizmusért tett eréfeszité-
sei ellenére csak toredékek szerepelnek a szakirodalmakban.*” Torda Zsigmond
1546 és 1550 kozott Révay Ferenc fiainak kisérdjeként tartézkodott Padudban,
ahol teendéi ellatasa mellett orvostudomanyt is hallgatott. Megismerkedett
Gribaldival, és nagyfokt irodalmi tevékenységet fejtett ki. Igy keriilhetett 1548-
ban Spira Ferenc haldlos agyahoz.*® Gyalui beszamoldja leplezni sem prébalja,
hogy protestans konstrukcid. Beszamoldjanak célja, hogy az olvasok az isteni ha-
ragot meglatvan ,,megtanuljak félni az Urat, és dllhatatossagot tanusitsanak hi-
titk megvalldsdban”* Spira tragédidja nem mds, mint Isten példdzata, mit a hi-
vok elé tar, hogy okuljanak bel6le. Isten azt akarja, hogy minél tobb emberhez
eljusson e torténet, ezért tartotta Spirat ,,a természetes tliréképesség hataran tal”
is életben.*” Maga a szenvedd is tisztaban van szerepével, és annak ellenére veti
magat ald Isten akaratdnak, hogy nem tudja 6t tobbé szeretni. Ebbél a szempont-
bdl érthetd, hogy Spira egyes szam els6 személyben meséli el torténetét, mindvé-
gig reflektalva arra, hogyan is kellett volna helyesen viselkednie. Tobbszor is fel-

36 Gyalui Torda Zisgmond: Sigismundi Geloi Transylvani historia de Francisco Spiera.
In Caelio Secundo Curione: i. m. Francisci Spierae... 96-124. Lasd: http://www.e-rara.ch/
bau_1/content/titleinfo/570420 A forditasért koszonettel tartozom Szabé Addmnak, a
Szegedi Tudomanyegyetem Klasszika Filoldgia Tanszék PhD hallgatéjanak.

37 Jelen dolgozat keretei nem engedik meg az élettorténet ismertetését, melynek részle-
teir8l a kovetkezé kiadvanyokbol tajékozddhatunk: Borzsak Istvan: A magyarorszagi
Melanchton recepcié kérdéséhez. Irodalomtirténeti Kozlemények, 1965/4. 433-446. Frankl
Vilmos: Réwai Ferencz nddori helytarté fiainak hazai és kiilfoldi iskoldztatdsa 1538-1555.
Pest, 1873. Gal-Mlakar Zsofia: Verancsics Antal kordanak humanista hal6zatdban. Publi-
cationes Universitatis, 2009. 122-123. Rito6kné Szalay Agnes: Galeotto Marzio és Bonfini
torténeti miiveinek kiaddsa. In ué: ,,Nympha super ripam Danubii”. Tanulmdnyok a XV-
XVI. szdzadi magyarorszdagi miivelédés korébdl. Budapest, 2002, Balassi Kiadé. (Humaniz-
mus és Reformdci6, 28.) 161-165. Ritookné Szalay Agnes: Miért Melanchton? In Baldzs
Mihaély - Font Zsuzsa et al (szerk.): Miivel6dési torekvések a korai tijkorban. Tanulmdnyok
Keserii Bdlint tiszteletére. Szeged, 1997, JATE Régi Magyar Irodalom Tanszék (Adattar
XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 35.) 497-505. Zeman Laszlo:
Egy fejezet a hazai humanizmus filoldgiai vizsgalatabdl. In ué.: Gymnasiologia, Az eperjesi
Kollégium és dthagyomdnyozéddsai. Somorja-Dunaszerdahely, 2003, Lilium Aurum, 37-
55.

38 Frankl: i. m. 26-30. Zeman: i. m. 38-39.

39 Gyalui: i. m. 96.

40 Gyalui: i. m. 109.
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hivja a figyelmet, hogy hitiinkr6l mindig tanusagot kell tenni, ki kell mellette
tartanunk, és tisztaban van igazi biinével is: a k6zosség megvezetésével (utalas a
nyilvanos hitehagyasara). Példazat voltat folyamatosan bibliai citatumokkal iga-
zolja.*! Ekképpen nyilvanos disputa folyik dgya mellett,* melynek egy részleté-
ben arrdl beszél, mit is jelent valodi kereszténynek lenni, kizdrva magat azok so-
rabol.* Spira folyamatosan parbeszédben dll Péter apostol esetével, szinte
ellenparjaként jelenik meg, és rendkiviil érdekes az a rész, mikor sajat kétségbe-
esését az egyetemes vallastorténetben helyezi el, példaértékét teljesen unikum-
ként kezelve: ,,Péterre ratekintett az Ur a bukdsa utdn, rém azonban nem tekin-
tett. Az eset, amit nektek bemutattam, borzaszto, szinte egyediildlld, amelyhez
hasonlé még sohasem tortént.”** Izgalmas kettdsség figyelheté meg, hiszen Spira,
mikor azzal probaljak vigasztalni, hogy Isten mindenkinek megbocsat akarmek-
kora is legyen biine, folyamatosan arrdl beszél, hogy ez csak a kivalasztottaknak
sz0l, és 6 nem tartozik azok kozé.* Masfel6l azonban éppen hogy Isten kivalasz-
tott példajanak tekinti magat, melyet az Atya az emberek elé tar! Ebbdl a nézo-
pontbdl teljesen érthetd, hogy mikor unokadccse szinleléssel, felesleges nyavaly-
gassal és Oriiltséggel vadolta meg, Spira erételjes szavakkal védte allapotat.
Intette unokadccsét, hogy ne nevesse ki ,,az isteni bosszu eme iszonyu példajat,
amitol inkabb o6ssze kellene borzadnod és istenfélelmet tanulnod”. Majd ecsetel-
te, hogy a test mindig tévesen itél Isten dolgairdl, és nem érti annak rendeléseit,
példazatait, majd ,,szidta a filozofus Peretust, aki 20 évvel ezel6tt irt egy eretnek
dogmakkal teli konyvet, amelyben féleg azt bizonygatta, hogy ami csodalatra
mélté dolgot csak tett Krisztus, azokat annak rendje és mddja szerint le lehet ve-
zetni természetes okokbdl”* E Peretus filozofus nem mds, mint a hires ariszto-
telidnus természetfilozéfus Pietro Pomponazzi, aki 1516-0s, a lélek halhatatlan-

41 Gyalui: i. m. 113-114.

4 Gyalui: i. m. 110-121.

43 Testvéreim, ne higgyétek, hogy konnyt és kézenfekvé dolog kereszténynek lenni.
Hagyjatok a kozvéleményt, miszerint elég, ha valakit folkennek a keresztség vizével, ha el-
olvassa az Evangéliumokat, betartja a vallas néhany alapvetd szabalyat, a szdjaval ismétel-
geti Krisztus nevét, és magaéva tesz néhany véleményt, ami altal részben a jokhoz, részben
az ellenkezd csoporthoz csatlakozik. A kereszténynek keménynek kell lennie, megbontha-
tatlanul szilardnak kell bizonyulnia, gy6zhetetlennek, tantorithatatlannak. Akarmerre jar,
nyilt tanabizonysagot kell tennie az égi tanitasrol, utolso leheletéig védenie azt, életével
kell példat mutatnia a tanitds mivoltardl. Aki ezt nem cselekszi meg, nem keresztény”
Gyalui: i. m. 116-117.

44 Gyalui: i. m. 115.

45 Gyalui: i. m. 110.

46 Gyalui: i. m. 118-120.



Tdari Tamds » Spira Ferenc histéridjanak magyar és erdélyi recepciéjardl 113

sagardl irt munkajaval valt hirhedtté, melyben tagadta a lélek halhatatlansaganak
filozdfiai érvekkel vald bizonyithatosagat. A munka, melyre Spira hivatkozik, az
1520-ban irédott De naturalium effectuum causis sive de incantationibus. Gyalui
beszamoldjanak megjegyzése azért érdekes, mert ezt a munkat Pomponazzi az
inkviziciotdl félve (hiszen 1516-os munkaja miatt heves tamadasok érték, arrol
nem is beszélve, hogy Velencében elégették példanyait) nem merte kiadni, igy
csak kéziratban terjedhetett. Nyomtatott kiadasa csupan 1556-ban, halala utdn
jelent meg.”” Most nincs lehetdség Pomponazzi munkajanak bévebb ismerteté-
sére, és a Gyalui szovegben valo el6fordulasa is tovabbi elemzések feladata, még-
is értékes adattal dllunk szemben. Torda Zsigmond szoévegének didaktikus iize-
netén feliil Peretus emlitése adalék Pomponazzi magyar recepcidéjahoz. Gyalui
mindossze négy évet tolt Paduaban, mégis értesiil Pomponazzi 1520-as munka-
janak téziseirdl, mely a szoveg nagyfoku elterjedtségére utal, illetve nagy vissz-
hangjara, hiszen abban nem lehetiink biztosak, hogy a kézirat keriilt Gyalui ke-
zébe, az is el6fordulhat, hogy didktarsaitol hallott Pomponazzi tanairdl.

A magyar nyelvii recepcié masik munkaja, mely Spira torténetét teljesen fel-
dolgozza, Téke Ferenc 1553-as verses historidja Az Istennek Rottenetes Haragjd-
16l és biintetésérdl, ki megjelentetett ez mostani idékben, az Spira Ferencz doctorban
azoknak példdjara, kik az hitet megesmervén, megtagadjdk, avagy eltitkoljik cim-
mel.*® A kézirat tobb uton hagyomanyozodott: teljes egészében a Bornemissza
énekeskonyv 6rizte meg, de fennmaradt masolatként a Lugossy-kédexben, a
Veszprémi historids kolligatumdban, és ismeretes egy 1611-es Polgaron késziilt
rekatolizalt valtozat is, mely az egri kdptalan tulajdonabdl szarmazik.* A histdria
katolikus recepcidja annak hazai elterjedtségére is utal. A katolikusok valészinii-
leg a kalvini kettds predestinacié borzalmait hangsulyoztak a torténettel, mely
szornyl kétségbeesésbe hajszolja a hiveit. Téke historidjat legrészletesebben
Dézsi Lajos vizsgélta. Osszevetve azt a bézeli kiadas 1608-as kiadésaval arra ju-

47 Martin, L. Pine: Pietro Pomponazzi: Radical Philosopher of the Renaissance. Padova,
1986, Editrice Antenore, 238-239. A m tartalmat bévebben lasd: 235-266. Pomponazzirdl
magyarul: Simon Jozsef — Kasza Péter: Pietro Pomponazzi: A lélek halhatatlansdgdrdl - XV.

fejezet. Fosszilia, 2001/3-4. 134-140.

48 Kiadésai: Szilddy Aron s. a. r.: Régi Magyar Kolték Tara XVI1/6. Budapest, 1896, Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Koényvkiadé Hivatala, 115-130. Tovabba: T6kei Ferencs. a. r.:
T6ke Ferenc historids énekei, Budapest, 1996, 21-35. T6ke Ferenc életérdl kevés adat maradt
rank, ezeket lasd: Veszprémi histérids colligdtuma. Debrecen, 2004. 11. [online] http://digit.
drk.-hu/?m=lib&book=1&p=metal3&l=262%20 [2014. 06. 16.]; Klaniczay Tibor (szerk.):
A magyar irodalom torténete 1. 1600-ig, Budapest, 1964, Akadémiai Kiadd, 292-293.

49 Természetesen filologiai és tartalmi érvek is alatdmasztjdk a szoveg katolikus voltat.
Veszprémi... i. m. 13.
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tott, hogy Téke biztosan az 1550-es teljes kiadast hasznalta, mivel mtive az abban
megjelent beszamolok kompilacidja. ,Nem forditja le a latin kiadast, hanem an-
nak alapjan maga ir egy egyhdztorténeti éneket, mely a kiilonféle tuddsitasokat
egységes miibe foglalja 6ssze”™ A verses historia hangsulyos részei pont azért le-
hetnek érdekesek, mert minden beszamolobol meritett a szerzé. A kolofon ,visz-
szavond néppel vald vesz6désben” sora és az elsé harom strofa kesergése, hogy
Istent kezdik elhagyni a népek és emiatt Spira esetét, mint ,,ujonnan 16tt” csodat
adta elébiik az Ur, az aposztatik elleni célzatossagrol arulkodik.” A test és lélek
vitajaban, valamint a hitehagyas okozta k6zosségi megbotrankozasban felismer-
hetjiik Gyalui szovegét is.”> Nagyon érdekes, hogy az 6rdog szerepe T6kénél na-
gyobb hangsulyt kap. Mar abban is nagy szerepe van, hogy Spira az inkvizico elé
keriil (37. sor), de a kisértéseit is érzékletesen abrazolja (237-244. és 257-260.
sorok). Gyaluinal csak a beszamol6 végén kap szerepet a Satan, ki ,,sokakat meg-
tamad, és le is gydz, a lélek megismerését elhomalyositja, ezzel eltakarja Isten
konyoriiletességét, kétséget tamaszt az igéretekkel szemben, a blinoket megno-
veli, aggodalmat kelt a kivalasztottsaggal kapcsolatban™> Ugyanigy Morusnal is
az 6rdog, valamely szornyt buine altal taszitja kétségbeesésbe az embert.* Ez a
nézet tipikus jellegzetessége a kozépkori ars moriendinek. Ezt latjuk a Bodleian-
téle valtozat masodik fejezetébdl is, mely a haldlan 1év6 ember megkisértéseirdl
szol. E 15. szazadi szoveg az 6rdog ot kisértése koziil (hitben valéo megkisértés,
kétségbeesés, tiirelmetlenség, onelégiiltség, mulod dolgokkal valo foglalatossag)
masodik helyen targyalja a kétségbeesést, ,,amely azon remény és bizakodas el-
len van, hogy mindenkinek Istenhez kell tartoznia”. Ekkor az 6rdog a haldoklé
elméjében Ujra megjeleniti az elkovetett biineit, hogy ezaltal kétségbe taszitsa.
Az egyetlen ellenszere mindennek, hogy bizakodjunk Krisztusban és Isten ke-
gyelmében. Agostont idézve beszél a helyzet sulyossagardl, mert ,,nincs akkora
biin, amit orvosolni ne lehetne, egyediil a kétségbeesés” Senkinek sem szabad
lemondania a megbocsatasrdl, ,hanem minden bizalmat Istenbe vesse”. Mindezt
a Krisztust megtagadd Péter, a Szent Egyhdzat ild6z6 Pél, az addszed6 Maté és
Zakheus, tovabba Maria Magdaléna példajaval igazolja.>® Hasonl6 komolysaggal
hivja fel a figyelmet a kétségbeesés biinére a Caxton-féle rovid értekezés 1491-

50 Dézsi Lajos: ,Spira historiaja”. Irodalomtorténet, 16. évf. (1927). 211-217.

51 Tékei: i. m. 21. 35.

52 Tékei: i. m. 22-24. V6. Gyalui: i. m. 101-102.

53 Gyalui: i. m. 121.

54 Morus: i. m. 218.

55 Ars moriendi (Bodleian-féle viltozat). In Virdg Laszl6 ford.: Ars moriendi. A megha-
lds miivészete. Budapest, 2004, Arcticus Kiado (Libri Religionis, III.) 14-16.



Tdari Tamds » Spira Ferenc histéridjanak magyar és erdélyi recepciéjardl 115

bél: ,,és mindig vigyazz, ne ess kétségbe, hiszen az igen csak bosszantja Istent, és
nem lehet orvosolni”* Toke versének tovabbi elemei is vannak, mely az ars
moriendi miifaja felé kozelitik Spira torténetét: megjelenik a kétségbeesettnek le-
kotozése (154. sor), az orvosok tehetetlensége (161-165. sor), a koriilallok népes
jelenléte (181-184. sor) és a terjedelmes vigasztalas (193-216. sor). E részletek
bévebb taglaldsa magyarazhat6 azzal is, hogy Téke azokat Gribaldi sz6vegébdl
veszi, hiszen Gribaldi beszamoldja kothet6 leginkabb a halal tematikajahoz. Az
alaptorténetre ezaltal tobb értelmezési réteg épiil, azonban a torténet kontextusa
mégiscsak a haldl marad. Spira ilyen értelemben tipikus kozépkori haldokléva
valik. A teologiai beszélgetések, a biblia-citdtumok mind rokonithatéak a kozép-
kori ars moriendi egy fejezetével, mely megszabja, hogy a kérnyezetnek lelki
konyvek olvasasaval és imadkozassal kell segitenie a haldoklén. Azonban itt a
hagyomanyos ars morienditdl nem csupdn a végkifejlet tér el, hanem, hogy a je-
lenlévék nem voltak biztosak Spira felépiilésében, igy inkabb megfigyelGként
szerepeltek, hogy tanuljanak az esetbdl. Ekként valik a torténet ars moriendib6l
ars vivendivé.”” Spira a rossz haldl mintaképe lett, okulasul az utékor szamadra,
hogy miként nem szabad viselkedni az embernek a haldlos dgyan.

Ezt az értelmezési hagyomdnyt erdsiti a szakirodalom 4éltal Spira kapcsan
mar adatolt Kulcsar Gyorgy Az haldlra valé készoletrdl rovid tandsdg ciml mun-
kaja.® Ennek végén a masvilagi allapotokrdl értekezve a pokolban szenveddk
kozott talalkozunk vele a kinok arnyalasa kozben: ,,Ez lészen jutalmok minde-
neknek valakik j6 idején meg nem térnek Istenhez életek megjobbitdsa altal, ha-
nem csak hallgatjak penitenciajokat, és lelkiismeretek ellen cselekesznek. Amint
nagy sok kegyetleneknek és Istenteleneknek példaja bizonyitja, kiis az kétségbe-
esésben vesztenek el: Mint Néré csaszar, Caligula, Heliogabalus és a tobbi kozott
Spira Ferentz. Kiknek rettenetes példajok altal intetvén az idején val6 penitenci-
éra tanojjok az Ur Istent félni [...]"% Szovegdsszevetések igazoljék, hogy Kulcsar

56 A meghalds miivészete, amely az ember lelki iidvéért van, Caxton-féle rovid értekezés
(1491.). In Virag: i. m. 40.

57 Overell: i. m. The Reformation of Death... 7-12. Lasd még: Overell: i. m. The
Exploitation... 626-628.

58 Horvath Janos: A reformdcio jegyében. A Mohdcs utdni félszdzad magyar irodalom-
torténete. Budapest, 1957, Gondolat Kiado, 414-415. Kulcsarral és munkassagaval Hubert
I1diké foglalkozik részletesen: Hubert 1ldiké: Kulcsdr Gyorgy, az alsélindvai prédikdtor.
Lendva, 2001, Galéria-Muzeum. Hubert 1ldiké: ,, Az mit Istennek mivelhetek, oromest kész
vagyok hozzdja”. Kulcsdr Gyorgy és miivei. Budapest, 2011, Luther Kiado.

59 RMNy 319. Hasonmas kiadasa: Kulcsar Gyorgy: Az haldlra valo készoletrdl rovid
tandsdg. Budapest-Lendva, 2007, Balassi Kiad6 (Bibliotheca Antiqua, 41.) 62v-63r.
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nemcsak, hogy ismerte, de aktivan hasznalta T6ke munkajat, mely tobb részleté-
ben is visszakdszon.® Kiemelésre érdemes, hogy itt Spira Nérd, Caligula és Judas
tarsasagaban jelenik meg. Ez szorosan kapcsolddik az angol recepcidhoz, ahol
Latimer Spirdt Kéinnal, Ezsauval, Jud4ssal és Nér csdszérral egyiitt emlegeti,
majd ez az alluzid tobb évtizedre megrogziil, és megtaldlhato lesz tobbek kozott
Edwin Sandys, Thomas Rogers, John Seftield és John Bunyan munkaiban is.** El-
tekintve Kulcsar muvének részletes ismertetésétol, meg kell jegyezni, hogy a két-
ségbeesést a harmadik rész XXIII. 6rdogi kisértésénél targyalja, tovabba a vi-
gasztalasokban a kétségbeesés hasznossagardl a mar emlitett angol puritan
értelmezéshez és nem mellesleg Morus munkajanak gondolatmenetéhez is na-
gyon hasonld részt taldlunk. ,,Ha j6 szerencsébe, avagy jo egészségbe volnal, ta-
lan ingyen sem gondolnal Istendd fel6l, és amint, hogy természeti a testnek,
hogy mindonkor hajlandébb az gonoszsagra, hogy nem mint az jora, abbdl az 6
gonoszsagabol Isten ellen vald vétokbe ejtene tégodet, kétségbe és Istennek ha-
ragjaba vinne s az 6rok karhozatot sem kerélhetnéd el. De hogy ez igy ne legyon
aznyomorusaggal és az vereséggel veszi ennek eleit az mennyei Atya, idvosségedet
szomjuihozvan: hogy a te testod, ki middn igyekozetivel gonoszsagra vagyakodik
és a 1élok ellen tusakodik: eképpen enyhitessék meg, és engedjon az 1éloknek”
A kétségbeesés problémaja iranti érdeklédést titkrozi, hogy Kulcsar 1573-ban
megjelentette Az ordognec a penitencia tarto biinossel valo vetekedésérol es az
ketsegbeesés ellen... cimli munkat, mely Urbanus Rhegius (1489-1541) latin
nyelvii munkdjanak forditasa.®> Emellett Postillds kotetében is tobb evangéliumi
magyarazat szol a kétségbeesésrol, st Spira alakja azok kozott is felbukkan.*

60 Hubert: i. m. ,, Az mit Istennek...” 38-41.

61 Qverell: i. m. The Exploitation... 619.

62 Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 44r-44v. Morusndl: ,,[...] hogy ha nem esik kétségbe,
hanem felemeli szivét és bizik Isten nagy kegyelmében, végezetiil alapos oka lesz oriilni
bukdsanak. Mert ennek el6tte sokkal nagyobb veszély leselkedett r4, mint aminek tudata-
ban lehetett, mivel sokkal jobbnak gondolta magat, mint amilyen valéjaban volt. Es Isten
javuldsa érdekében, engedte 6t az 6rdog mély csapdajaba esni azért, hogy megismerhesse,
ki is volt 6 valéjaban, mig oly nagy biztonsagban érezte magat” Morus: i. m. 218-219.

63 Kulcsar Gyorgy: Az Oerdoegnec a penitencia tarto Buenoessel valo vetekedéséroel: es
az kétségbe essés ellen az Reménségrvoel vald tanussag. Alsélindva, 1573, RMK. 1. 97. [on-
line] A szoveg az Orszagos Széchenyi Konyvtar Digitalis Konyvtardban elérhet: http://
oszkdk.oszk.hu/DR]/4249 [2014. 06. 16.]

64 Hubert: i. m. ,, Az mit Istennek...” 38. 63. labjegyzet. Kulcsar Gyorgy: Postilla, az az
evangeliomoknac, mellieket esztendo dltal a keresztyénec gyolekozetibe szoktac oluasni es
hirdetni, prédicatio szerint valo magyardzattia, Alsdlindva, 1574. A Szegedi Régi Konyvek
Tardban RA 5088 jelzetli kotet sajnos csonka és szamozatlan, de a Bojt utani els6 vasarnap
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Hasonl6 kontextusban talalkozunk Spiraval Karolyi Péter 1575-6s, Az halal-
r6l, feltamaddsrol és az orok életrdl... cim(i debreceni nyomtatvanyaban,® mely-
nek célja a betegségben valo vigasztalas és a Satan ellen val6 védekezés. Emellett
a profétak, apostolok irdsaibol a haldl ellen valé orvossagokat gytjti Ossze, és a
halalrol, feltamadasrol és 6rok életrdl valo helyes felfogast fejti ki. Ezzel parhuza-
mosan, végig éles polémia zajlik az antitrinitasiusok ellen, féképpen a lélek hal-
hatatlansaga kapcsan. A mu kérdés-felelet formajaban iréddott és a 24-bdl az 6t6-
dik kérdés foglalkozik az 6rok halallal. Karolyinal a biztosan elkarhozok kozott
szerepel Julidnusz aposztata, Arius, Valentino Gentile, Blandrata és Heltai Gas-
par és mindazok, akik a Szentlélek ellen vétkeznek, és a megismert igazsagot
tudvdn, lelkiismeretiik ellenében romboljak azt, a hamissagot épitve. De ugyan-
ugy karhozatra jutnak azok is, akik ,,az Istennek kegyelmében kétségben esnek,
nem hiszik, hogy Isten kegyelme nagyobb az 6 bilinoknél [...] ebben az kétség-
ben halnak meg, avagy megolik 6 magukat, mint Judas, Kain, Spira Ferenc és
toth mikl6s™% Karolyi munkaja Toth Miklds tanaival (és maig ismeretlen mun-
kajaval) vitatkozik,” aki az anabaptista lélekaluvast vallva tagadta annak halha-
tatlansagat, viszont hitt a feltimadasban.®® Toth részt vett az 1569-70-es Basilius
Istvan vezette partiumi antitrinitdrius misszidban, és a békési hitvita soran meg-
gy6zott kisebb csoport kérésére, hozzajuk nevezték ki prédikatornak. Igen szug-
gesztiv prédikatori megnyilatkozasardl is maradtak fent forrasok.®” Mar Balazs
Mihaly is felfigyelt ra, hogy Karolyi a szerinte 6ngyilkossagot elkovetett, egyéb-
ként hitehagyott (értsd: antitrinitariussa lett) Tothot Spira mellett tiinteti fel, ter-

és Bojt utani harmadik vasarnap részletesen szol a kétségbeesésrél, Belzebubrol és az
aposztatakrol is.

65 Karolyi Péter: Az halalrol, fel tamadasrol es az orok eletrol haznos es sziikseges
koniveczke az kereztienek epoeletekre es vigaztalasokra... Debrecen, 1575, RMK L. 116. ill.
RMNy 1. 358.

66 Karolyi: i. m. 36r.

67 Egy ideig Karolyi megnyilatkozasa alapjan tartotta magat az elképzelés, miszerint
Toth Miklos Johann Sommerrel egyiitt 1570-71-ben a Heltai nyomdaban A feltdmaddsrél
sz6l6 munkat jelentetett meg. Ez azonban tévesen feltételezett: http://www.arcanum.hu/
oszk/lpext.dll/eRMK/1£0£/2167/2636 [2014. 06. 16.]

68 Pirnat Antal: Néhany adalék Johann Sommer és Melius Péter muveinek bibliografi-
djahoz. In Galavics Géza - Herner Janos — Keser(i Balint (szerk.): Collectanea Tiburtiana:
tanulmdnyok Klaniczay Tibor tiszteletére. Szeged, 1990, JATE Press. (Adattar XVI-XVIIL
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 10.) 179-184.

69 S. Szabd Jozsef: Egy unitdrius hitvitazd. Protestdans Szemle, 1934/5. 286-289. E meg-
nyilatkozasokat Balazs Mihaly kontextualizélja. Balazs Mihadly: Teoldgia és irodalom. Az
Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei. Budapest, 1998, Balassi Kiadé (Humanizmus és
Reformdcid, 25.) 112-113.
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mészetesen csupa kisbettivel irva.’® Erdekes a karhozottak kozott Valentino
Gentile, a Bernben kivégzett olasz eretnek emlitése is, kinek nézeteit Béza cafol-
ta, majd késébb Béza ezen munkajaval a De falsa et vera bizonyos részletei vitaz-
tak.”! Kdrolyi munkdjanak azonban vannak ars moriendi jegyei is, melyek Spira
ugyanazon kontextusban valé megjelenitésén feliil kozelitik azt Kulcsar 1573-as
munkajahoz: igy a 11. kérdés a halalhoz val6 késziiletrdl, a 13. kérdés alatt meg-
fogalmazott kilenc vigasztalas a halal ellen, illetve a 14-19. kérdés, mely a Satdn
kisértéseit sorolja fel.

A magyar nyelvl Spira recepcioba Uj szovegként beemelendé a kolozsvari
Akadémiai Konyvtarban taldlhaté MsU. 732 jelzet( unitdrius prédikacidsorozat,
mely a 17. szazad folyaman keletkezett és a Conciones vetustae ex Apocalypsi ci-
met viseli.”” A sorozat 11 szamozott prédikaciobol ll, azonban a hetedik hiany-
zik (igy csupan 10 szoveg van). A prédikaciok egymasra épiilnek, szorosan dsz-
szetartoznak és a Jel 22,1-2. kaputokat magyarazzak. Jelen keretek kozott nincs
mad a prédikaciok teoldgiai hozadékanak targyaldsara, annyit azonban érdemes
tudnunk, hogy az eddig ismert, nonadorantista tradiciobol épitkezé Apokalip-
szis kommentarokkal ellentétben, itt szocinidnus tendencidk mutathatéak ki. A
munka a teologiaval szemben inkébb az erkolcsi hozadékra kihegyezett. Ekként
az élet folydvizének és fdjanak allegorikus magyarazata utan (1-3. prédikacio) a
fanak (mint istenes életnek) 12 evilagi és talvilagi gytimolcsét taglalja.” Spira tel-
jes torténetét példazatta roviditve a 9. prédikacié tartalmazza, mely a tizenegye-
dik gyiimolcsrdl, a j6 haldlrol sz6l.”* A jé haldl nem mds, mint hogy Isten a hala-
lunk 6rdjan megvigasztal, és batorsdggal visz at minket ama szoros kapun.
Ellenben a gonoszok halalukkor kétségbeesnek, hiszen esziikbe jut minden bi-
niik, és rettegnek az itélettél. Mig a j6 élettiek mellett angyalok, addig a gonoszok
mellett 6rdogok forognak, és karhozatra viszik ¢ket. ,,Példa Judas Iscariot is, az
ki fosvény és aruld lévén, mint kinlédék halala el6tt, kényszerité az az kin, hogy

70 Balazs Mihaly: i. m. Teoldgia... 39, 107, 112-113.

71 Balazs Mihaly: Az erdélyi antitrinitarizmus az 1560-as évek végén. Budapest, 1988,
Akadémia Kiadé (Humanizmus és Reformacio, 14.) 35-36.

72 Laké Elemér (szerk.): The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvir in
the Library of the Academy in Cluj-Napoca. Szeged, 1997, 144.

73 Gondviselés, tjjasziiletés, elmének vildgossaga és igaz bolcsesség (4. prédikacio); lel-
ki 6rom, lelkiismeret csendessége, fidencia firma in Deo (5. prédikacid); vera nobilitas,
Isten figyelme a hivék imdira, defensio dei ab hostibus, (6. prédikacio); kiilsé aldomas, jo
halal (8-9. prédikacid egyben); és végiil a tizenkettedik gytimolcs az 6rok mennyei bol-
dogsag (10. prédikacid). A 11. prédikacié a haldlrdl és arra vald késziil6désrél szol.

74 Az itt részletesen targyalt 9. és 10. prédikacio szovegét a dolgozat végén, fiiggelék-
ben, a kiejtést tiikroztetd modernizalt dtirdsban és kozpontozassal kozlom.
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felakassza magét. Igy az bélcs Achitofel, D4vid tandcsa [értsd: tandcsosa], biin-
ben ejtvén magat, buaban [értsd: bujaban] felakaszta magat. Ezen dologra hozok
ide egy példat Philippus Lonicerus irasabdl, kirél irtanak masok is sokak” Ez a
példa Spira torténete, melyet elejétél fogva egy oldalon keresztiil targyal.”” A le-
irasban érdekes, hogy a prédikacio szerzdje Spira megvilagosult (késGbb vissza-
vont) hitét csak annyiban tartja helyesnek, hogy a papasag tanai ellen vallanak.
Egyébként mintha nem tartana teljes mértékben igaznak, ami érthetd is, tekin-
tetbe véve, hogy a torténetbdl sokan a kettds predestinacié bizonyossagat olvas-
tak ki, mely az unitdrius tanokkal semmiképp sem volt dsszeegyeztethetd. A pré-
dikacié Spira szenvedésébdl azt a tanulsagot vonja le, hogy ilyen ,szérnyt és
rettenetes az blinhoz szokott, istenkaromld, gyilkos, hamis, csalard, fajtalan em-
bereknek az ¢ halalok, f6képpen pedig azoknak, kik az meg6smert igazsagot
megtagadtak”’® Spira itt is Judds tarsasdgaban jelenik meg, tovabba hasonléan
Kulcsar szovegéhez, a j6 meghalas ellenpéldajaként szerepel. Figyelemre méltd
azonban az a heves kirohands, hogy Spiranak nem csupan hitehagyasa miatt és
mert ,,betelt szive Istennek gytilolségével” élte at a kinokat, hanem azért is, mert
hatalmasabb blinnek szamit a mar megismert igazsag megtagadasa. Isten felfed-
te magat és az igaz evangéliumot szamadra, 6 azonban nem élt ezzel, és Istennel
egyiitt megtagadta azt. A prédikacié hivatkozasa adalékot szolgaltat a német re-
cepcidra is. Philipp Lonicer (1532-1599) ugyanis latinra forditotta Andreas
Hondorft Promptuarium Exemplorum, das ist Historien und Exempelbuch nach
Ordnung... munkajat, melynek 1584-es kiadasaban az 52v-55r-ig terjedd rész
targyalja Spira esetét.”” E kotet kiilonbo6z6 latin kiaddsai viszonylag elterjedtek
voltak, tudunk Bocskai Istvan példanyardl,” egy tovabbi példanyrdl a sarospata-

75 MsU. 732. 60-61.

76 MsU. 732. 61.

77 Andreas Hondorft: Promtuarium Exemplorum... 1584, 52v-55r. [online] http://
books.google.hu/books?id=273Z190SIXAC&printsec=frontcover&dq=andreas+hondorf
f&source=bl&ots=fOMA AF5wKG&sig=z]fP6_uqQPtDzclaIDO89VEjIWU&hl=hu&sa=
X&ei=H19pUKDbLN4_Esgb720CAAQ&ved=0CDEQ6WEWA A#v=onepage&q=andreas%
20hondorft&f=false [2014. 06. 16.] A konyvnek ismeretes mar 1575-6s kiadasa is: Kecske-
méti Gabor: Toposzok és exemplumok a histéria hasznairdl a 17. szdzadban. Studia
Litteraria, 32. évf. 1994. 86. 47. labjegyzet.

78 Az OSZK adltal 6sszeallitott Ritka és Kilonleges Kotések katalogus, RK 57. jelzet.
Lasd: http://www.oszk.hu/sites/default/files/languages/ritka_%20kotesek.pdf [2014. 06.
16.]
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ki Rdkoczi konyvtérban,” és Batthydny Addm konyvei kozott is feltételezhet-
jiik. %

Mivel az MsU. 732. esetében prédikacid-ciklusrdl beszélhetiink, igy érde-
mes nem megallni a 9. prédikdcional, hanem a kovetkezo oldalakra is vetni egy
pillantast. Spira torténete utan azoknak a Bibliabol kigytijtott példazata kovetke-
zik, akik rossz, illetve j6 halalt haltak. Igy éllitja szembe Spiréval a martirokat és
istenfél6 embereket, kik birtokaban vannak a jé haldlhoz sziikséges hitnek és fel-
fogasnak, mely a kovetkezékben all: 1. A haldluk drajan az istenfélé emberek
tudjak, hogy a halal nem valasztja el 6ket Istentdl. 2. tisztaban vannak vele, hogy
a test haldla utan a lélek tovabb él. 3. Nem félnek, mert a régi szent atydkhoz és
Krisztushoz jutnak a haldl utan. 4. A halal szamukra 6rvendetes, mert minden
gonosztdl, kisértéstol, 6rdogtol, testi gyarlosagtol, bintdl és banattol megszaba-
ditja 6ket, és végiil 5. nem irtéznak az eltemettetéstdl sem.*' A 10. prédikacio két
részre oszlik, és a tizenkettedik gylimolcsot a mennyei paradicsomot targyalja,
elGszor leirva az ottani allapotokat, majd a masodik részben a karhozottak pok-
lat mutatja be.® Ez a szerkezet nagyon hasonlit a Kulcsar Gyorgynél olvasottak-
ra, nem csak felépitésileg, hanem érvkészletében is. A 9. prédikacioban nagy
hangsulyt kap, hogy a hivek hiszik, hogy Abraham kebelébe jutnak, és erre bib-
liai citatumok sorat hozza a szoveg.** Kulcsarnal ugyanez megtalalhato, mert mi-
kor az Istennek ,vallisaban mulandunk ki ez arnydk vilagbul, bizonnyal
elhigyjok, hogy az paradicsom és az Abrahdmnak kebele a mi helyonk [...]"
Ugyanigy a lélek 6rok élete,® a régi Szentatyakhoz és Krisztushoz valé jutds is
szerepel nala.® A halalt, mint 6rdogtdl valé6 megszabadulast is hasonl6an értel-
mezik: MsU 732: ,, Tudjak és hiszik az hivek, hogy az haldl altal minden gonosz-
t6l megszabadulnak. Az 6rdog incselkedésétdl, ez vilag hizelkedésétdl, az testnek
gyarlosagatdl, minden biintdl, butol, banattdl, az mely nem kicsiny vigasztalds.”
Kulcsarnal: ,Megmenekednek minden faradtsagtul és munkatdl, és megszaba-

79 Monok Istvan: A Rdkéczi-csaldd konyvtdrai 1588-1660. Szeged, 1996, Scriptum.
(A Kérpat-medence kora ujkori konyvtarai, I.) 101-102.

80 Koltai Andrds: Batthydny Addm és konyvtdra. Budapest-Szeged, 2002, Scriptum.
(A Kérpat-medence kora ujkori konyvtarai, IV.) 154; 171; 201.

81 MsU. 732. 62-64.

82 MsU. 732. 65-71.

83 MsU. 732. 63.

84 Kulcsdr: i. m. Az haldlra val... 61r.

85 Uo. 60r.

86 Uo. 55v. (XIL. vigasztalas)

87 MsU. 732. 64.
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dulnak az 6rdognek és a halalnak kegyetlenségibdl, ez vilagnak és a pokolnak
dihosségébiil és minden nyomorusagokbol.”® A paradicsomi allapotokat is ha-
sonloan érzékelik, ahol dlland6 gyonyoriiségben lesziink, testiink megdicséitte-
tik,% angyali bolcsesség lesz birtokunkban® és mindenki Istent fogja dicsérni.”!
Kiils6 érzékek szerint is felmagasztaltatunk, melyekkel meglatjuk Istent és min-
den szenteket.”” A karhozottak kinjainak dbrazolasa is hasonld, miszerint a leg-
nagyobb kin, hogy azok nem latjak mar soha tobbé Istent és Krisztust, csak a rut
ordogokkel tarsalkodnak,” a mennyei test helyett utalatos testiiket latjak® és eh-
hez tarsul az 6rok tiiz, a férgek és minden egyéb veszély emésztése.” E két mun-
ka hasonlosagai az unitarius prédikaciok egyetemes keresztényi értékrendjén ki-
viil nem csupan az ars moriendi-irodalom felekezet felettiségére utalnak, hanem
a historia recepcidja kapcsan is tanulsagokkal szolgalnak, hiszen tobb esetben,
szovegszerten is hasonl6 kontextusban jelenik meg Spira alakja.

Nagyon érdekes, hogy a torténet 1550-es bazeli kiadasa alapvetden a protes-
tantizmus polémikus, felekezeti propagandat kifejté irata, melynek éle kelet felé
tekintve kicsorbulni latszik. Mig az angoloknal a megannyi jelentésréteg a 18.
szazadban is aktivan élt, addig Németorszagban mar az 6ngyilkossag és kétség-
beesés kontextusa keriilt el6térbe.” A magyar nyelvii recepcié ezt tovabb tompit-

88 Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 59v.

89 MsU. 732. 68. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 60v. ,Hasonlatossak lesznek a
Christusnak abrdazatjdhoz, azaz olyan hallhatatlanok, dicséségesek [...]"

9 MsU. 732. 68. Vo. Kulcsér: i. m. Az haldlra valé... 55v. ,Ordk vildgossaggal ajandé-
koztatunk meg, nagy értelommel és ismerettel, Ggy, hogy mindén tudomany nalunk
lész6n és Isten didkinak neveztetonk”

91 MsU. 732. 68. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 59r. ,[...] amely életben semmi
gonosz és fogyatkozas nem lészen, hanem mindon j6 leszen, és az Isten dicsértetik mind
szontelen, aki mindon 1észen mindondkben””

92 MsU. 732. 69. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 60r. ,Orok életben és 6romben él-
nek, az Istennek, az Szent Angyaloknak, és a megboldogult hiveknek szine latasaval
6rvondoznek”

93 MsU. 732. 70. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 64r-64v. ,,Az Istennek szine lata-
satol orokké elvalasztatnak és elvettetnek [...] Az 6rdogokkel lesznek egyott.”

94 MsU. 732.70. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 63r. ,Minden testnek utdlatossaga-
ba lesznek.”

95 MsU. 732. 70. Vo. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 64r. ,Az 6 térgek meg nem hal és
tiizok soha meg nem aluszik”

96 Flacius elészava valdszinileg provokativ volt, de Melanchton egyaltalan nem alkal-
mazta Spira esetét felekezeti polémidra, s6t a bécsi Osszkiadasban egymas mellett szerepel
Melanchton és Flacius szévege, raaddsul Melanchton Additiojaval kiegészitve. Ez a kiadas
abban a formaban nem johetett volna létre, ha a torténet egy kiélezett polémiaban vett vol-
na részt.
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ja. Még a felekezeti lojalitas kérdése is csupan Toke szovegében érhetd tetten. A
magyarorszagi és erdélyi kontextus a haldl, a kétségbeesés és az egyén Istennel
val6 szembeforduldsanak kérdéskore lesz. Ennek bizonyossagat jelzi, hogy a ma-
gyar nyelvi kiadvanyok egyes részletei szinte megegyeznek Morus munkajanak
gondolatmenetével, Gjra kontextualizalva a kozépkori ars moriendi hagyoma-
nyat. Ez azért is jelentés, mert Spira torténete és alakja nem konnotélja az ars
moriendi mufajat, épp ellenkezéleg, Spira minden helyzetben példazat, melyet a
kiilonboz6 célzatossag szerint lehet alkalmazni. A kérdés az unitariusoknal valik
igazdn izgalmassa, hiszen a torténet kapcsan nem akndzzak ki az aposztazia és
felekezeti lojalitas kérdését, melyet az egyhaz 17. szazadi helyzete szinte megko-
vetelt volna. Ne feledjiik, a 16-17. szdzadban Bathory Zsigmond vallaspolitikdja
mondhatni kotelez6vé tette a katolikussa valast az unitarius nemesek szamara
ahhoz, hogy megtartsak helyiiket a politikai elitben. Az 1594-es kivégzések tjabb
loketet adtak az attérési hullamnak és a 17. szazad elsé felének végére szinte a
teljes unitarius nemesség elhagyta addigi hitét.” Az attérések nagy szamat érzé-
kelteti, hogy Enyedi Gyorgy prédikalt az aposztatak ellen. Feltétlen utalnunk kell
Trauzner Lukacs 1604-es katolikussa vélasara is, melynek torténeti elemei és
Spira rekatolizalasa kozt tobb parhuzam is vonhaté (példaul a gyiilekezet el6tti
nyilvanossag). Az eset bizonyosan emlékezetes lehetett, hiszen Trauzner nem
csupan David Ferenc veje, de legbels6bb munkatarsa is volt, aki nem csak a per
lefolyasa alatt védte Davidot, de az 1582-ben megjelend Defensio Francisci
Davidis... cim{i munka egyik fejezetének is szerzéje volt, és aktivan részt vett a
felekezet dogmatikai utkeresésben.” Igen beszédes tehat Spira recepcidja kap-
csan, hogy mig az MsU. 732. hatodik prédikdcidja kifejezetten Erdélyre aktuali-

97 Horn Ildikd: Az unitarius elit stratégiai (1575-1603). Keresztény Magvetd, 1999/1-2.
28-34. Kénosi T8zsér Janos — Uzoni Foszto Istvan: Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete. I1.
kotet. Ford. Markos Albert, s. a. r. Hoffmann Gizella, Kovacs Sandor, Molnar Lehel, Ko-
lozsvar, 2009, Erdélyi Unitarius Egyhaz (Az Erdélyi Unitérius Egyhaz Gyujtélevéltaranak
és Nagykonyvtaranak kiadvanyai, 4/2.) 563. Ez megfigyelhet6 az 1640. decemberi orszag-
gytlés anyakonyvébol, mely felsorolja azokat az unitarius partfogokat, akiket a tanuldk
énekiikkel tiszteltek meg. A névsorban azonban, Gsszevetve a Horn Ildiké altal vizsgalt
id@szak nagy unitarius neveivel, mar — néhany kivétellel, példdul Tholdalagi és Kornis —
nem talalunk az elit rétegben helyet foglal6 unitariust. Kénosi-Uzoni: i. m. Az erdélyi uni-
tdrius... 512. Az épitd jellegli adalékot koszondm Molnar Davidnak. Az attérések részlete-
zését egész a 18. szdzad végéig lasd: i. m. 563-584.

98 Balazs Mihaly: Trauzner Lukdcs ,,megtérése”. In u6: Felekezetiség és Fikcio. Budapest,
2006, Balassi Kiad6 (Régi Magyar Konyvtar, Tanulmanyok, 8.) 109-119.
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zalva tamadja a vagyonért és eldmenetelért valo hitehagydkat,” tehat adédhatott
volna alkalom Spira torténetének eredeti kontextusdban vald felhasznaldsara,
Spira mégis a jo haldl ellenpéldajaként az Istentdl valo elfordulas példazataként
szerepel.

Fiiggelék

A figgelékben, a dolgozatban részletesen targyalt MsU. 732. 9. és 10. prédi-
kaciodjat kiejtést titkkroztetd atirasban kozlom, modern kézpontozassal. Egyes he-
lyeken a megértést segitd jegyzeteket, illetve a latin bibliai idézeteknél a Vulga-
taban pontosabban vagy helyesebben beazonosithaté helyeket a szévegben,
kapcsos zardjelben adom meg.

Conciones vetustae ex Apocalypsi, Concio 9. Concio 10. MsU. 732. 59-71.

[59] Concio 9. Tizenegyedik gyiimoélcse az életnek fdjanak, jutalma az szép
igazsagnak, az j6 haldl, hogy az Ur Isten az jomborokot haldlok 6réjan megvi-
gasztalja és orommel, batorsaggal viszi azon az szoros kapun is altal 6ket. Mely
jutalom bizonydra nem kicsiny, mert noha egyéb szorongasokban is sziikséges az
Istennek vigasztalasa, de legféképpen sziikséges az halalnak 6rdjan. Erre még az
Ur Jézusnak is sziiksége volt, kit az Angyal megvigasztalt, halallal valé bajvivésa-
ban. Ez pedig az jé és tidvosséges kimulas csak az isteni félelemnek tulajdona.
Mert az istenteleneknek gonosz az 6 halalok, Psal. 34. v. 22. [pontosan: Psal. 33,
22.] Mors peccatorum pessima, vel secundum Tigurinam, interimet impium sua
malicia.'” Gonosz bizonydra az gonoszoknak haldlok, mert az 6 blindkben hal-

99 ,Nem kevesebbé szolgaltatja ez rat rabsagban az fosvénység is az embert. Az fos-
vény nem csak rabja az gazdagsagnak, hanem imadoéja is. Mit nem cselekeszik az fosvény
ember az gazdagsagért! Istenét eldrulja, és idegen isteni tiszteletre adja magat, mint csele-
kedtek itt is Erdélyben sokak” MsU. 732. 46.

100 Szabé Addm forditasaban: , A blinésok haléla nagyon rossz, vagy a Tigurina sze-
rint, elpusztitja az istentelen embert a sajat rosszindulata” Mindez fontos adalékkal szolgal
az unitdriusok Biblia hasznalatahoz, mivel a széveg itt arra a Biblia Tigurinara hivatkozik,
mely a helvét reformacié egyik kiemelten fontos bibliaforditasa. Ez az erételjes svéjci for-
ditas a helvét irany ,sajatossa valé dogmatikai arculatanak lenyomata” A Biblia Tigurindt
a Zwingli és a koriilotte csoportosulé munkatarsak adjak ki el¢szor 1543-ban Ziirichben,
mely igen sok kiadast megélt. (Imre Mihaly: Molnar Albert Biblia Tigurindja. In Csanda
Sandor - Keserti Balint (szerk.): Szenci Molndr Albert és a magyar késé-reneszdnsz. Szeged,
1978, (Adattér a XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 4.) 301-302.) Erdekes
tehat, hogy az unitariusok mar prédikacidikban is hasznaltédk a dogmatikailag is reforma-
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nak meg, kétségben esnek az 6 halalok dérdjan, eszekben jutnak akkor az blinok,
melyeket cselekedtek, rettegnek az itil6 biré haragjatol, [60] kivannak visszatérni
ez életre, de kényszerittetnek kimenni. Irtéznak hiitotlenek 1évén az eltemette-
téstdl, gyotrédnek, kinlddnak. Végtére miképpen az istenfélok mellett az Isten
angyali forognak az haldl idején, ugy az gonoszok mellett forognak az utalatos
ordogok, és viszik 6kot lelkek szerént nem az Abrahdm kebelében, hanem az
6rokké valo tlizben.

Példa Judas Iscariot is, az ki fosvény és aruld 1évén, mint kinlodék halala
el6tt, kényszerité az az kin, hogy felakassza magat. Igy az bélcs Achitofel, David
tandcsa [értsd: tandcsosa], blinben ejtvén magat, buaban [értsd: bujaban] fel-
akasztd magat. Ezen dologra hozok ide egy példat Philippus Lonicerus irdsabol,
kirél irtanak masok is sokak.

Anno 1548. Az velenci [értsd: velencei] birodalombdl Cidatella [helyesen:
Citadella] nevii varoskabdl szarmazott volt egy tudds doktor ember, kit hittanak
Franciscus Spieranak, ki gazdag ember volt és bocsiiletes, 1évén j6 erkolcsti fele-
sége és tizenegy gyermeke. Ez az Istennek kegyelmébdl eszében vevé az papas
hiitnek haszontalan tébolygasat, az Istennek és az Jézus Krisztusnak igazabb
Osmeretére tért vala, hatrahagyvan az pépai babondkot, kinek valldsa mikor
kihirhedett volna, citaltata az papa kovete maga eleiben Velencében. Ott mikor
fenyegetné az kovet ez Ferencet, azt fogada az ember, hogy 6 visszamegyen va-
rosaban, és ott az mit szolott volt az papai hiit ellen, azt visszakialtja. Megtérvén
hazajaban, atjaban busul vala, azt diktalna lelkiosmereti, hogy az igazsagért ve-
szesse el inkdbb életit s jovait, de viszontag [értsd: viszont] meggydze ez vilagnak
és az testnek szerelme. Es egy vasarnap az nép el6tt visszakiélta elébbi szavait, és
megkaromla az igazabb ismeretit (mert az igaz volt annyiban, hogy az papa ka-

tus bibliaforditast. Nem mellesleg Karolyi forditésa és forditdsanak el6szava is tdmaszko-
dik a Biblia Tigurindra. (P. Vasarhelyi Judit: A Vizsolyi Biblia el6ljar6 beszéde mint vitairat.
In Heltai Janos - Tasi Réka (szerk.): ,, Tenger az igaz hitriil valo egyenetlenségek vitatdsdnak
elaradott 6zone...” Tanulmdanyok XVI-XVX. szdzadi hitvitdinkrol. Miskolc, 2005, Miskolci
Egyetem BTK, Régi Magyar Tanszék, 33-41.) Az adatot még érdekesebbé teszi, hogy Csa-
nadi Imre, aki a 16. szazad végén lutherdnusbdl lett unitarius és Kassabdl vald eltizése utan
Erdélyben, mint unitérius prédikator helyezkedett el, Bathory Istvan fejedelemtdl levelet
kapott, mely bizonyos adomdnyai mellett hitvallast kért t6le. Csanadi valaszat nem ismer-
jiik, de tudjuk, hogy unitarius hitvalldsa bizonyosan nem tetszett a fejedelemnek. Csanadi
megijedt attol, hogy tligyét esetleg lutheranus vagy reformatus papoknak adjak at, ezért
konzultélt Jacobus Palaeologussal, és az 6 tandcsara masodszorra is megfogalmazta hitval-
lasat a Biblia Tigurina fiiggelékében talalhat6 hitvallas felhaszndldsaval. (Szényi Etelka:
Egy XVI. szdzadi gyiilekezeti ének szerzdje. ItK, 1983/5. 501-508.) A Biblia Tigurina hasz-
nélatanak tehat erételjes jelent6séget tulajdonitottak.
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basaginak ellene mondott). Azutdn mindjart megverte Stet lelkiosmerete, ragni
kezdette az féreg [61] Otet, és betolt az § szive Istennek gytilolésével, gytilolség-
gel, karomlassal. Es kezdette mindjarast [értsd: mindjdrt, azonnal] Stet rettegtet-
ni az 6rdog, az haldl és az 6rok karhozat. Ezutan elhagyvan magat, minden cse-
lédével ment Padovaban vigasztalasért és orvoslasért is, de azok is 6neki sem
szoval, sem orvoslassal semmit nem haszndltanak, hanem & csak azt mondotta,
hogy 6 az 6rok karhozatra vettetett az Istentdl, sem ott sem jutt, hanem azt
mondta, hogy kdnnyebb volna egy kalannal [értsd: kanallal] az tengernek vizit
kimeriteni, hogy sem mint éneki kegyelmet nyerni. Es ezek utdn késsel is akarta
magat megolni. Nem sok napok mulva ezen iszonyu kétségben esésben beljebb
beljebb merélvén, ugy mult ki ez vilagbol. Ilyen szorny6 és rettenetes az blinhoz
szokott, Istent karomlo, gyilkos, hamis, csalard, fajtalan embereknek az 6 hala-
lok, féképpen pedig azoknak, kik az megosmert igazsagot megtagadtak. Olvasd
meg 2. Mach. 9. Antiochus Epiphanesnek is kétségbe esését haldla idején és
szOorny6 kimulasat.

Ellenben pedig jo, gyonyoriséges, tidvosséges az istenféld jambor emberek-
nek az 6 haldlok, ha sok kinokban halnak is meg: errél mondotta Sir. C. 1. [pon-
tosan: Sirak 1, 13.] Timenti Dominum bene erit in extremis, et in die defunctionis
suae benedicetur, hoc est, ditabitur, et praemium accipiet suorum laborum.
Ugyanezért bizonyija [értsd: bizonyitja] az Angyal, ki nagy felszéval kialtvan, ird
meg, ezt mondotta az Szent Janosnak Apoc. 14. [pontosan: Apoc. 14, 13.] Beati
mortui, qui in Domino moriuntur. amodo dicit spiritus, ut requiescant a
laboribus suis, opera enim eorum sequuntur eos. Ekkor-telikbe-az Sz—Jéb-szava
az-hivekenkitmendotte—1: Ugyanezenbdl mondotta Salamon Pro. 14. [ponto-
san: Prov. 14, 32.] In malicia sua repelletur impius, justus autem etiam in morte
confidens est. Mely dolgot megbizonyitja az istenfélé6 embereknek halaloknak
modja. Az Simeon Luc. 2. 6rommel és vigassaggal énekelve mulék ki ez vilagbol.
[62] Igy amott 7. Machabeus nemes ifjak, anyjokkal egyiitt, j6 szivvel, batron
menének az haldlra kinra, és az kin utan az halalra, bizvan az Istennek az 6
igiretiben. Az szent Istvan is Act. 7. békés szivvel, bator, vigasztalt elmével mene
az halalra. Igy az tobb martirok is, és egyéb istenféld emberek béatron és jé szivvel
multak ki ez vilagbol. Teszik pedig az istenféld, jambor, kegyes embereket hala-
lok érajan vigasztalt elméjivekké [értsd: elméjiivé], imez 6t dolgok:

1. Tudjak és hiszik, hogy az halal nem szakasztja s valasztja 6ket el Istentdl,
Rom. 8. [pontosan: Rom. 8, 39] Mors non separat a charitate Dei. Ez abbdl is
megbizonyosodik, hogy az Isten mondta magat az Mézesnek, Abraham, Izsak,
Jakob Istenének, kik az mondas el6tt régen megholtak volt. S6t inkabb az halal
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altal Istenhez jutnak az budosasbol [értsd: bujdosasbdl] 2. Cor. U'* 4-5. Ez oka,
hogy Krisztus Urunk haldla érdjan az 6 lelkét az 6 Szent Atyjanak kezében ajanla.
Istvan pedig az Krisztus kezében.

2. Tudjak és hiszik az Istennek hivei, hogy az testi halal 6nékiek semmi
artalmokra nincsen, és 6ket nem emészti s fogyatja éppen el, hanem azutan is ¢l
az 6 lelkek. Veszik pedig az hivek azt az hiitét az Ur Krisztusnak szavaibol, elsé-
ben, ki az léleknek halhatatlansagat bdségesen tanitotta és bizonyitotta. Matthaei
22 [pontosan: Matt. 22, 32]: Az Sadduceusok ellen azt allata [értsd: allitja]: Az
Isten nem az holtaknak, hanem az él6knek Istene. Mondja pedig az Isten magat
Abrahém, Izsdk, Jékob, régen megholtaknak Istenének. Hit Abrahdm, Izsék, J4-
kob holtuk utdn is élnek. Ezent [értsd: ezt] bizonyitja Joh. 8. [pontosan: Joh. 8,
51] Qui sermonem meum servaverit mortem non videbit in aeternum. Joh. 11.
[pontosan: Joh. 11, 25-26] Qui credit in me et si mortuus fuerit vivet, et omnis
qui vivit et credit in me non moritur unquam. Példdjaval is ezért bizonyitotta,
mikor az § lelkét Atyja kezében ajanlotta. Az szent Pl apostol bizonyitasabol is
ugyan ezen tetszik ki, ki igy szdl Philip. I. v. 23. Cupio dissolvi et esse cum
Christo, na mid longe optimum est. [63] Nem csak azt hiszik pedig az Isten hi-
vei, hogy az 6 lelkeknek az haldl semmit nem drthat, és azt meg nem olheti, ha-
nem azt is hiszik, hogy az 6 lelkek az Istennek szent angyalitél az Abrahdm kebe-
lében vitettetik, 6romben jut és bodogsagban. Ilyen volt az szent Pal hiiti, ki
elhitte, hogy megoszlasa s haldla utdn, az Krisztussal 1észen! Az szent Janosnak is
mutatta az angyal Apoc. 7. [pontosan: Apoc. 7, 16] az istenfél6 embereknek iid-
voziilt lelkeket, kik fel6l ezt mondja: Non esurient, neque sitient amplius, non
cadet ipsos sol aut ullus aestus, etc.

Ugyanezen életre, az lelki életre nézett Mozes is, midén igy oktatja az bira-
kot: Quod justum est juste prosequere, ut vivas, mivel ez vilagban gyakrabban az
igazak hamarébb meghalnak. Az okossagtdl viseltetvén némely poganyok is hit-
ték és vallottak az ember lelkének halhatatlansagat: Pythagoras azt hitte, és tani-
totta. Ugyanezent tanitotta Plato. Ezent Socrates is. De az hivek az Istennek
igyihez tdmaszkodnak és azért hiszik az 6 lelkeknek holtok utdn valé halhatat-
lansagat és azt is, hogy az haldl altal mindjarast 6romben és bédogsagban men-
nek. Miért ne hinnék, ha azt az Ur Krisztus eskiivéssel bizonyitotta? Joh. 5. [pon-
tosan: Joh. 5, 19] Amen amen dico vobis, qui audit sermones meos et credit ei
qui misit me, non veniet ad judicium, sed transibit a morte ad vitam. Es ezért az
istenfél6 embereknek szivok vigasztalt és csendes az haldlnak érajan.

101 Bizonytalan olvasat.
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3. Tudjak és hiszik azt az hivek és ez az 6 vigasztalasok, hogy nem valami
kiilon valo helyre, hanem az régi szent atyakhoz és az Krisztushoz mennek. Phil.
1. 3. Cupio dissolvi et esse cum Christo. Matt. 8. Letelepednek Abrahdmmal,
Izsdkkal etc. Lazar is Luc. 16. az Abraham kebelében vitettete. [64] Josias dormivit
cum patribus suis, Abraham ivit ad patres Suos in pace. Sic et fideles ibunt ad
pios patres; et illud longe melius est.

4. Tudjak és hiszik az hivek, hogy az haldl 4ltal minden gonoszt6l megszaba-
dulnak. Az 6rdog incselkedésétdl, ez vilag hizelkedésétdl, az testnek gyarlosaga-
tol, minden biintdl, butdl, banattol, az mely nem kicsiny vigasztalas.

5. Az eltemettetéstdl is nem irtéznak, mint az hiitétlenek, mert tudjak, hogy
az 6 testeket s csontjokot az Ur megérzi, és az utols6 napon fel is tdmasztja,
diicsdségre és tisztességre az 6 szerelmes fia dltal. Az mint mondja Krisztus
Urunk Joh. 6. [pontosan: Joh. 6, 40] Ego suscitabo eum in novissimo die, et Phil.
3. v penultimo et ultimo. Holott azért ilyen draga dolog az pietas, kinek ilyen
szép és iidvosséges gytimolcsei vadnak, keressiik azt minén magunknak, kire se-
géljen az Isten.

[65] Concio 10. De 12. fructu arboris vitae, qui est gloria paradysi, vel vitae
aeterna.

Az életnek fajénak oly gyiimolcseirdl szoldnk eddig, az kiket az Ur Isten ez
vilagi életekben is megad az igazaknak, és azokkal 6ket vidamitja, igazgatja, és
bddogitja ez vilagban is, kik koz6l csak az egy is, ez csalard vilagnak és az 6rdog-
nek minden jovoknal és igéreteknél jobb, nagyobb, méltésdgosabb. Kovetkezik
immar az isteni félelemnek, ki az életnek fdja, tizenkettodik gytimolcse, ki nagy-
sagaval, szépségével, tartdssagaval, s méltosagaval feljebb valé minden gyiimol-
csinél, kikrél eddig szolank az életnek féjanak, az pedig nem egyéb, hanem az
orok bodogsag, az mennyei paradysus, kiben részelteti az Isten holtok utdn az
istenféld, istenes, kegyes, jambor embereket. Mondhatna pedig itt valaki: Hogy
lehet gylimélcse olyan kicsiny fanak, mint az embernek ez vilagon valé istenes,
kegyes, jambor élete, az az nagy gylimolcs, az 6rok életnek bodogsaga? Nem azt
irja az szent Pal is ad Rom. 6. v. alte [pontosan: Rom. 6, 23] Stipendia peccati
Mors, donum autem Dei est vita aeterna, per Christum Jesum dominum
nostrum! De erre ez az felelet, hogy az 6rok bodogsagnak megnyerése igaz do-
log, hogy esak az Isten ajandéka, és nem teljességgel az istenes, kegyes, jambor
életnek, ki az életnek faja gylimolcse, mivel az embernek nem hogy életiben vald
jamborsaga és istenessége, de még teljes élete folyasa is csak kicsiny és semmi.
[66] Hogy lehetne tehat ez az embernek kicsiny életének, kicsiny jamborsaga és
isteni félelme teljességgel nemzéje és termdje az 6rok életnek bodogsaganak?
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Nem az f6bbik modon és f6bbik ok szerint gyiimélcse az szép jamborsagnak az
orok élet, hanem csak az Istennek igiretire nézve, menyben [értsd: amennyiben]
az Ur Isten igirte ezt az 6rokké tarté nagy jutalmat, kicsinyke szolgélatért az 6
jamborinak az 6 nagy irgalmassagabdl, annyiban ez az nagy szép gytimolcs is az
jdmborsagnak és isteni félelemnek gyiimolcse. Adja azért az Ur Isten az 6tet fé-
16knek és szeretdknek az 6rok életnek bodogsagat, kegyes igireti szerint, kiben
nem részelteti az latrokot és istenteleneket, kirdl kell nekiink is sz6lnunk ez mos-
tani draban.

Osztom pedig ez draga szép gyiimolcsrdl vald tanitasomot két részekre.
1. Meg mutogatom, minem dragalatos j6 legyen az 6rok életnek bodogsaga az
hiveknek. 2. Mely nagy kart valljanak az istentelenek, kik ezt nem keresik.

1. Pars. Noha pedig ennek az szép bodogsagnak, az 6rok életnek az 6 tulaj-
donsagihoz képest sok nevei vadnak az Szentirasban, mivel ez mondatik Isten-
nek orszaganak elsében Luc. 22. v. 18.

2. Isten varosanak és satoranak Euwe—22-v-18: Apoc. 21.v. 3. etc.

3. Isten hazanak Joh. 14. [pontosan Joh. 14, 2] In domo patris mei.

4. Nagy vacsoranak és menyegzdnek Matt. 22.

5. Eletnek korondjéanak. Apoc. 2.

6. Urnak nagy 6romének Matt. 25. v. 21.

[67] Mindazaltal ez nevezeteken kiiiil [értsd: kiviil] is hivattatik sok helye-
ken az Szentirdsban paradysusnak, mely nevezet alkolmasint kijelenti ennek az
orok 6romnek minemtiségét, mi is azért most egyéb nevezetit hatrahagyvan ez
6rok bédogsagnak, elmélkedjiink ez paradysusnak neve szerént errdl az szép ha-
zardl:

Ez az sz6 paradysus annyit teszen, hogy gyonyortségnek kerti, avagy helye,
az mely névvel neveztetik is Gen. 2. et 3. Vala pediglen ez f6ldon is paradysus,
kiben az Isten helyheztette vala az els6 embereket, kinek gyonyortiségérdl egye-
bet az iras nem mond, hanem emlékezik annak szép gytimolcsfairol és szép vizé-
rél. Ez is ugyanaz f6ldi paradysus, szép és gyonyortiséges kert és hely volt, de az
mennyivel szebb az menny az foldnél, annyival szebb és méltdsagosabb az meny-
nyei paradysus ez foldinél. Hogy pedig legyen mennyei paradysus, nyilvan
mondja az Szentirds, Luc. 23. [pontosan: Luc. 23, 43] Igy széla Krisztus Urunk
amaz tolvajnak: Hodie mecum eris in paradyso, monda pedig ezt az mennyei
paradysus felol, mert 6 maga is lelkét Atyjanak kezében ajanla. Szent Pal apostol
is 2. Cor. 12. v. 2. 3. Novi hominem in Christo ante annos 14, raptum in tertium
coelum, raptum in paradysum. Az Ur Krisztus is Apoc. 2. v. 3. ezt mondja az
Ephesusbeli eklézsianak angyaldnak: Victori dabo edere ex arbore vitae quae est
in medio paradysi Dei mei.
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Mondatik pedig az Istennek orszaga paradysusnak, az nagy gyonyortségeért,
melyben lesznek az hivek midén bejutnak abban az orszagba. Ugyanezért mon-
datik menyegz6i lakodalomnak is. [68] Mert miképpen az menyegz6i lakodalom
oromnek helye, Gigy imez is az bddogsag, ugyancsak 6romnek és nem banatnak
helye.

Leszen pedig abban az orszagban embernek allandé gyonyoriisége mind lel-
ke és elméje szerént, s mind pedig megdiicsdittetett teste szerént:

Az mi az elsét illeti, leszen embernek gyonyoriisége, az tudomanya és értel-
me szerént, mivel az ember ez f6ldon csak rész szerént tud és 6smer 1. Cor. 13.
[helyesen: 1 Cor. 13, 12] Nunc cognosco ex parte, és semmit is voltaképpen em-
ber ez vilagban altal nem ismer, de ott osztdn az ember mindeneket épségeskép-
pen fundamentum szerént tud és osmer és dltal lat, tunc cognoscam ut cognitus
sum. Err6l mondotta Isten Jerem. 31. v. 34. Non docebunt ultra unus quisque
proximum suum, et fratrem suum, dicendo: cognoscite Dominum, omnes enim
cognoscent me a minimo ad maximum eorum, dixit Dominus. Bizonydra hat ez
nagy gyonyoriiség leszen, hogy nem leszen soha tobbé semmi tudatlansag, ha-
nem épséges lelki bolcsesség, mint az angyaloké.

2. Leszen gyonyoriisége embernek akaratjara képest is. Nem leszen abban az
orszagban hitvany akarat és gonosz kivansdg, hanem az egy jo, hogy sziintelen
szozattal, jo és buzgd angyali indulattal dicsérjék, aldjak és magasztaljak az
megbodogult szentek az 6 teremtd urokot Isteneket, és mint az Seraphin angya-
lok négatjak vala egymast Esa 6. az Istennek dicsiretire, Ggy ez egy akaratjok
leszen az bodogsagban bejutott embereknek.

[69] 3. Leszen gyonyoriségek az tidvoziilt embereknek: memoridjokhoz ké-
pest is, midén megemlékeznek rdla, miképpen gyarld, romlandé emberekbdl
hasonlokka lottenek az Istennek angyalihoz, az Istennek az 6 jovoltabdl és irgal-
massagabol. Megemlékeznek réla miképpen szenvedtek ez vildgban, mint holtak
meg, és testek szerént porra hamua [értsd: hamuva] l6ttek volt, és immar az Is-
tennek kegyességébdl tiindoklenek, mint az nap az 6 Atyjoknak orszagaban.

Kiils6 érzékenységek szerint is pedig gyonyorkodnek az hivek az feltdmadas
utan az Istennek orszagaban. Els6ben latasok szerént. Mert meglatjak az Istent,
azt mondja efeldl szent Janos Ap. 1 Ep. c. 3. v. 2. [helyesen: 1. Johannis 3, 2.]
Charissimi nunc filii Dei sumus, sed nondum apparuit quid erimus, scimus
autem quod quum ipse patefactus fuerit similes ei erimus, quia videbimus eum
sicuti est. Exod 33. [pontosan: Exod. 33, 20] dixit Deus: Non videbit me homo et
vivet, sed in futura vita videbimus eum sicuti est. Meglatjék az Ur Jézus Krisz-
tust, Abrahdamot, Izsakot, Jakobot és minden szenteket, kik lesznek tiindoklék és
fényesek, Matt. 13. [pontosan: Matt. 13, 43] Tunc justi fulgebunt ut Sol in regno
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patris eorum. Tovabba latjak az hivek az magok diicsGséges testeket is, és annak
latasabol is beteljesednek 6rok 6rommel és gyonyortséggel. Az mi pedig az hal-
las dolgat illeti, annyi részbdl is rommel és gyonyoriséggel telnek be az tidvo-
ziilt szentek, midén halljak az angyaloknak énekléseket, az martiroknak az 6
dicsireteket, és az szlizeknek szép 4j énekeket, kiket csak az sziizek énekelnek és
nem mas. Apoc. 14. [70] Leszen ott lelki kdstolds, mid6n az 6rok életnek angya-
li kenyerével taplaltatnak az hivek. Leszen gyonyoriiséges lelki szaglas, és lelki
modon valo tapasztalas. Summa szerént, mindenképpen val6 6rom és bodogsag,
ki fel8] mondja az Apostol 1. Cor. 2. Oculus non vidit me.

2. Pars. Ebben pedig az joban nem leszen részek az hiitdtleneknek, hanem
inkabb ellenben leszen iszonyu kinléddsok az pokolban. Leszen azoknak lakohe-
lyek az sotét pokol, nem latjak az Istent soha, sem az Ur Krisztust az itilet utan,
tarsalkodnak az rat 6rdogokkel, kinlodnak s gy6trédnek mind testek s mind lel-
kek szerént. Eszekben jut, mint vesztették magokot ez vilagi rovid életnek gyo-
nyoriisége miatt, kinozza ket az gyehenna tiize, az férgei, atkozzak magokot, és
masokot is, kinlédnak sziintelen. Latjak az 6rdogokot, latjak tiizokot, férgeket, és
magok utalatos testeket. Halljak az iszonyu orditast, sikoltast, jajgatast, atkozo-
dast az pokolban, késtoljak az 6rok pokolnak biidos, utalatos eledelit, szagoljak
annak kénkaves, éktelen, utdlatos szagat, tapasztaljak az iszonyatos rut 6rd6gokot,
férgeket, s tiizokot. O keserves kin, 6 iszonyt gyétrelem, 6 6rokkon orokké tarté
tliz, férgek és veszélyek. [71] Mindezek arra valdk, hogy holott ilyen szép dolog
az isteni félelem, ki az életnek fdja, és ilyen termett draga jo gylimolcsokkel sze-
rezziik ezt mindn magunknak, kovessiik amaz evangéliumbeli eszes kereskedd
embert, ki mikoron talalt volna egy draga margaritara, eladta minden jovait, és
azt maganak szerzette.



Szakal Anna!

Az ismeretlen Kriza Janos és ismeretlen gytjtotarsai

Dolgozatomban amellett szeretnék érvelni, hogy a gytjté Kriza Janost, gytjt6-
hélézatat, vagy tagabban a 19. szazadi gyljteményeket, gytjtoket, gyijtéseket
nem lehet tobbféle iranybdl megkdzeliteni, mivel (tobbek kozott) a gytjték/a
gytjtések kontextusa, hattere, motivacidi, a kozottiik 1évé kapcsolatok szinte tel-
jesen ismeretlenek.

Tudom, hogy ezzel a kijelentésemmel nemhogy finomitottam, de tovabb
erGsitettem a talan tdlzonak tiing eléadascimet, mégis azt gondolom, hogy a 19.
szazadi — meséket is tartalmazo — népkoltészeti gyiijtések torténete egy olyan
korpuszt foglal magaban, amelyet éppen feltaratlansaga miatt csupan egyetlen
iranybdl lehet nyomon kévetni - egyetlen irdnybol lehet (hiatusokkal teli) torté-
netté alakitani. Egy olyan torténetté, amely Szilcz Istvannadl, a 18. szazad végén
kezdédik egy bizonytalan statust szovegegyiittessel, amelyet még nem a 19. sza-
zadi, mindenki szamara egyértelmu gytjtési cél, a népkoltészet lejegyzése, meg-
orokitése, megmentése hozott létre, hanem csupan a szérakoztatas szandéka.’ S
folytathato Gaal Gyorgy és Majlath Janos német nyelven kiadott (utébb magya-
rul is publikalt) koteteivel, hogy azutan megjelenjen az els¢ magyar nyelvd, im-
mar deklardltan a megmentés-megorokités szandékaval késziilé (raadasul az
Akadémidhoz kapcsolddd), Erdélyi Janos altal szerkesztett Magyar népdalok és
monddk cimt munka. S lehet sorolni tovabb a folklorgytjtéssel (is) dsszekapcso-

1 Szakal Anna (1982, Budapest) néprajz-magyar—film szakon végzett az E6tvos Lo-
rand Tudomdnyegyetemen, Budapesten, jelenleg doktorandusz a BBTE Magyar Néprajz
és Antropoldgia Intézetében és az ELTE Magyar Irodalomtudomanyi Doktori Iskoldjaban.
Kutatdsainak kozéppontjaban Kriza Janos és gytijt6tarsai, illetve az erdélyi népkoltészeti
gytjtés kezdetei allnak. A Vadrézsdk (1863) 1étrejottével és utoéletével kapcsolatba hozha-
t6 levelezést 2012 végén rendezte sajtd ala.

2 Az el6adas 2013. november 14-én, a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag és a Magyar Nép-
rajzi Tarsasag Folklor Szakosztalya altal tartott 150 éves a Vadrézsdk cimi@ rendezvényen
hangzott el. Jelen cikk wjrakozlése az Ethnographia 2014/2. szamaban megjelent tanul-
manynak.

3 Hermann Zoltan: A szobeliség és az irdsbeliség hatdran. Szilcz Istvan kéziratos mese-
gyljteménye. In Csorsz Rumen Istvan — Hegedtis Béla — Tiiskés Gabor (szerk.): Historia
litteraria a XVIII. szdzadban. Budapest, 2006, Universitas Kiado, 515-527.
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16d6 neveket: Ipolyi Arnold, Kazinczy Gabor, Merényi Laszlo, Arany Laszlo,
Gyulai Pal, Abafi Lajos, Kalmany Lajos, vagy a paloc kotetek gytijtoit: Pap Gyula,
Pintér Sandor, Istvanfty Gyula, és az erdélyi gyujtéket: Szabo Samuel, Kolumbén
Istvan, Osz Janos, Kébori Janos, Vajda Ferenc, Orban Balazs, illetve a szazad vé-
gén Benedek Elek és a Magyar Népkoltési Gyiijtemény gyUjtéinek és szerkesztoi-
nek a nevét. S ebbe a sorba illeszthetd Kriza Janos neve is, mint aki ,,mar Erdélyi
el6tt” el6fizetési felhivast adott ki, de csak ,, Arany Laszl6 utdn” jelenhetett meg a
gyljtott anyaganak elsé kotete.

Végigmondhatnank ezt a torténetet hosszan (vagy legalabbis ennél minden-
képpen hosszabban), minden gytijtéhéz még néhany mondatot illesztve, egy-
egy gyljtot — hala f6képp az utébbi évek tanulmdnyainak - kicsit részletesebben
is targyalva, de nem nagyon lenne beléle mas, mint egy lajstrom, egy mustra,
ami igy talan nem is zavar6 — annal inkabb, ha azt szeretnénk, hogy mint min-
den valodi torténetet, ezt is elmesélhessiik mas irdnybdl is, tehat ha azt szeret-
nénk, hogy ez a korpusz ne csak arra a kérdésre tudjon valaszolni, hogy ,,Kik
gytjtottek a 19. szazadban?”. Miért is volna kiilonos elképzelni, hogy olyan kér-
dések mentén is lehetne targyalni a 19. szdzadi gytjtéseket-gytijtoket-
gyljteményeket, mint példaul hogy: A 19. szdzadi gyujtéhalézatokban kik, mi-
lyen motivacidval vettek részt, milyen kapcsolatban voltak a gyujtés iranyitéjaval/
egymassal, felmeriiltek-e nézeteltérések, titkoztek-e elvek/elképzelések annak te-
rén, hogy hogyan, mit, kitdl kellene gytjteni? Ha 6sszegytjtiink minden eddig
megirt informaciot, akkor is csak addig jutunk, hogy elmondjuk, szinte minden-
ki gytijtéhalozattal dolgozott a 19. szdzadban, a legtobb gytijtéhalozat dsszetéte-
lérél tudunk is par mondatot mondani, neveket sorolhatunk, esetleg nagy altala-
nossagban meg tudjuk nevezni a gytijték tarsadalmi statusat, késziilt egy-egy
mélyfuras is, akdr problémakra-nézeteltérésekre is koncentralva (mint példaul
amilyen Gonczy Monika Kelecsényi-tanulmanya*), de alapvetden azt gondolom,
hogy nem tudnank felépiteni egy ilyen kérdésre adandé vélaszt csak ugyanolyan
listazassal, felsorolassal, mindenféle Gsszevetés, egészben latas esélye nélkiil. Pe-
dig mennyire jo lenne kikovetkeztetni ebbdl az anyagbdl azt is — ha tudnank -,
hogy mennyiben befolyésolta, vagy hogyan jarult hozza az iskolaztatas a gytijtés-
ben részt vevd személyek gyiijtové valasahoz, a gytijtéhaldzathoz vald csatlako-
zasahoz. Vagy hogy hogyan adtak at a gydjtést iranyité személyek a népkolté-

4 Gonczy Monika: Varidciok egy témara: Erdélyi Janos: Népdalok és mondak I. -
Kelecsényi Jozsef kéziratos gyljteménye a Debreceni Egyetem kézirattardban. In
Debreczeni Attila - Gonczy Monika (szerk.): ,Et in Arcadia ego”. A klasszikus magyar iro-
dalmi orokség feltdrdsa és értelmezése. Debrecen, 2005, Kossuth Egyetemi Kiado, 468-480.
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szetr6l mint megmentendd, gyijtésre, lejegyzésre, megjelentetésre érdemes
orokségrél valé tudast a gytijtéhalozatuk tagjainak? Es hogyan jutottak a gytij-
tést irdnyitok arra a gondolatra, hogy gytjtésbe kezdjenek? Vagy hogyan viszo-
nyult a kozosség a gytjtéshez, illetve az eddig csupan a szdbeliségben 1étezd, de
ezutan az irasbeliségbe atkeriild, nyomtatasban megjelend szovegekhez? A kér-
dések sorat folytathatnank, de ugy vélem, hidba. A 19. szdzadi népkoltészeti
gytjtemények korpuszardl lepattannak ezek, mivel a (f)elsorolhat6 adatok mo-
gott nincs, vagy alig van mélység.

Biztosan tulzas a hasonlat, de valamelyest olyan ez, mintha a 19. szazadi iro-
dalomtorténet megelégedne azzal, hogy van 15 (vagy 30) név, amelyek kéthar-
madéhoz tud egy jé-rossz életrajzot és néhany mucimet rendelni, azonban tobb-
ségitknek még ujrakiadasara sem igen gondol, és a kotetek jé részét megjelenésitk
6ta senki nem vette ugy a kezébe, hogy annak valamilyen irdsos nyoma maradt
volna (mondjuk tanulmany formajaban), mégis mintha azt gondolna: ismeri a
19. szazadot.

Nyilvan mds ez az anyag, mas helyet foglal el a folklorisztika torténetében,
mint a 19. szazadi irodalom az irodalomtorténetben, igy egyértelmtien sarkitott
a hasonlat, de azt gondolom, van igazsagtartalma: nem ismerjiik a 19. szazadi
folklorgytijtéseket.

Olyan ez - lehet, ismét kiilonos a hasonlat — mintha lenne egy puzzle-iink,
amit latni szeretnénk, azonban ennek csupan néhany része lenne éles. Mintha a
19. szazadi gyujtéstorténeti képiink puzzle-darabjai koziil éppen csak Szabo Sa-
muel, Kriza Jdnos, Ipolyi Arnold, vagy elsésorban irodalomtérténeti szempont-
bdl Erdélyi Janos lenne valamelyest élesebb, a tobbiek alig engednék lattatni ma-
gukat. Mivel ez a képzeletbeli kiraké kozelebb menve tjabb és tjabb részekbdl all
(mintegy a kirako a kirakdban) és életlenségét éppen az egyes részletek feltarat-
lansaga és igy a képen 1év6 helyiik bizonytalansaga okozza.

Es ha a korabban homadlyosnak itélt 19. szdzadi gytjtésképrdl Krizéra és
gytjtéhaldzatara fokuszalunk, hiaba tudjuk, hogy a réla sz616 irasok szama igen
magas, ha kozelebbr6l megnézziik ezeket, lathato, hogy nagyon kevés kozottitk
az, amely a feltards, az Gj informaci6 felszinre hozasa, megosztasa céljabol ir6-
dott. A tobbségiik csupan valamilyen (egyhdztorténeti, poszttrianoni, mutvel6-
déstorténeti stb.) diskurzusba illeszthetd, és célja sokkal inkabb az emlékezés
apropdjan ujra és Gjra megkonstrualhato példakép létrehozasa, amely ennek
megfelel6en megelégszik a mar korabban megrajzolt Kriza-portréval.

Igy hidba kozelitiink Krizdhoz, hidba jelenik meg eléttiink a ,,szelid lelkt
unitarius piispok” képe, aki szamos mas tevékenysége mellett kezdett népkolté-
szeti gyljtésbe is, aminek eredményeképpen, hosszas kiizdelem utan, 20 évvel az
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eredeti gytjtési felhivast kovetden, de megjelenhetett a Vadrézsdk ciml népkol-
tési gylijteménye, amelyen azonban ,,6rokre arvan maradt” a kotetjelzés, s mint
utobb kideriilt, halalat kovetéen még mindig jelentds dsszeggel tartozott a nyom-
dasznak. S bar maga is gytijtott, gyljteménye létrejottét gytijtéhalozat segitette,
amely nagyrészt unitarius lelkészekbdl és tanitokbdl allt. Kiemelkedik koziilitk
Kiss Mihdly arkosi lelkész, akinek travesztdlasra, visszasziilésre, székelyesitésre
Kriza Janos masok altal gyujtott meseszovegeket kiildott, amit Kiss Mihaly fele-
sége segitségével el is készitett. Masik jelentds gytjtétarsa volt Galfty Sandor ki-
ralybiro, akit a balladdk felfedezdjeként, tigyes kezl gytijt6ként tartunk szamon.
Vagy Urmosi Sandor, aki Kriza szamara az eléfizetSket gyujtotte, és akit mint ko-
rai néprajzi felfedez6t tart szdmon a néprajztudomany - nyilvan azért is, mert
munténiai utjardl készitett munkaja nyomtatasban is megjelent.” Vagy a folklo-
risztikai koztudatba rossz gyiijtéként bevonul6 Tiboldi Istvan, az ,,0reg székely
bardus”, akinek meseszovegeivel Kriza nem volt megelégedve és atdolgozasukat
tervezte. Vagy Marosi Gergely, akit tigy tartunk szamon, mint aki korat megel6z-
ve feljegyezte gytjtéseire mesemondoéinak nevét is. Vagy Nagy Lajos, aki nem
gy6zte kivarni a Vadrézsik megjelenését, és 1858 oktdberében a Kolozsvdri Koz-
lonyben publikalta az dltala gyujtott Barcsai-balladat. Vagy Péterfi Sandor, akivel
Kriza Janos intenziv levelezést folytatott. S ott all Gyulai P4l aki ,,baratsagos zak-
latasaival” segitette el6 a kotet 1étrejottét, és Miko Imre, az Erdély Széchényije-
ként emlegetett grof, aki anyagilag tamogatta a Vadrézsdk kiadasat.

Ezek a kiragadott (kdzhelyszer(i) mondatok ugyan még bévithet6k, ahogy a
gyljtésben ismert személyek szdma is, azonban ha kozel hajolunk, egyértelmu
lesz, hogy nem sokkal: a legtobb személy esetében nem latunk sokkal tobbet az
elébb felsorolt néhany mondatnal, a gytjt6halézatrdl alkotott kép nem valik
plasztikusabba, nem lesz mélysége.

Alig akadt néhany kutato,’ aki preciz forrasfeltarassal probalta volna meg a
gytjtéhaldzatot, vagy annak barmely tagjat, azoknak a gytjtésben betoltott sze-
repét feltarni. A Kriza Janost kutatok sorabdl (szamomra) kiemelkedik Borbath
Karoly munkaja, aki sajnalatos médon csupan egyetlen tanulmany erejéig fog-

5 Urmésy Sdndor: Az elbujdosott magyarok Oldhorszdgban. Utazdsa utan irta Urmosy
Sandor. Kolozsvar, 1844, Ev. ref. f8iskola konyv- és kdnyomo intézete.

6 Elsésorban a Krizarol kevesebbet publikald, de azt maximalis precizitdssal tevd
Borbath Karolyra és Domokos Mariannra gondolok, és csak masodsorban a nagyobb for-
rasfeltérast végz6, de nem mindig pontos Faragd Jézsefre és Kovacs Agnesre.
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lalkozott Kriza egyik gytijtéjével, Lorinczi Elek arkosi tanitdval, vele is inkabb
csak azért, hogy pontositsa Faragdé meglehetésen nagyvonalu irasat.”

Nem nyujthat tobbet, ugy vélem, a levelesgytjtemény® — illetve a Vadrozsdik
IT. kotete® és a késGbbi forrasfeltard kutatdsok — sem, mint hogy segit(enek) va-
lamivel élesebben latni Kriza gydjtéhalozatat, annak érdekében, hogy egyszer
annyira transzparenssé valhasson ez a korpusz, ezek a személyek, hogy képesek
legyenek a legkiilonbozdbbféle kérdésekre valaszolni. S amennyiben addig mds
gytjtések kutatasa is folytatddna, akkor remélhetd lenne, hogy a szalak egymas-
ba kapcsolddnanak, és a 19. szazadi gyujtések torténete egy, a ma ismertnél, el-
mondhatdénal sokkal masabb képként jelenhetne meg el6ttiink.

Hidba tlinik gy, mintha el lehetne mesélni a Vadrézsdk megjelenésének és
utééletének a torténetét, mert ez (véleményem szerint) csupan illuzio: a torténet,
amit el tudunk mondani, legfeljebb néhany villanasnyira el6tting, vagy tablosze-
riien kimerevitett kép egymasutanja.

Ahogy arra a leveleskotet elészavaban, az 1863-as tabld megrajzolasakor
magam is probaltam utalni:'® akkor, 1863-ban is csupan egy pillanatot latunk,
mintha a gyujték csoportképre gytltek volna 6ssze a nagy mii megsziiletése el6t-
ti pillanatban, ami utan hirtelen csaknem mindenki elttinik a képrél, és ahogy
nem tudjuk, hogy honnan érkeztek, miért, milyen népkoltészet-koncepcidval,
milyen hattérbdl, ugy azt sem tudjuk, hogy hové tavoznak. Ha csak a kész kotetet
nézzik, lehet, nem érezziik a hianyt, azonban ha a gytijtéhalézatot és a benne
részt vevd személyeket is vizsgaljuk (és azt gondoljuk, hogy a mu és az azt létre-

7 Borbath Karoly: Adalékok a székely népmesék gyujtésének torténetéhez. In Molnar
Istvan — Bucur, Nicolae (szerk.): A Székelykeresztiri Muzeum 25 éves évforduldja tinnepi
tudomanyos iilésszakan elhangzott tanulményok és kozlemények 1971 oktdberében.
Miercurea-Ciuc-Csikszereda, 1974, Hargita megye Szocialista Mtivel6dési és Nevelési Bi-
zottsdga — Székelykereszturi Muzeum, 445-454. Farago Jozsef: Lérinczi Elek drkosi nép-
mesegyUjtése. Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemények, 11. évf. 1967/1. 49-61.
(Borbath Karoly precizitasa mellett egyértelmtien azzal is vivta ki eléttem a tiszteletet,
hogy nem elégedett meg azzal, hogy jol-rosszul taldlgasson az elétte all6 forrasok alapjan,
hanem az adatok pontositasa érdekében hajland6 volt elmenni torténeti forrasokig, és
ezek segitségével 1j Osszefliggésekre ramutatni.)

8 Szakal Anna: ,Igy nétt fejemre a sok vadrézsa...” Levelek, dokumentumok Kriza Janos
népkoltészeti gytijtétevékenységének torténetéhez. A szétszorodott kéziratos anyagot 9ssze-
gyljtotte, sajtd ala rendezte, bevezeté tanulmdannyal és jegyzetekkel kozzéteszi Szakal
Anna. Kolozsvar, 2012, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag — Magyar Unitarius Egyhaz.

9 Kriza Janos: Vadrézsdk. Székely népkoltési gytijtemény. Masodik kotet. Kriza Janos és
gyljtdi korének szétszort hagyatékat osszegylijtotte, szerkesztette, bevezet$ tanulmannyal
és jegyzetekkel kozzéteszi Olosz Katalin. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 2013, Kolozsvar.

10 Szakal: i. m. 31-32.
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hozdk szerves egységet képeznek), akkor talan mégis szeretnénk tudni, hogy ki
hogyan keriilt erre a képzeletbeli csoportképre, hova tavozott, vagy éppen miért
maradt tavol.

Mi tortént példdul a tdvolmaradé Urmosi Sandorral, az egyik legaktivabb és
legelkotelezettebb gytjtével, talan az elsdvel, aki Krizat megkereste gytlijtemé-
nyével (vajon biztosan igy tortént-e?), aki mar az 1841-es utazasa kozben gytij-
tott, 1843-ban, a megtaldlt nyugtatvanyok tantsaga szerint pedig kész gytijte-
ménnyel rendelkezett - nemhidba gytjtotte 6 (is) az eléfizetéket? Ha minden
eddig ismert forrast egymas mellé rakunk, akkor is csupan egy arnyalatnyival
latszik élesebben egy, a népkoltészeti gytjtés irant koran elkotelez6do, igéretes,
amde valo6szintileg nehezen dsszeférhet6 lelkész alakja (erre utal az a viszonylag
nagyszamu egyhdazkozség,'" ahol lelkészként megfordult), aki 1862-ben, nem
sokkal a Vadrézsdk megjelenése el6tt 6nallo felhivast adott ki a Kolozsvdri Koz-
lonyben egy székely szotar osszedllitasaban valo segédkezésre.'> Ebben kiilon fel-
szolitja a lelkészeket is, hogy szinte barmilyen miifajban kiildjenek be hozza sz6-
vegeket, mivel szdtara toldalékanak egy népkoltési gylijteményt szan. A hidnyos
kép a tovabbiakban csupén annyival egészithet6 ki, hogy nem sokkal e felhivas
megjelenése utdn, 1865-ben Kriza Janos piispok Farkas Gyorgy marosszéki es-
pereshez irott leveleiben® tobbek kozott Urmési allapotdnak rosszabbodésa feldl
is tanakodik, s megtudjuk, hogy Urmési alkoholizmussal és megériiléskozeli al-
lapottal kiizd, ami miatt (ez mar csak sejthetd a levelekbdl és a forrasok elhallga-
tasabol) a nagyszebeni tébolydaban fejezi be életét.

Az eddig feltart forrasok ismeretében azt is lathatjuk, hogy grof Miké Imre
nem csupan egyszert anyagi segitséget nyujté személyként volt jelen a Vadro-
zsdk életében, hanem a gytjtésben is szerepe volt, a ndla 1évé gyljteményeket
sokszor pénz ellenében szerezte meg,'* honorariumot nyujtott a lelkesebb, szor-

11 Urmésy Sandor vadadi (1845), bordosi (1847-1850), verespataki (1851-1853),
bozodujfalusi (1853-1856), tordatfalvi (1856-1858), majd nyomati (1863-1865) unitarius
lelkészként szolgalt. V6. Geréb Zsigmond: Unitdrius lelkészek 1568-t6l. Székelykeresztur,
1943. [Kézirat, Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gytjt6levéltara.] 1943: 124, 137, 55,
142,192, 115.

12 [N. N.] c. n. [Ktlonfélék rovatban] Kolozsvdri Kozlony, 7. évt. (1862). 159. 641.

13 Kriza Janos levele Farkas Gyorgyhoz. Kolozsvar, 1863. augusztus 3., 1865. marcius
30., 1865. aprilis 8., 1865. aprilis 10. (jelenleg: Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gytj-
t6levéltara, eredetileg: Bolyai téri Unitarius Egyhazkozség Levéltara, Marosvaséarhely)

14 Jakab Elek: Tiboldi Istvén. Elet- és neveléstorténeti rajz. Néptaniték Lapja, 12. évf.
(1879). 20. 434.
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galmasabb gytijtéknek is,” illetve maga is onallé népmesegytijt6-mozgalmat
szandékozott inditani.'s

De a forrasok egyiittes ismeretében Gyulai Pal buzditd, néhol mar-mar ba-
ratként feltiintetett szerepe sem olyan egyértelmd. Kitlinik - elsésorban Szabd
Karolynak irt leveléb6l'” —, hogy talan a (pesti) gytjtés tigye fontosabb volt sza-
mara, mint a Krizaval val6 viszonya. Ennek ellenére egyértelmten 6 volt Kriza
szamara az a szakmai etalon, akihez barmiféle, a gytjtést érint6 kérdésével for-
dulhatott.

Vagy Jakab Eleknek, aki a korabbi képen nem is latszott, el6ttinik a gyujtés-
ben jatszott szerepe: 1855-ben Kriza arrdl ir Péterfi Sdndornak, hogy a gytjte-
ményt ketten szdndékoznak kiadni.'® Majd, bar feltehetéen csokken a szerepe
annyira, hogy a gytjtés szervezésének legfébb munkai Krizara maradnak, de
tobb személyrdl is bizonyithato, hogy 6/6 is tartotta velitk a kapcsolatot, a gytj-
téseiket neki kiildték el, vagy 6 vonta be ket a gytijtéhaldzatba.

Azonban hogy 6k harman-négyen hogyan érintkeztek, mikrél, hol beszél-
tek (a népkoltészettel kapcsolatosan), mivel nagyrészt egy varosban éltek, nem
tudjuk. Pedig ennek kideritése legalabb olyan fontos volna, mint altalaban annak
a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy a gytijtok hogyan értestiltek, értesiiltek-e
egymas tevékenységérdl, volt-e, ha igen, kicsoda és hol, akivel megbeszélhették a
gyljtéssel kapcsolatos gondolataikat, kételyeiket, kérdéseiket. Ertesiiltek-e az j
(pesti) kotetek megjelenésérdl, vagy hogyan viszonyultak sajat gytijtésiik megje-
lenéséhez (s altalaban mit gondoltak az olvasok a kotetrdl a Vadrozsdk kézbevé-
telekor)?

Es bar Tiboldi Istvanrél mér tébbszor széltam, az 6 kapcsdn csupén egyetlen
kérdést ismételnék most meg: biztos-e, hogy annyira rossz gytijtének tekinthetd
azért, amit Kovacs Agnes igy 6sszegzett: ,,Marosi Gergely ellentéte Tiboldi Istvédn
kiskedei tanito, »az oreg székely bardus«. Tiboldi Gaal Gyorgynek magyarrdl né-
metre, majd németr6l ismét magyarra forditott meséit tekinti példaképeinek, s

15 Kriza Janos levele Péterfi Sindorhoz. Kolozsvér, 1862. marcius 9.; Kriza Janos levele
Péterfi Sandorhoz. Kolozsvar, 1862. november 4. (Szakal: i. m. 87, 124.)

16 Kriza Janos levele Péterfi Sandorhoz. Kolozsvér, 1862. majus 17.; Kriza Janos levele
Gyulai Palhoz. Kolozsvar, 1862. oktdber 29.; Kriza Janos levele Péterfi Sandorhoz. Kolozs-
var, 1862. november 4.; Kriza Janos el6szava a Vadrézsdkhoz. (Szakal: i. m. 100, 123, 124,
278.)

17 Gyulai Pél levele Szab6 Karolyhoz. Kolozsvar, 1862. junius 23. (Szakal: i. m. 110.)

18 Kriza Janos levele Péterfi Sandorhoz. Kolozsvar, 1855. majus 27. (Szakal: i. m. 70.)
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nem képes megérteni, hogy Kriza miért nem tartja szovegeit megfeleléknek"
Tiboldi két levelében tett emlitést Gaal Gyorgyrdl.*® 1858-ban arrdl szamolt be
Jakab Eleknek, hogy az elmult év végén olvasott ,egy fiizet afféle népregét e cim
alatt: Gal Gyorgy Magyar népmeséi gyiijteménye, kiadjak Kazinczy Gabor és
Toldi Ferenc’,?' s abban az édltala kordbban kiildott mese egy variansat fedezte fel.
1862-ben, Krizanak kiildott levelében ujra visszatér Gaal meséihez: ,,Egykor
olvasdm a Kazinczy Gabor és Toldi Ferencz altal Pesten kiadott ilyes népmesék
egy flizetét elhittem vala, hogy nekem sem kell népiesebben irnom mint azon
kiadott népmesék valanak™ Ha ezt a kérdést nem onnan nézziik, hogy Kriza
gytjtési elveihez képest hol helyezkedhettek el Gaal elvei, akkor azt gondolom,
valami egészen mast lathatunk. 1857-ben Tiboldi Istvan, 65 éves tanit6 egy eldu-
gott kicsi faluban élt és harom falu gyermekeit tanitotta a nyar kivételével min-
den nap, ekkor mar kozel 40 esztendeje. Csupan szabadidejében foglalkozhatott
elsésorban mondak, adomak, kdzmondasok gytjtésével. Feltehetéen 1855-56
koriil kezdett népmesék gyujtésébe is volt tanitvanya, Jakab Elek felhivasara, s ra
egy-két évre, 1857-ben olvasta Gaal Gyorgy magyarul megjelent mesegytijtemé-
nyét — vagyis a legfrissebb irodalmat (mivel a gytjtemény harom kotete 1857 és
1860 kozott jelent meg). Mindezt a kiadas helyét6l tobb mint 600 kilométerre.
Ugy vélem, a 20-21. szézadbol nézve mondhatjuk, hogy nem volt a legjobb v4-
lasztas Gaal meséinek a tanulmdanyozasa (bar rogton tovabb is kérdezhetnénk:
mennyire ismerjiik vajon Gaal meseszovegeit?...), és talan helyesebb lett volna,
ha Kriza leveleire figyel jobban. Mondhatnank, de meglehetdsen felesleges ilyet
allitanunk. Egyrészt nem ismerjiik Kriza hozz4 irt leveleit. Nem ismerjiik ponto-
san azt sem, hogy Tiboldi mit gondolt Gaal meséirdl, vagy hogy utébb mit Kriza
Jénos meséirdl. Es 1857-ben nemigen taldlt volna més kotetet, amit Gaal helyett
a tajékozodashoz a kezébe vegyen.”? Amit tudunk, hogy 6 az egyetlen a gytijtok
koziil, aki bizonyithatéan a megjelenése évében kézbe vette a gylijteményt és ref-

19 Kovécs Agnes: Utészd. In Kriza Jénos: Székely Népkoltési Gyiijtemény 11. 447-456.
Budapest, 1956, Magvet6 Konyvkiado, 452.

20 Tiboldi Istvan levele Jakab Elekhez. Székelyszentmiklés, 1858. junius 26.; Tiboldi
Istvan levele Kriza Janosnak. Kiskede, 1862. majus 24.

21 Szakal: i m. 72.

22 Szakal: i. m.104-105.

23 Erdélyi Janos Magyar népmesék (1855) cimt munkajat vehette volna a kezébe, de
ennek felvetését koveten szintén csak kérdések sorjazhatnak: Eljutott-e egyaltalan Erdé-
lyinek ez a gytjteménye Erdélybe? Volt-e lehetdsége Tiboldinak kézbe vennie? Milyennek
tartja, tartja-e barmilyennek ezt a kotetet a magyar folklorisztika? Tehat le tudnénk-e von-
ni barmilyen kovetkeztetést abbdl a ténybdl, hogy nem ezt a kotetet emliti, hanem Gaal
gyljteményét?
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lektalt ra. Honnan szerezhette meg, honnan tudhatott arrdl, hogy érdemes azt
olvasnia, beszélt-e utobb barkivel rola, (egyelére) nem tudjuk. Azonban az bizo-
nyos, hogy maga Kriza is, el6keriilt jegyzetei tantisaga szerint, elgondolkodott
Gaal gytjtésben-atdolgozasban betoltott szerepén: ,Illetetleniil hagyni-e a nép-
mesét mint a hogy a nép szokta beszélni, vagy kiegészités elhagyas altal oly kerek
egészet allitani Ossze, mely a mivészi eszme kovetelményeinek is megfeleljen? —
Gyiijto és kritikus volt-e Gal vagy mivészi feldolgozo s igy kolté?”*

S ha egy kicsit tullépiink a levelezésgytjteményen, és inkabb az ott kitapint-
haté/felvazolt egyik iton indulunk el, akkor feltehetjiik a kérdést: honnan vehet-
ték az eszmét, a gondolatot a gytijték a gytjtésre? Mert mindehhez kevés egyet-
len személy; bar az irdnyité Kriza elengedhetetlentil fontos volt, nélkiile - ahogy
maga is irta — semmi sem tortént volna, sokan nem is kezdtek volna gytjtésbe,
vagy gyUjtéseik nagy valoszintiséggel elkallddtak volna, vagy legteljebb olyan pe-
riférikus gytjtésekként lathattak volna napvilagot, mint a tobbi paldc vagy erdé-
lyi kiadvany (legyen az akar Szab6 Samuelé, akit 2009 6ta mar, hala Olosz Kata-
linnak, kell6képpen ismeriink®).

Lehetséges-e, hogy a 19. szazadi gytijt6k az iskolabdl kaptak az 9sztonzést,
ahogy arra Faragd Jozsef is utalt?*® Ha a feltart forrasok alapjan kicsit jobban
korvonalaz6do kapcsolathalé alapjan ujraolvassuk a 19. szazadi unitarius olva-
sokorokrol szO16 irasokat, akkor két fontos dolgot emelhetiink ki. Az els6, hogy
elkeriilte a figyelmiinket (az én figyelmemet) egy irds” Kalnoki Kis Tamastol
(aki - sajnos — csak véletlenszer(ien foglalkozott Kriz4val). O szdmol be Kriza
Janos Gjonnan el6keriilt, 1829-es jegyzetfiizetérdl, amely a Magyar Nemzeti Le-
véltar Orszagos Levéltardban taldlhat6.”® Ennek a kis jegyzetfiizetnek a jelentdsé-
ge pedig abban all, hogy ebbe jegyzett fel Kriza kolozsvari onképzokori diakként
kézmondasokat. Fontos ez nemcsak azért, mert eddig nem ismertiik biztos nyo-
mat Kriza ilyen korai népkoltészet iranti érdeklddésének, hanem azért is, mert

24 Ld. Kriza Janos népkoltészeti vonatkozasu jegyzetei. Szakal: i. m. 279.

25 Szabd Samuel: Erdélyi néphagyomdnyok 1863-1884. Szab6 Samuel és gytijt6i koré-
nek szétszort hagyatékat osszegylijtotte, szerkesztette, bevezetd tanulmannyal és jegyze-
tekkel kozzéteszi Olosz Katalin. Budapest—Marosvasarhely, 2009, Eurdpai Folklor Intézet—
Mentor Kiadoé.

26 Farag Jozsef: Kriza Janos és a Vadrézsak. In Antal Arpad - Faragé Jozsef — Szab6 T.
Attila (szerk.): Kriza Janos. Kolozsvar, 1971, Dacia Konyvkiado, 71-72.

27 Kalnoki Kis[s] Tamas: Kriza Janos jegyzétiizete. Keresztény Magvetd, 1980/3-4. 173~
176.

28 MNL OL P 2269 (K. Papp Mikl6s hagyatéka) 20. doboz, 27. tétel (Koltemények, kol-
teményforditasok...) 1499-1502. oldal
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ez igy az egyik bizonyiték lehet arra, hogy az 6nképzékorok, olvasédtarsasagok
ekkor nem csupdn a didkok muvel6dési igényét, sajat képességeik kibontakoza-
sat kivantdk elGsegiteni, de esetenként mindez 9sszekapcsolodhatott a folklor
valamely jelensége iranti (lejegyzéssel parosuld) érdekl6déssel is. (S ebben az
esetben fontos az is, hogy Kriza nem népdalokat jegyzett fel, hanem ,,csupan”
koézmondasokat.)

A masik fontos adat (Kozma Ferenct6l, 1867-bdl) ezzel 6sszefiiggésben va-
lamivel késGbbre tehet6.” 1837-ben jott létre elébb Székelykeresztiron, majd
még ugyanebben az évben 4 faluban, el6szor Als6-Siménfalvan, majd Siménfalva
példajat kovetve Tordatfalvan, Medeséren és Etéden is unitarius olvasokor. Cél-
juk elsésorban az olvasds, mivelddés, folydiratok (vagy legaldbb egy, a Vasdrna-
pi Ujsdg) jaratésa volt. Emellett az alsé-siménfalviak levelet irtak a kolozsvari
Unitarius Kollégiumban miikddé olvasotarsasagnak is szovetséget ajanlva a ko-
vetkezok szerint: ,Hogyha nekiink akdrmely egyveleg targyakrdl kozlekedéseit
megkiildi, mi is igérjiik, hogy allunk hivségesen a baratsagban, és székélhoni 4j-
sagokkal, regékkel, népdalokkal, eredeti székol elmésségekkel fogunk kedves-
kedni”*® Amit természetesen a kolozsvariak 6rommel el is fogadtak. Az egytitt-
mikodés tovabbi részleteirél nincsenek adataink, s a falusi olvasotarsasagokat
hamarosan be is tiltotta az udvar (akik szintén olvastdk a Vasdrnapi Ujsdgot, ahol
Brassai Sdmuel lelkesen szamolt be a fiatalok kezdeményezésérél’). Azonban
ami szamunkra mindebbdl fontos, hogy egy, még Kriza jegyzetfiizeténél is hata-
rozottabb bizonyitéka e szovetségkérés annak, hogy a kolozsvari ifjak érdekldd-
tek a népkoltészeti gyujtés irant, s hogy ez a tény annyira egyértelm volt a falun
laké fiataloknak is, hogy hatarozottan ajanlhattdk ebbéli tudasukat, lehetéségei-
ket cserealapként. Tovabbi fontos adatot jelenthet immar kozvetleniil a gytijto-
hélézat szempontjabol, ha hozzatessziik, hogy 1837-ben a székelykereszturi is-
kolafénok a késdbbi Kriza-gytjté Péterfi Sandor volt. Az els6k kozott Iépett be
ebbe az olvasotarsasagba a Tiboldi-tanitvany Jakab Jozsef, aki Jakab Eleknek, a
késdbbi hires Kolozsvar-torténésznek, Kriza baratjanak és segitdjének nagyre-
ményu testvére volt. Jakab Jozsef életrajzirdja 1872-ben az olvasotarsasaggal
kapcsolatban azt jegyzi fel, hogy annak létrehozasara az eszmét Jakab Elek, ek-
kor mdr kolozsvari didk adta, aki intenziv levelezésben éllt 1-2 évvel fiatalabb

29 Kozma Ferenc: A kolozsvdri unitarium collegium ifjiisdga olvasé és irodalmi korének
multja. Kolozsvar, 1867, Rom. Kath. Lyc. Nyomddja.

30 Kozma: i. m. 27.

31 Vasdrnapi Ujsdg, 1838. november 11.
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testvérével,*? de Péterfi egyik levelébdl tudjuk, hogy Péterfi Jakab Elekkel valo le-
velezésének kezdete szintén 1837-re datalodik.”

Emellett az emlitett négy falu koziil harom valamilyen forméban (ha csak
feliiletesen is) szintén kotheté Kriza-gytjtékhoz. Alsé-Siménfalvan sziiletett
Marosi Gergely, aki ugyan az olvasotarsasag megalakulasakor csupan hat éves
volt, de mondhatjuk, hogy ott, ebben a(z olvasétarsasagot teremts) kozegben
nétt fel. Tordétfalva Urmési Sandor sziilShelye és késébb tartdzkodasi helye is,
bar ekkor mar 6 tobbnyire nem ott élt. Medeséren viszont éppen ekkor, 1838-t6l
az egyik Kriza-gyijt6, Szentmartoni Samuel lett a lelkész, aki nem mellesleg
1832-ben a (szintén Kriza-gytjté) Galfi Sandor és Kriza Janos alapitotta kolozs-
vari olvasdtarsasagba is belépett még kolozsvari didk koraban.**

Hozzatehetjiik még ehhez, hogy a kolozsvari olvasokor tagjai kozott is szép
szammal talalunk késébbi Kriza-gytjtoket, a korabban emlitett Galfin és Szent-
martonin kiviil aktiv tagja volt Kelemen Istvan, szabédi lelkész, majd utobb Ma-
rosi Gergely és Sandor Janos, székelykeresztdri tanarok, Kriza Sandor, nagyajtai
lelkész, valamint Pap Mozes és Nagy Lajos, kolozsvari kollégiumi tanarok. De a
megjelend évkonyviikben, a Reményben publikalt az akkor mar joval idésebb
Tiboldi Istvan is.

Mindezekkel a példakkal (is) arra probéltam felhivni a figyelmet, hogy csak
a forrasok egyiittes olvasataval, ismeretében juthatunk el egy teljesebb képhez, az
esetleges feltételezéseinkre csak akkor kaphatunk biztosabb valaszokat, ha a for-
rasok minél szélesebb, a korabeli intézmények mikodését, a tarsadalmi és inter-
perszonalis kapcsolatok, a gy(ijték mindennapi életét lathatéva tevé dokumen-
tumok korét vonjuk be. Ugy vélem, Kriza Janos gytijt6halozata (és ez igaz lehet
mas, 19. szazadi gytjtoéhalozatokra is) csak akkor értheté meg, csak akkor valik
valéban lathatéva/lathatobba, ha az irodalomtorténet, az egyhdztorténet, vagy a
19. szazadi (unitdrius) iskolatorténet feldl is megprobaljuk olvasni azt, vagyis ha
képesek lesziink tobbféle keretben is elhelyezni, nem csupan a 19. szdzadi ma-
gyar folklorgytijtemények felsorolasanak igen sziikos keretében.

32 Nagy Janos: Jakab Jozsef életrajza. Keresztény Magvetd, 1872/3. 210-211.

33 Péterfi Sandor levele Jakab Elekhez. Héviz, 1879. februar 24. (Szakal: i. m. 230.) (Saj-
nos, a Jakab Elek-hagyaték egyel6re lappang.)

34 Szentmartoni Samuel a két olvasotarsasagi tagsaga kozott 1833-38-ig Torockon volt
leanyiskolai tanito.
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A modernitas és az unitarizmus.
150 éve sziiletett Perczelné Kozma Flora,
a szabadelvii vallasossag ,,apostolnéje”

Egy életat (re)konstrukciojanak vazat dltalaban egy kronologikusan ébrazolt fo-
lyamat megalkotasa jelenti, a sziiletéstdl a halalig, vagy akar az 6sok hagyoma-
nyatol az utédok orokségéig felépitett életpalyavonal adja. Ez a megkozelités al-
taldban odavezet, hogy a biografiairé az életutat koherens egészként abrazolja.”
Kovér Gyorgy - aki elsésorban a politikusi életrajzok kapcsan beszél a biografia-
iras problematikussagardl —, tobbek kozott abban latja a nehézséget, hogy az
életrajziré onkénteleniil is homogenizal, és az adott esetben a személyiség egé-
szét példaul az egyén politikai cselekvése koré épiti fel.* A dilemma elsdsorban
abbdl fakad, hogy az egyént nehéz a maga valdsagos toredezettségében és ellent-
mondasossagaban megragadni.* Egy palyafutas vizsgalatanak szempontjait
természetesen meghatarozza — a biografiaird6 megkozelitésén tul - a forrasok
»milyensége”, megléte vagy hidnyos volta.

1 Sarai Szab¢6 Katalin Phd torténész-etnografus, 2000-ben végzett az ELTE BTK-n,
2011-ben védte meg a disszertaciojat ugyanott. A Duna melléki Reformatus Egyhazkerii-
let Raday Gyljteményének munkatarsa. Kutatasi teriilete a tarsadalomtorténet, nétorté-
net, genderstudy.

2 Bourdieu, aki a legszkeptikusabban tekint a biografiairdsra, felveti annak probléma-
jat, hogy az életrajzird egy iranyba mutatd, koherens egészként kezeli az életutat, feldara-
bolja az életpélyat, és csak a szamadra fontos epizddokkal foglalkozik. Bourdieu szerint az
életpalya valdjaban diszkontinuus események, cselekedetek, érzetek egymasutanisagabdl
tevodik Ossze, az életpalya egysége csak reprezentacio. Bourdieu, Pierrre: Lillusion
biographique. Acte de la recherche en sciences social, 1986/jun. 69-72.

3 Kovér Gyorgy: A biografia nehézségei. Aetas, 2002/2-3. 250.

4 Giovanni Levi szintén, ha nem is olyan radikélisan, mint Bourdieu, de elitélte, hogy a
biogréfus linedrisan dbrazolja hdse életrajzat. O is hangsulyozta az életit diszkontinuus,
toredezett, ellentmondasos voltat, a szerepld cselekedeteinek bizonytalankodasait, tehe-
tetlenkedéseit, amit a torténész dltalaban figyelmen kiviil hagy. Véleménye szerint a torté-
nész az életutat, f6hését ,egyfajta korldtozott és anakronisztikus racionalitdsnak engedel-
mesked6 torténelmi szerepl6k”-ként abrazolja. Levi, Giovanni: Az életrajz hasznélatardl.
Korall, 2. évf. (2000). tél. 82.
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Esetiinkben hésnénk - Perczelné Kozma Fldra - életének eseményeirdl igen
keveset tudunk, tehat az életut kronologikus, ,teljes” rekonstrualasa lehetetlen,
ugyanis néhany adalék all csak rendelkezésiinkre. Maganirataibdl par tucat levél
maradt fenn. Nyilvanossagnak szant irdsai azonban nagy szamban megjelentek,
igy ezeknek a szovegeknek az elemzésével megismerhetjikk gondolkodasmadjat,
a tarsadalom egészéhez és az egyes tarsadalmi kérdésekhez valo6 viszonyulasat.
Eletének egy fontos, meghatdrozé eseményérdl is tudunk, nevezetesen felekezet-
valtasardl, amely megalapozta szocialis tevékenységét, vallasos és ,kozhasznu
irodalmi” munkéssagat.

Perczel Ferencné leveldi Kozma Fléra 1864. junius 22-én sziiletett Baracs-
kan Kozma Ferenc (1826-1892) és Domokos Judit egyetlen gyermekeként. Koz-
ma Ferenc miniszteri tandcsos, a magyar lotenyésztés ,reorganizatora” volt.
(Nagybatyja Kozma Sandor pedig kiralyi féligyész). Apja évtizedekig tarté aktiv
politikai palyafutas utan, 1869-ben a foldmivelésiigyi minisztériumon beliil
megszervezte a 16tenyésztési osztalyt. ,, Bardtai és kortdrsai szeretetreméltosdgit,
kedvességét, impondlo viri magatartdsdt, nobilis gondolkoddsdt, férfiassdagdt és
mindenekfelett paratlan jé szivét emelték ki, ha réla szo keriilt” Der(s, vig kedé-
lyti embernek tartottdk, aki szeretett tréfalkozni. Két évvel haldla el6tt igy nyilat-
kozott: , A lélek ifjusdgdnak és a hitnek megdrzése dltal tettem szert azon alapra,
melyen dllva a vénség sem tiinik fel el6ttem kietlennek.” Kozma Flora apjaval vald
kapcsolata benséséges lehetett,” értékrendjét is valdszintileg erésen meghataroz-

5 Kozma Sandor: A leveldi Kozma-csaldd torténete. Budapest, 1940, 131.

6 Kozma: i. m. 146.

7 ,Tizenkét évvel ezel6tt midén még szegény atyam élt s évrél évre a november héna-
pot hivatalos tigyben az erdélyi méntelepeken toltotte, minden nov. 24-én érkezett Erdély-
bél szamomra egy hosszt valogatott szavakban és szép érdemes stylusban irt levél, mely-
nek megérkezéséhez én igy hozza szoktam, uigy ragaszkodtam, hogy midén ezeket 6rokre
besziintette a sors — sehogysem tudtam hozza szokni a rideg valohoz! Hidba vett koriil a
csaladdom szeretetével névnapomkor, hidba koszontéttek meg széval chablonos iranyu le-
véllel a jo baratok — nekem hidnyzott egy levél... Méltédsagos Uram! Néhdny év 6ta ismét
minden év nov. 24-én becsenget a postds és hozza az én levelemet — Erdélybdl! Még az iras
is mintha ugyanaz volna a szines kifejezések, a valogatott, szinte koltéileg rendezett sz6val
pedig ugyanoly érzelemteljes 1élekbdl fakadnak, mint a milyenbdl azok a régi megsargult
levelek szarmaztak!... bizalommal kérem, a mig csak érdemtelennek nem tart e kitiinte-
tésre, kiildje nekem minden nov. 24-én e varva vart levelet! Nem is képzeli Méltosagod
micsoda visszafojtott szomoru és mégis 6rvendetes érzelmeket idéznek fel lelkemben e le-
velek!” Perczelné levele Ferencz Jozsethez, h. n. 1905. nov. 25. Magyar Unitarius Egyhaz
Kolozsvari Gytjtélevéltara (tovabbiakban: MUEKvGyLt.) 55. Ferencz Jozsef unitarius
piispok hagyatéka.
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ta.® Azok koziil a torténetek koziil, amelyek apjarol fennmaradtak, jellemzének
tlinik az egyhazakhoz valé viszonyardl sz616 elbeszélés. Minden ménesbirtokon
iskolaszéket allitott fel, amelynek tagjai kozott mindenhol ott volt a pap és az or-
vos is. Miutdn nem volt minden majorban iskola, a tavolabb laké gyerekeket ko-
csikon szallitottak az iskolaba. Egyik iskolalatogatasa alkalmaval, a gyerekeknek
éppen hittan 6rajuk lett volna, de a katolikus pap még nem érkezett meg, mivel
nem allt éppen rendelkezésre kocsi, amelyik az iskolaba elvigye. Igy Kozma Fe-
renc ,,reformatus létére” — emelte ki Kozma Sandor a csaladtorténet irdja 1940-
ben -, megtartotta a katolikus hittanérat. Az eset utan kiadott egy rendelkezést,
miszerint soha nem fordulhat el6, hogy ne alljon fogat a pap rendelkezésére és
emiatt barhol is elmaradjon a hittanéra.’ A torténet két lényeges momentumra is
ravilagit: egyfel6l Kozma Ferenc a tarsadalom minden rétege szdmara fontosnak
tartotta a népoktatast és a hitoktatast. Ezek az alapelvek késébb lanya szocialis
munkajaban szintén kulcsfontossagu szerepet jatszottak. (Bar 6 ezeket az unita-
rius szellem megnyilvanulasaként értelmezte.) Masfel6l nem volt benne feleke-
zeti elfogultsag.

Kozma Flora 1884-ben férjhez ment Perczel Ferenchez (1856-1914), Perczel
Béla igazsagiigy miniszter' fidhoz. Férjét 1891-ben a Magyar Mezégazdak Szo-
vetkezetének ligyvezetd igazgatdjaul valasztottak. Halalakor a Koztelek cimt lap-
ban a kovetkezé emlékezd sorokat irtak rola: ,,Puritdn gondolkodds, az apré rész-
letekre is kiterjedé gondossag és feltétlen iizleti realitds jellemezte tevékenységét.

8 ,Kis leany koromban 4ldott emlék{i atyammal a Margit szigeten nyaralva, csodalatos
bamulattal t6ltott el az a mindennap ismétl6dé eset, hogy szegény jo atyam elhaladva az
utolsé napjait €16 és a nevezetes tolgyek alatt il6 Arany Janos el6tt — ki mar se latott, se
eszmélt — mindig kovetkezetesen levette a kalapot el6tte, bar természetesen az él6 halott
nagy kolté mar sohasem viszonozta a koszontést. Mikor egyszer félénken megemlitettem,
hogy hiszen karba vész a koszonés, mert az 6reglir mar nem reflectal erre, nagyon szomo-
ru és szemrehdnyo szemeket vetett az én mélységes lelkiilet(i atydm én redm. ,Nem azért
koszonti az ember a nagy lelkeket, hogy valami viszonzas j6jjon télitk a szamunkra” felelte
az § felejthetetlen érzelmes hangjan ,,hanem, hogy megadjuk nekik a koteles tiszteletet s
ezaltal sajat lelkiinket is emeljiik! Ezt neked mar meg kellett volna érezned! Sohasem felej-
tem el ezt a szelid, de komoly szemrehanyast és azt a megszégyeniilést a mit gyermek vol-
tom dacara éreztem! De azdta bele van vésve a lelkembe az a térekvés — még ha mindorok-
re csak torekvés marad is —, hogy teljes 6nzetlenséggel tudjunk kalapot emelni a nagy
lelkek el6tt! Tudjunk tisztelni és szeretni a nélkiil, hogy valaha viszontérzelmekre, vagy
akdr csak tudomasulvételre is reflectdlnank” Perczelné Kozma Flora: Bibliamagyarazat. In
ud 1915, 242.

9 Kozma: i. m. 133-135.

10 Perczel Mor 1848-as tabornok fivére.
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Szdmito kereskedd egyesiilt benne a gyakorlatias gazddval, az tiri felfogds a tisztvi-
seldi kotelességérzéssel.™ Hazassagukbol négy lany sziiletett.

Hoésnénk, Perczelné Kozma Flora 1895-ben férjével és gyermekeivel egyiitt
attért unitdriussa.”2 (O és lednyai reformatusok voltak, Perczel Ferenc pedig ka-
tolikus).

Kozma Fléra maga is életének fordulépontjaként, mintegy sorseseményként
élte meg és interpretalta az unitarius egyhazhoz valé csatlakozasat. Tudjuk, hogy
az egyén vallasos életében bekovetkez fordulat, a ,,megtérés” vagy a meggy6z6-
désbdl torténd attérés mindig 1j alapokat jelent a vallasos identitas felépitésében.
Ezt a folyamatot besorolhatjuk azok kozé az életesemények kozé, amelyekrdl a
pszicholégia mint identitasvéltozast el6idéz6 momentumokrol beszél, és ame-
lyekrdl azt allitja: ,.... identitdsszerkesztési miivelettel jdr egyiitt: (ebben) vagy gyo-
keresen dtrendezddik az identitds szerkezete, vagy csupdn 1ij kategéridval béviil a
tartalma.” A vallasi identitas valtozasa kovetkeztében modosul az egyén vilag-
rél alkotott képe, vilaghoz vald viszonya, kapcsolatai, beszédmadja, viselkedése,
sok esetben egész életmddja. Tudatos, hatarozott dontést hoz az illet6 akkor is,
ha , keresd’, érlelddési folyamat el6zi meg elhatdrozasat, és akkor is, ha hirtelen
»megvilagosodds” idézi eld a valtast. Az iranyvaltast azonban mindkét esetben a
korabbi életszakaszban bekovetkezd lelki kitiresedés vagy valaminek a hianyként
valé megélése valtja ki.™*

Esettorténetiink kiindulépontjat az attérés jelenti, annak ellenére, hogy nyil-
vanval6: Kozma Flora életében ezenkiviil is szdmos meghatdrozé élmény, eldre-

11 Koztelek, 1914. jan. 24. 210-211. idézi: Dobos Gyula: A Perczelek. Szekszard, 2001,
293.

12 1868-ban a 48-as alkotmany helyreallitisanak kvetkezményeképpen a Szent Koro-
na valamennyi orszagaban térvényesen bevett vallds lett az unitarius. 1869-ben Ferencz
Jozsef (1835-1928) akkori kolozsvari lelkész — 1876-t61 piispok — el8szor tartott nyilvanos
istentiszteletet Budapesten, 1876-ban megalakult az unitarius leinyegyhazkozség, amely
1881-ben anyaegyhazkozséggé alakult. 1890 oktdberében felszentelték az elsé templomot
a Kohary, ma Nagy Ignac utciban. Az 1910-es népszamlalas adatai szerint Budapesten
2120 unitarius élt. http://www.omm1910.hu/?/adatbank [2014. 06. 16.]

13 Pataki Ferenc: ,,Az onéletiras ,,dramaturgiaja”: az élettorténeti forgatokonyvek. In
ud: Elettorténet és identitds. Budapest, 2001, Osiris Kiadd, 344.

14 ... sorseseményen olyan magatdl meginduld, uralhatatlan médon lejatsz6do, fold
alatti értelemképzédést érthetiink, amely az élettorténetben 1j kezdetet jelent. Hozzate-
hetjiik: élettorténetiinkben 1j kezdetet ez az értelemképzddés azaltal, hogy megrenditi az
onazonossagunk hordozoéjaként uralkodé szerepre jutott értelemrogzitéseket, s ezéltal 6n-
hasadést idéz eld, egyszersmind azonban maris 1j értelmet tesz megragadhatovd, s ezzel
lehet8séget teremt az dnazonossdg jolagos rogzitésére. Tengelyi Lészlo: Elettorténet és
sorsesemény. Budapest, 1998, Atlantisz, 200.
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haladas, megtorpanas, torés, visszafordulas, tjrakezdés tortént. Nemcsak az {roéi
életpalyak, életmuvek esetében meriil fel az a szempont, miszerint az életdt soran
mar nem torténetrdl, hanem torténetekrél és nem induldsrol, hanem induldsok-
16l beszélhetiink, hogy ,,nincs egyetlen torténet, hiszen nincs kétely, onreflexio és
kitérék nélkiil narrativa”s A kovetkez6kben ugy vizsgdlom Kozma Flora torté-
netét, hogy ,megsziiletését” egy konkrét forduloponthoz kétom. Az életut meg-
4jitd, alakité mozzanatanak, illetve az annak eredményeként megsziiletd Gj vi-
lagértelmezésnek az elemzésével valdjaban egyetlen kérdésre kivanok valaszt
talalni: nevezetesen, hogy a 19. végén - 20. szazad elején egy kozéposztalybeli,
»konzervativnak” aposztrofélt asszony milyen stratégiaval birkdzott meg a tarsa-
dalmi valtozasokkal, a modernitas kovetkezményeivel, a szazadforduld - szamos
parhuzamosan egyiitt €16 irdnyzata dltal meghatarozott — kaotikusnak tin6 vila-
gaval.

Bar egyértelmtnek tiinik, hogy kiket soroltak(unk) a konzervativ nék kozé:
hagyomanyelviiség, tradicionalizmus, értékkézpontu-gondolkodas, vallasossag,
a hatdrozott identitastudattal parosuld tarsadalom-erkolcsiség, illetve a kozossé-
gi felelésségtudat jellemzik altalanossagban a konzervativ né gondolkodasat.
Ezek mind raillenek Kozma Fldrdra is. Ha azonban a modernitashoz valé viszo-
nyukban vizsgaljuk ¢ket, mar nem alkotnak homogén csoportot. Mint ahogy
Ulrich Beck irja: ,,...a modern tdrsadalom egyes csoportjai, rétegei, osztdlyai,
szociokulturdlis mili6i eltérd intenzitdssal vesznek részt a modernizdcio folyamatd-
ban, kiilonbozo elképzelésekkel birnak a modernitdst illetéen, és kiilonbozd viszo-
nyokat alakitanak ki a tarsadalmi renddel kapcsolatban.™®

Ha az egyes iranyokhoz tartozast — vagy egyes irdnyzatokba valé besorolast
— annak alapjan vizsgaljuk, hogy az egyes tarsadalmi kérdésekhez hogyan viszo-
nyultak a szereplék, milyen megoldasokat kerestek, milyen szerepet szantak a

15 Hiszen ,.el kell donteni, honnan indulunk el, a sziiletés pillanatatdl, vagy az iréi em-
lékezetben megbrz8dott, esetleg a szévegekben feltdrt csalddtorténettdl, netan azt a pilla-
natot tekintjiik kezdetnek, amikor az ir6 (és nem a valds személy) sziiletett meg. Nem
mintha ez utébbi konnyen definialhatd lenne: vajon ez a pillanat akkor van, amikor valaki
el6szor rogziti onmaga és a vilag szamadra - iré lesz? Vagy akkor, amikor az elsé miivét
megirja? Amikor az elsé muive megjelenik? Esetleg akkor, amikor a vildg (az irodalmi koz-
vélemény, az irdtarsak, az olvasok) irénak ismerik el? Vagy, ha a tarsadalmi szerepek fel6l
kozelitiink: akkor, amikor megteremti 6nmaga szamara az iréi létformat?” Szilagyi Zsofia:
»Bolond dolog az ir6 élete, / félig éli és félig iizlete” [online] http://www.kalligram.eu/
Kalligram/Archivum/2010/XIX.-evf.-2010.-junius-augusztus-Moricz/Moricz/Bolond-
dolog-az-iro-elete-felig-eli-es-felig-uezlete. [2014. 06. 17.]

16 Ulrick Beck in Niedermiiller Péter et al (szerk.): Sokféle modernitds: A modernizdcié
stratégidi és modelljei a globdlis vildgban. Budapest, 2008, L'Harmattan, 286.
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noknek a tarsadalmi nyilvanossagokban: akkor azt latjuk, hogy rendkiviil 6ssze-
tett a kép.

A torténészek a modern feminizmus gyokereit altalaban a szekularis fejlé-
désben szoktdk elhelyezni, a liberalis politikai gondolkodas, illetve a felvilagoso-
das reformista intellektualis programjaba agyazzak. Ritkan vizsgaljak a vallasos
életvilagban, az egyhazak életében, holott a tarsadalmi nemekrdl alkotott néze-
tek és azok szocialis kovetkezményei ugyanolyan szamottevé mddon jelentek
meg az egyhdzi tdrsadalmi térben is.”” (Természetesen az elméleti munkdk be-
szélnek a keresztény feminizmusrdl, egy-egy ,hires” nét keresztény feminista-
ként aposztrofalnak, de a kép mégis inkabb , fekete-fehér”) Az egyhazi koroket a
konzervativizmus ,,melegdgyanak” szoktdk tartani, a konzervativ né pedig gyak-
ran artikulalodik emancipacioellenesként.

A kiilonboz6 felekezetek belsé élete a 19. szazad végén, 20. szazad elején a
nok szamadra szamos ,,munka’-lehetdséget teremtett a kegyességi, egyhazerdsito,
vallasmegujitdé mozgalmakban, amelyek a modern tdrsadalom problémaira az
egyhdz és a modernitas kapcsolatanak kérdéseire probaltak reflektalni. A refor-
maciotol kezdve minden valldsos megujulasi torekvés Gjraértelmezte a nemi sze-
repeket a csaladban, a tarsadalomban és az egyhazban egyarant. A 19. szazadban
a tarsadalmi anyasag szerepkorét kiterjesztették az egyhazi életre is, a jotékony-
sag gyakorlasan tdl, joval szélesebb ,munkateriileten” szamitottak a nékre, a ne-
kik tulajdonitott, gondoskodo, vallasos attittidre.

A reformatus egyhdzban - ahonnan Kozma Fléra kivalt —, éppen az 1890-es
években er6sodott meg a belmisszid. Ez az 4j kegyességi iranyzat a valldsos élet
megujitasara, a kereszt(y)én(y) értékek gyakorlati életben valé alkalmazdasara
helyezte a hangsulyt.'* 1894-ben alapitottak az elsé belmisszidi ndi egyesiiletet
(Lorantfty Zsuzsanna Egyletet). Kozma Floranal azonban ez a ndi aktivizalédas

17 Taylor, Barbara: The religion foundation of Mary Wolstonecrafts feminism. In
Johnson L., Claudia (ed.): The Cambridge Companion to Mary Wollstonecraft. 2002, Camb-
ridge University Press, 107.

18 Nyugat-Eurdpa protestans egyhazai — féként német és angolszasz teriileteken — mar
a 19. szazad elején felismerték, hogy nemcsak a nem keresztény népek téritése, a kiilmisz-
szi6 fontos, hanem belmisszidra is szitkség van. Ezt alkalmas eszkoznek talaltak a sajat
tarsadalomban terjed§ laicizalddasi folyamat megéllitasara és a kapitalizmus kovetkezmé-
nyeként fellépé sulyos szocialis problémék megoldasara egyarant. A szegénység, a nyo-
mor, az iskolazatlansag, az alkoholizmus, a biinézés, az arvak probléméjanak enyhitésére
alapitottak a belmisszié képvisel6i az elsé szeretetintézményeket: arvahdzakat, kiilonféle
otthonokat, diakonissza intézeteket, kdrhazakat.
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sem tudta elfedni azt a hitéletében jelentkezd hianyérzetet, amely arra 6sztonoz-
te, hogy egy Uj spiritualis és intellektualis kozeget keressen maganak.
Vallasvaltasarol a kovetkezo torténet maradt fenn ,, Az ablakomon egy vasdr-
nap délben kinézve lattam, hogy az Alkotmdny utca sarokhdzdbol nagy tomeg jott
ki. Lekidltva érdeklédtem a sarki rendértol, hogy miféle emberek ezek? A renddr
lekicsinyldleg igy szolt: valami egy Isten hivék. E pillanattol nem volt nyugalmam.
Elhatdroztam, hogy kovetkezé vasdrnap elmegyek a templomba. Férjemmel is ko-
zoltem az elhatdrozdsomat, 6 szivesen adta beleegyezését. Alig vartam e napnak
eljovetelét. Végre megérkezett a vasdrnap. Reggel lelkileg elkésziilve, férjemmel elin-
dultunk a templomba, ahol felhangzott az ajkakon a templomi ének, mely a lelke-
ket Istenhez emelte, hogy az ima megkonnyitse az élet szenvedéseit. Ezutdn Derzsi
Kdroly lelkész feldllt, méltdsdgteljesen felment a szoszékre, hogy dsszekulcsolt ke-
zekkel elmondja fenséges imdjdt. Azutdn kovetkezett a kozének, melyet dtszelle-
miilt érzéssel énekeltek a hivek. Majd az istentisztelet fopontja a beszéd kovetkezett,
mely oly tartalmas és felemeld volt, hogy egész lényemben dtvaltozdson mentem
keresztiil. ... Ettél a pillanattol fogva alig vartam a vasdrnapokat. A legboldogabb
pedig akkor voltam, amikor mint unitdrius foglaltam el helyemet a templomban.
Régi felekezetérdl gyakorta kissé indulatosan vagy cinikusan nyilatkozott.
Errél tanuskodik piispokének, Ferencz Jozsefnek? szo6l6 egyik levele is,?' amelyet
akkor irt, amikor a protestantizmus mibenlétérdl a nyilvanossag elétt teoldgiai

19 Buzogany Kalman: Emlékeim. Unitdrius Kozlony, 1943/4. 74-75.

20 Ferencz Jozsef (1835-1928). Kolozsvari lelkész és teoldgiai tanar. 1876-ban valasz-
tottak piispokké. 1884-t6] orszaggytlési képviseld, 1905-t6l f6rendihazi tag volt.

21 Ne vegye Méltésagos Uram indiscretionak, hogy még bizalmasan a kalvinista
»Mustarmag”-ot megkiilldom. Méltoztassék a vezér-czikkbe bepillantani, hogy milyen
szivtelen okoskodasok vannak ott megirva! Csak azlehet rajongésig hive az unitarizmusnak
ki a kalvinista tanokat ugy megelégelte mint én! A lap utols6 helyén 6rommel jelentik a
kecskeméti egylet szervezkedését, mely az én ellenem irt ropirat felolvasasaval kezdédik.
(Amelynek a szerzéje valoszintileg Vargha Gyulané volt - a szerzd.) De én azért hiiséges
eléfizetSje vagyok még két kalvinista lapnak, azonkiviil 6 frt egyhdz adét fizetek rendesen,
a templomukra adakozom a jotékony estéiken részt veszek, a karacsonyi szegényeiknek
halom szamra kiildom a leviselt ruhat — és 6riilok hogy mindent elfogadnak, a nélkiil,
hogy 6k valaha egy garast adndnak az én egyletemnek (David Ferenc Egylet) — a lelkiisme-
retem nyugodt, de a lelkemnek, a szivemnek csakugyan semmi koze rettenetes tanaikhoz;
csak azért olvasom htiségesen azokat, hogy onnét meritsem az erét és lelkesedést a mi t6-
kéletes vallasunk iranti hiiséges szeretetemhez és ahhoz a munkahoz, melyet fel tettem
magamban!” Perczel Ferencné levele Ferencz Jozsethez, Budapest, 1904. jan. 30. ,Halas
vagyok az unitarius egyhaznak, mert a mi 6rom ér csaladomon kiviil - igazan csak itt ér!”
Perczelné Kozma Flora levele Ferencz Jozsethez, Budapest, h. n. d. n. (1904-1905).
MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef unitarius piispok hagyatéka.
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polémiat folytatott a reformatus Vargha Gyulané, Szasz Pdlaval.2 A harom ki-
nyomtatott ropiratnak® az érdekessége f6képpen abban allt, hogy ez a vallasi (te-
olégiai) disputa két n6 kozott zajlott. Bar Vargha Gyuldné személye csak feltéte-
lezett, ugyanis irdsa név nélkiil jelent meg, mégis Kozma Fléra tobbszor utalt ra,
hogy 6t tartotta vitapartnerének. (Plispoke elismerden nyilatkozott Perczelné
szovegérol, és igen hasznosnak itélte azt az unitdrius egyhdz szempontjabol.*)
Ferencz Jozseffel valo levelezésében szamtalanszor hangsulyozta, hogy a katoli-
kus, az evangélikus és a zsid6 felekezet tagjai koziil tobben nyitottnak bizonyul-
tak az unitarius egyhaz iranyaban, fogékonynak tlintek a szabadelvii gondolko-
das elfogaddsdra is, csak a kalvinistakrol irta mindig, hogy elzark6znak minden
szabadszellemi(i kezdeményezés, illetve minden felekezetek kozotti egytittmuiko-
dés eldl. A legortodoxabb felekezetként jellemezte 6ket. Arra is célzott, hogy
tobbszor érte tamadas volt egyhdza részérdl.” Felekezetvaltasa — minden pozitiv
hatasa ellenére is — nyilvan traumat is jelentett szimara, ennek tudhaté be, hogy
késdbb is kiillondsen sokat foglalkozott a reformatusok belsd viszonyaival, illetve
az unitariusokrol vallott nézeteikkel.

Nem volt egyedi eset a polgarosodé Magyarorszagon a felekezetvaltas, igy
tarsadalmi értelemben semmiféle hatranyt nem jelentett az attérés — legalabbis a

22 Szasz Karoly reformétus piispok leanya, a korszakban a belmissziéi mozgalom is-
mert vezetd tagja, Vargha Gyula statisztikus, kolto felesége.

23 Perczelné Kozma Flora: Protestantizmus és unitarizmus. Ertekezés. Székelykeresztur,
1905.; Egy Ref. Keresztyén: Vilasz Perczelné Kozma Flora uirnének ,,Protestantizmus és
unitarizmus” czimii értekezésére. Budapest, é. n.; Perczelné Kozma Flora: Felelet egy refor-
matus keresztyén ,Valasz”-ara. In: Felolvasdsok és kozlemények a modern valldsbolcsészet és
sociologia terén. Budapest, 1908, 23-35.

24 Nagyon koszonom, hogy szives volt nekem ,Protestantizmus és unitarizmus”
czimd felolvasdsat megkiildeni... olyan lelki élvezetet talaltam benne, a mit kimondani
sem tudok. Ily finom kézzel szétszedni a protestantizmus jozan ész ellenes tanait s oda 4l-
litani melléjok az unitarizmus egyszer( és tiszta hitelveit csak né tudja az 6 gyongéd és
nemes lelkével. Szerintem ezzel a felolvasdsaval nemcsak hogy nem idegeniti el t6liink a
protestansokat, hanem ha van bennok egy kis igazsdgérzet, a mint a felolvasason jelen volt
kalvinista pap nyilatkozatdbdl 6rommel latom, hogy van, lehetetlen, hogy kézelebb ne si-
muljanak hozzank vagy legalabb tiirtoztessék ellenszenvoket, a melynek oly szamos jelét
adjak. Ezért is, de f6leg vallasunk és egyhdzunk érdekében szeretném, ha e felolvasdsa mi-
nél szélesebb korbe elterjedne... Ferencz Jozsef levélfogalmazvanya Perczel Ferencnéhez,
Kolozsvar, 1903. febr. 27. MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef unitérius piispok hagyatéka.

25 Elég megrovast kaptam én életemben, hogy nem tudok a »meglevé, kiszabott viszo-
nyokba« — mar mint a calvinizmusba - bele nyugodni /s tobb calvinizmus fajta ferde igaz-
sagba/ .. Perczelné Kozma Flora levele Ferencz Jozsethez Budapest, 1907. dec. 18.
MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jézsef unitarius piispok hagyatéka.
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magas statusu csaladok esetében ez lathat6 —, a csalad presztizse érintetlen ma-
radt. Természetesen személyében érhették az egyént tamadasok régi felekezeté-
nek tagjai részérdl, de ennek ellenére Flora tovabbra is elismert, s6t egyre elis-
mertebb tagja lett a korszak szocialis mozgalmainak, és tekintélyes hangaddjava
valt a kozéleti kérdésekkel foglalkozo koroknek. Az 6 esetében talan még azt is
mondhatjuk, hogy az unitdrius felekezet nyitottsaga a tobbi felekezet iranyaban
még szélesebb kapcsolati halot eredményezett szamara, a katolikusok, evangéli-
kusok és zsidok korében egyarant.”® A reformatus csoportban sem valt személye
»nemkivanttd”, legalabbis tarsadalmi kapcsolatai megmaradtak. Vargha Gyulané-
val késobb is érintkezett, annak ellenére, hogy nem szimpatizalt vallasos nézetei-
vel, mégis, f6ként férje, Perczel Ferenc haldla utan, lelkileg tdmaszt talalt benne.”

El6adasaiban, megjelentetett irasaiban a legnagyobb hangsulyt az unita-
rizmus, a szabadszellemt vallas mibenlétének kifejtésére, hirdetésére fektette.
Minden nyilvanos megnyilatkozasaban az ,ligyet” képviselte.” Emellett szamos

26 ,Most a nagyvaradi férabbit varjuk... nem tudom, mit sz6l hozzd a f6vérosi publi-
kum, mert méltdztassék elhinni, nagyon elmaradtak vagyunk 4m mi pestiek az erdélyiek-
hez képest! Itt mindig és mindentdl féltik a kereszténységet — pedig az 4ll szilardul, még ott
is és abban is, ahol nem is sejtik” Perczel Ferencné levele Ferencz Jozsethez, h. n. d. n.
MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef unitarius plispok hagyatéka.

27 ,Méltésagos Uram! Nehany napja kelve fel beteg-agyambol engedje meg, hogy sze-
gény elkoltozott Ferim nevében is — ki oly igaz tisztelGje és baratja volt méltésagodnak —
kiildjem szivbél jovo tidvozletemet allamtitkarra vald kineveztetése alkalmabol! - Miodta
ez a borzasztd csapas ért, mintha kétszeresen tudnam értékelni a szegény uramhoz hason-
16 puritan becsiiletességii jellemeket s bar minden igyekezetem dacdra nem tudok bele-
nyugodni az & rettenetesen tragikus sorséba - lelkem egész melegével 6riilok a més esetek-
nél el6fordulé igazsagossagon! Szivbdl kivanom, hogy érezze meg Gj kérnyezete, hogy
kivel van dolga s kimélje meg Méltésagodnak onérzetesen érzékeny lelkét minden kelle-
metlenségtdl, vagyok Nagyrabecsiilo szerencsétlen hive Perczelné. Kérem Pélanak meg-
mondani, hogy folytonos betegségem miatt nem mehettem hozza! A mint kissé megerd-
s6dom, sietek elmenni, hogy az 6 erés hitével magamat is felerésitsem! Addig is olelem és
koszonom 4jbdl, hogy kérésemre nagy bajomban felkeresett” Kozma Fléra levele Vargha
Gyulahoz, Budapest, 1914. marc.18. Raday Levéltar. C/97 8. doboz.

28, A koztelken végig folyt gyermekvédelmi kurzuson iparkodtam a mi eszménket be-
lecsempészni felolvasasomba, mert szerencsére az egyik el6adé ministeri hivatalnok azzal
végezte beszédét, hogy minden igazan huménus munka csak idével a felvilagosodottsag-
gal és igazi czivilizaczidval fog megteremni. Ebbe én belekapaszkodtam (ugyanis az esz-
mébe!) és kaptam az alkalmon, hogy bemutassam egyletiinket, mint ezen a czivilizacziéon
dolgoz6 intézményt, miutan egy tigyben ugyis fel kellett szoélalnom. A Mivészet és Mtve-
16dés Egyletben most szdlitottak fel, hogy tartsak a miivészetrdl és miivel6désrél felolva-
sast. Elfogadtam, mert itt is kapok az alkalmon, hogy beleszoritsam azt az eszmét, melyért
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tarsadalmi - els6sorban a ndket és a szocialis problémakat érinté — kérdéshez
szolt hozza, illetve a kultura, a nevelés, a mtivészet targyaban fejtette ki rendsze-
resen nézeteit. Az unitarius David Ferenc Egylet mellett szamos néi és tarsadal-
mi egyesiiletnek a tagjaként tevilegesen is részt vett a jotékony munkakban.”® A
korszak egyik, a nagy nyilvanossagot foglalkoztaté tarsadalmi problémaja volt a
prostiticid szabalyozdsa, a leanykereskedelem tigye. 1909-ben megalakitottak a
Magyar Egyesiiletet a Lednykereskedés Ellen (MELE), Prohdszka Ottokar és Ti-
sza Istvan elnokletével. 1911-ben kezdte meg a MELE a venerids n6i betegek
korhazi latogatasat, ,,hogy iigyes-bajos dolgaikban eljdrjon, lelkiikre beszélni igye-
kezzék, s megkisérelje visszavezetni a rendes polgdri életbe.”*® Ebben is részt vett
Kozma Fléra.’' A gyakorlati munka mellett szamos irdsaban kifejtette nézeteit a
prostitucio tarsadalmi okairdl: a torvényhozastol, a néi munkalehetdségek kor-
latozott volta, a megfelel6 etikai nevelés, a miiveltség hianyan keresztiil, a tarsa-
dalomban uralkodé kettés erkolcs jelenlétéig. Eldadasait, cikkeit kiilonlenyo-
matokban, illetve két kiilon kotetben is megjelentette,? amelyeknek szintén az
volt a nem titkolt célja, hogy a tarsadalmat felrazza, gondolatait minél szélesebb
korrel megismertesse. A nyilvanossag szerepét igen nagyra értékelte és a média-
ban rejld lehetéségeket ki is haszndlta.*

Egy olyan vallasi iranyhoz csatlakozott, amelyben a néi jelenlét, részvétel,
véleménynyilvanitas, a néi egyenjogusag kérdése hagyomanyosan elfogadott
volt, mér a 18. szézad végétdl kezdve megvoltak a néi el6képek. Erdekes médon
azonban ezekre Kozma Fléra sohasem reflektdlt, a nékérdést elsésorban ,,kor-

nem lehet soha eleget kiizdeni és melyet szerintem a vilag minden dolgaiban és dolgai 4ltal
hirdetni kell!” Perczel Ferencné levele Ferencz Jozsethez, h. n. d. n. MUEKvGyLt. 55.
Ferencz Jozsef unitdrius piispok hagyatéka.

29 A Protestans Noegyesiiletek Szovetségnek volt a tarselnoke, a David Ferenc NGegye-
siilet elnoke, A Magyar Néegyesiiletek Szovetségében a vélasztojogi szakosztaly elndke
volt, tagja volt a Békeegyesiiletnek, a Miivészet és Mivelddés Magyar N6k Korének, rend-
szeresen jelentek meg irasai a Keresztény Magvet6ben, az Unitarius K6zlonyben a Nemze-
ti Nonevelésben.

30 Mok Ferencné: A ,,Magyar Egyesiilet a Leanykereskedés Ellen” negyedévszazados
munkassaga. In. Dr. Doros Géabor (szerk.): Kiizdelem a lednykereskedés és a prostitiicio el-
len. Budapest, 1935, 58-59.

31 Dessewfly Emmaval, Latinovits Rdzaval (az egyesiilet titkara volt) és masokkal.

32 Felolvasasok és kozlemények a modern vallasbolcsészet és sociologia terén. Buda-
pest, 1908. Felolvasdsok és kozlemények, 1909-1915 II. kétet. Budapest, 1915.

33 ,,...a legegyszertibb és primitivebb munka sem felesleges a mi tigytinkben még ha
asszonytol jon is” Perczelné Kozma Flora levele Ferencz Jozsef piispokhoz, h. n. 1907. nov.
29. MUEKvGyLLt. 55. Ferencz Jozsef unitarius piispok hagyatéka.
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tars” problémaként vetette csak fol. Filozofusokrol, teolégusokrol, teoretikus
gondolkoddkrdl, irdkrdl gyakran értekezett, mint gondolkodasanak formaldirol
(ezek férfiak voltak), de az unitarizmus nagy néi el6édjeirél soha. Nem emlitette
példaul Mary Wolstonecraft** nevét, aki a nagy néi el6dok egyik emblematikus
figurajava vialt, annak ellenére sem hivatkozott ra, hogy Wolstonecraft feminiz-
musaban szintén az unitarizmus jelentette az alapot. O is a személyes itéloképes-
ségre és feleldsségvallalasra helyezte a hangsulyt, s Gigy gondolta ezek megléte
biztosithat redlis politikai lehetéségeket az egyén, azaz mindkét nem szamara.*
Szamos, elsdsorban angolszasz unitarius né tevékenykedett a 18. szazadtdl kezd-
ve az oktatds, a szegényiigy, a valldsos irodalom, a tarsadalmi és a politikai jogok
kivivasa terén.* Az unitariusok a 18. szazadtdl a kozosségért, a tarsadalomért
végzett munkara, az erkolcsi és intellektualis nevelésre — ezen beliil a nénevelésre
is — rairanyitottak a figyelmet. Egyik kései interpretaldjuk szerint a ndiségrol al-
kotott koncepcidjukra elsésorban az eredendd biin elutasitasa hatott, illetve hi-
tilk az ember tokéletesedésében, amely joval megengedébb, elfogaddbb ember-
képet képviselt a tobbi keresztény felekezet tanitasanal.”” Kozma Florat azonban
a n6kérdés, mint sajat kora magyarorszagi viszonyait meghatarozo jelensége fog-
lalkoztatta annak ellenére is, hogy egyes esetekben hivatkozott kiilfoldi példara
(a valasztéjog kapcsan mondjuk).®® O a némozgalomra nem, mint rokségre, ko-
rabbi mintara tekintett, hanem egyértelmuen, mint aktualis koziigyet kezelte.
Magyarorszagon, a 19. szazadtol kezdve, hivei az unitarizmust, a ,,jov6 val-
lasaként” aposztrofaltak.* Nemcsak felekezetként tekintettek ra, hanem a valla-

34 Mary Wollstonecraft (1759-1797) az tjkori néjogi mozgalmak elinditéja volt, 1792-
ben publikélta A Vindication on the Rights of Woman ciml mtivét.

35 Taylor: i. m. 108.

36 A neves Mary Sommerville matematikus mellett érdekes példaul Catharine Cappe
alakja, aki Yorkban miikodoétt, els6sorban a filantrépia teriiletén, emellett a n6k egyetemi
oktatdsban valo részvételéért — tehat nem csak spiritualis egyenléségiikért, hanem oktata-
si jogaikért is kiizdott. A filantropidrdl az volt a véleménye, hogy az a nék szdmara olyan
teriiletet biztosit, ahol megjelenithetik a hazafiassag polgari erényét, és olyan tarsadalmi
szolgalatot végezhetnek, amelyet addig hagyomdnyosan férfiak lathattak el. Plant, Helen:
Unitarism, philanthropy and feminism in York 1782-1821: the career of Catharine Cappe.
York, 2003, Peasholme Green, 2.

37 Ankarsjo, Magnus: William Blake and religion: a new critical view. Jefferson, NC, and
London, 2009, McFarland and Company, 15-16.

38 Perczelné Kozma Fléra: Ciceli Corbett dr. és Helga Gill dr. In u6: Felolvasdsok és koz-
lemények 1909-1915. 11. kotet. Ipolysag, 1915, Neumann Nyomda, 101-103.

39 ,En hat azt vélem, hogy az a vallas tarthat leginkabb a mivelt vilag kedvezésére, a
mely az altaldnos kereszténységben gyokerezve ez id6 szerint legtisztitottabb (...): az
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sok evolucidjaban a legmagasabb fejlettségi szintként értelmezték, amely véle-
ményiik szerint a modernitas, a modern tarsadalom valsagaira a legtokéletesebb
megoldasokat jelenthette. Ehhez a dogmak elvetését és a racionalis gondolko-
dast kulcsfontossagunak tartottak. Mindazokat az egyhazakat, illetve barmilyen
felekezethez tartozo vallasos embereket, akik ennek a modern kereszténységnek
az elveit vallottak: szabadelvii keresztényekként tartottak szamon.*

A szazadfordul6 elején tobb nemzetkozi konferencidt is szerveztek a sza-
badelvii valldsossag hivei.# Az el6adok kiemelték a modern kereszténység, az
»eszményi modernizmus” legfontosabb jellemzdit, amely ,,Nem gondol tobbé
arra, hogy a tudomdnyt kiengesztelje. Nem retteg és nem tér ki eldle; hanem sziv-
vel-lélekkel elfogadja, s annak szabdlyait a természet és torténelem mezején min-
deniitt alkalmazni éhajtja. A modern hit, (...) mindenek felett tiszta erkélcsot,
feddhetetlen jellemet kovetel (...) A nemzetkozi jog és tarsadalmi igazsagossdg, a
tisztasdg, mértékletesség és a kozjolét benne mindig tantorithatatlan védore taldl-
nak (...) gondolatvildagunknak hdarom f6-f6 targya van, u.m. a vilag, az ember és az
Isten.”®

unitarismus, vagy mondjuk nevén: az unitariusok vallasa” Brassai Sdmuel: A jov6 vallasa.
Keresztény Magvetd, 21. évf. (1886). 270.

40 ... elsdsorban éppen a keresztény valldsban talalhatok azok az erds labon allo, meg-
donthetetlen igazsagu, kiforrott eszmék és lesztirt igazsagok, melyeket éppen a XX. szazad
modern élete az 6 hatalmas politikai, tudomanyos, filozéfiai, kozgazdasagi vagy barmi né-
ven nevezendd nemes kiizdelmeivel semmiképpen sem nélkiilozhet, ha mélt6 eredménye-
ket akar elérni! Es ezeket az eszméket — nehogy ezekkel masok, mas név alatt megel6zze-
nek benniinket - elsésorban nekiink hivatalos egyhazaknak, Jézus zdszldja alatt kellene a
XX. szazad szamara kiszolgaltatni!” Perczelné Kozma Flora: Eszménk az egyhazi életben.
In ué: Felolvasdsok és kozlemények a modern valldsbilcsészet és sociolégia terén. Budapest,
1908, 40.

41 Kozma Flora tobbszor is dsszedllitott olyan névsorokat, amelyekben azok szerepel-
tek, akiknek gondolkodasaban felismerte a szabadelvli vallasossagot: Sokrates, Jézus,
Zwingli, Luther, Servét, Spinoza, Mozes Mendelssohn, Channing, Martineau, Emmerson.
Perczelné Kozma Flora: A theizmus eszméje a filozéfia torténelmében. In ué: i. m. Felolva-
sdsok és kozlemények 1909-1915. 52. A magyarok kozil: természetesen David Ferenc,
Brassai Sdmuel, Bedthy Zsolt, Alexander Bernat, Prohaszka Ottokar, Giesswein Sandor,
Zsilinszky Mihdly, Masznyik Endre, Raffay Sandor, Kenedi Géza. Perczelné Kozma Flora:
A szabadelvii theoldgia elénye korunk szocialis aramlataira nézve. In u6: i. m. Felolvasdsok
és kozlemények 1909-1915. 60.

42 London (1901), Amszterdam (1903), Genf (1905), Boston (1907), Berlin (1910).

43 Carpenter Estlin: EInoki megnyit6. In Szabadelvti vallasos gondolkozds a XX-ik sz4-
zad kezdetén. Felolvasasok az unitarius és mds szabadelvt valldsos gondolkozék és mun-
kalkodok nemzetkozi tanacsanak Londonban 1901. majus hoban tartott gytilésén. Sz. n.
Kolozsvar, 1902, 12-14.
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Kozma Fldra a szazadelén mindezen eszmék hitvalldjaként és terjesztdje-
ként 1épett a nyilvanossag elé, és a szabadelvii vallasossag szellemében kivanta
végezni jotékony és szocialis munkajat. A 20. szazadban - véleménye szerint - az
unitarizmus hitvallasa és misszidja az erkolcsi tokéletesedés elérését és a legfGbb
igazsag megismerését szolgalta. A szabadelvi valldsossagot a konzervativizmus-
tol és a materializmustol egyarant elhatarolta, mindkét iranyzatrdl azt allitvan,
hogy bar kiilonboz6 alapokrdl, de egyforman tagadjak azt a krisztusi alapelvet,
miszerint a haladas és a szabadsag igazi valldsos ahitatra és vallason alapul6 er-
kolcsi érzésre 6sztondzné az emberiséget.* Nézete szerint mindkét irdnyzat el-
utasitotta az egyén személyes kozremtikodését a vilag jobbitasaban.” ,E két szél-
s6 irdny kozott dll ama bizonyos keskeny ut mely szerintem egyediil képviseli a
szocidlis munkdval harmonizdld irdnyt. Ez a krisztusi bolcseleten alapulé szabad-
elvii kereszténység vagy jobban mondva modern theoldgia, mely magdban foglalja
nemcsak az 6sidoktél fogva szabadelvii unitdrizmust, hanem szerintem a meré-
szebb szdrnyaldsi protestantizmust és katholicizmust is.™

A divatos, jotékonykodd, egyszerti munkaktol megkiilonboztette az 6nzet-
len felebaréti szereteten, szabadsaghiten alapuld szocialis munkat. Azt a tarsa-
dalmi javitasért kiizd6, komoly eszmeiségen alapuld, tudatos torekvést (amire
ugy gondolta, hogy csak a felel6sséget vallald, személyében felszabadult egyén
képes), amelynek végsé célja a ,,szebb jové” megvaldsitasa lett volna. Ezek kozé
sorolta a haboru, a parbaj, az alkoholizmus, a tiid6vész, a gyermek- és a munkas-
nyomor, az anya és né jogainak elnyomasa, a kettés moral és az ebbdl keletkez6
fehér rabszolgasdg (prostittci6), valamint az erkolcstelen irodalom elleni moz-
galmat.” Ugy gondolta, hogy kora modern tdrsadalma sokkal jobban méltdnyol-
ta a gyakorlatban végzett jétékony munkat, mint annak az eszmei, szellemi alap-
nak a megalkotasat, amely a tarsadalmi problémak kezeléséhez egységes alapot
teremthetett volna. Kozma Fldra a gyakorlati és szellemi munkat rangsorba allit-
va, ez utobbit tartotta ,nemesebbnek’, a ,tervezd és teremtd isten” munkdjaval
allitva parhuzamba.

44 Perczelné Kozma Flora: A modern kereszténység misszidja a XX. szdzadban. In ué:
i. m. Felolvasdsok és kozlemények a modern valldsbilcsészet... 75.

45 Perczelné Kozma Flora: A szabadelvi theoldgia elénye korunk szocidlis dramlataira
nézve. In ud: i. m. Felolvasdsok és kozlemények 1909-1915. 56-57.

46 Uo. 57.

47 Uo. 55-56.

48 Perczelné Kozma Flora: Altruizmus a szocidlis munkaban. In ué: i. m. Felolvasdsok
és kozlemények a modern valldsbolcsészet. .. 149-150.
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A néi emancipacio kérdésével kapcsolatosan a felvilagosodas 6ta jelen volt
az az idea, miszerint az erkolcsi tokéletesedés eléfeltétele a tudomanyos, irodal-
mi, miivészeti, filozéfiai pallérozottsag és intelligencia. A nénevelés elsédleges
céljat tehat a kovetkezé nemzedék neveléséért felel6s anyak mivelésében hata-
roztdk meg. A szdzadfordul6 pedagdgiai irodalméban, a nékérdéssel kapcsolatos
irasokban - f6ként a konzervativnak tartott korokben —, még mindig napiren-
den volt a néi miiveltség kérdése. Ebben a korben a modernitas kovetkezményé-
nek tulajdonitottak a miiveletlenség és ezzel egyiitt az erkolcstelenség terjedését.
Tobb egyesiilet (n6i is)* kifejezetten a miiveltség terjesztését tlizte ki céljaul, tag-
jai hittek ugyanis abban, hogy a tarsadalom, a nemzet szellemi - ezzel parhuza-
mosan erkolcsi — felemelkedése a tarsadalmi problémék megolddsat is magaval
hozza.

Az értéktelen ,kultarat” Kozma Flora a modernizmussal (modern miivé-
szeti mozgalmakkal) azonositotta. Tobbszor is megfogalmazta, hogy a mtivé-
szethez a moralis alap nélkiilozhetetlen, ,,az igazi miivészet akdr vig, akdr komoly
alakban jelentkezzék ... az igazsdg és tartalom hatdrozott kidomboritdsdban, félre-
ismerhetetlen kimutatdsdban dll..”™ Ezzel szemben a modern miivészetrdl azt
allitotta, hogy a természetes logikatol, és a magasabb eszmékt6l egyarant eltér és
ferde, beteges, kiilfoldi 1éha hangot utanoz. A szecessziot szintén mélyen megve-
tette, kizardlagos kiilséségként értékeltes! Az Gj miivészeti iranyzatokat — a
tarsadalmiakkal ellentétben - igen konzervativan szemlélte.

Kozma Fléra az 6nmuvelésrél William Ellery Channing amerikai unitarius
teoldgushoz hasonléan vélekedett, akinek miivei dllandé olvasmanyul szolgaltak
szdmadra,* és akit az egyik legnagyobb gondolkodoként tartott szamon: ,,Az on-
miivelés nem csak azért lehetd, mert 6nmagunkba tudunk szdllani és vizsgdlodni.
Nekiink ennél még nemesebb tehetségiink is: a magunkra hatds elhatdrozds és sajat

49 Pl. Mvészet és Miivel6dés NOegylet, Fejérmegyei Irodalmi és Kozmiivel6dési Egye-
siilet.

50 Perczelné Kozma Fléra: Miivészet és miivel6dés a szocialis munka szolgalataban. In
ud: i. m. Felolvasdsok és kozlemények a modern valldsbolcsészet... 118.

51 Perczelné Kozma Flora: A XX. szazad fegyvere. In ué: i. m. Felolvasdsok és kozlemé-
nyek a modern valldsbolcsészet... 65.

52 Tegnap egész nap Channinget olvastam, és Gjra bamultam azt a tisztdn latast, ami-
vel megitél minden dolgot” Perczelné levele Ferencz Jézsethez, Budapest, 1912. dec. 20.
MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef unitarius plispok hagyatéka. ,Channing mélységes hite és
fantasztikusan misztikus vonasai miatt, melyeket csak késdbb, mintegy vallasos nézetei-
nek kiegészitéséiil szerzett meg bamulatosan meleg, minden szépség és fennkolt gondolat
elott tarva nyitva allo lelke!...” Perczelné Kozma Fléra: Channing ,,lathatatlan” egyhaza. In
ué: i. m. Felolvasdsok és kozlemények 1909-1915. 276-281.
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magunk alakitdsdnak tehetsége. Ez éppen oly félelmes, mint amily dicsé adomdny,
mert ez az emberi felel6sség alapja.”™ Mind az 6nmiivelés, mind az 6nnevelés te-
kintetében - e kett6t szorosan dsszekapcsolta — rendkiviil igényes volt 6nmaga-
val szemben is. Iskolai képzettségér6l nem tudunk semmit, irasaibdl viszont ki-
deriil, hogy széleskort irodalmi, teoldgiai, filozéfiai ismeretekkel birt, amelyeket
valdszintileg autodidakta modon sajatitott el. (Mint annyi nd, aki kiilonféle tu-
domanyokban igy nyert jartassagot).> Bar esetenként mint nevel6rél beszélt 6n-
magarol, ezt azonban ugy interpretalhatjuk, hogy a ,,neveldi” szerepet mint ta-
gan vett ndi tarsadalmi (anyai) szerepet értelmezte és nem mint végzettséget.

A nevelés, a muveltség szerepét minden tarsadalmi csoportnal és mindkét
nemnél egyarant fontosnak tartotta. Az arisztokrdcidndl és a kozéposztalynal a
felszinesség, a dilettantizmus, az alsobb rétegeknél pedig a civizilalatlansag, a
nyers durvasag, a miiveletlenség miatt tartotta nélkiilozhetetlennek. O is azt az
allaspontot vallotta, amelyet Channing is képviselt, hogy az ember mtivel6désé-
nek alapja sajat természetében van, nem pedig hivatdsaban, ezért minden em-
bernek egyforman jar.*® Kozma Fléranak a jové tarsadalmardl volt egy vizidja,
amelyben egy filozdfiailag kimivelt, 6ntudatos, lelkiismeretes kozosség képe je-
lent meg, amely képviselte volna az igazi modernitast. A hdborut, a blindzést, a
prostiticiot egyarant a pallérozatlansag, a lelki és szellemi durvasag kovetkez-
ményeként értékelte.

A tarsadalom tagjainak erkolcsi tokéletesitésében, az unitarius szellem el-
terjesztésében a néknek kitiintetett szerepet szant. Ebben a tekintetben azt a ha-
gyomanyos elképzelést vallotta magaénak — amely végigkisérte és jellemezte a
néi vallasossagrol szolé diskurzust —, miszerint a nék néi mivoltukboél fakadéan
rendelkeztek egyfajta sajatos valldsos attittiddel.** Kozma Fléranak is az volt a

53 Az dnmivelés tipusait Channing szerint: erkolcsi, valldsos, érzelmi, tarsadalmi, gya-
korlati. Channing, Ellery Vilmos: Az énmivelésrdl. Bevezet$ beszéd a Franklin-felolvasa-
sokhoz. Bostonban, 1838. szeptemberében. In Channing Ellery Vilmos vdlogatott miivei. 1.
kétet. Kolozsvar, 1871, 6-13.

54 ,Kozma Flora sokat 6rokolt atyja kivalo szellemi és erkolcsi tulajdonaibdl. (...) Fia-
talabb éveiben olvasmanyaiba mélyedst el, s kiilonos szeretettel olvasta a vildg nagy gondol-
kozéinak miveit, amit nagyon megkonnyitett, hogy tobb nyelven tanult meg jol. Sokratest
nagyon szerette, dlland6 olvasmanya volt Seneca és Channing, ismerte a hazai és kiilfoldi
szépirodalom klasszikusait, de mindennél nagyobb hatdssal volt ra a biblia. Kozma: i. m.
185.

55 Channing: i. m. 16.

56 Patricia Crawford miivében, amelyben a nék szerepét elemzi az angol egyhdzban
1500 és 1720 kozott, cafolja ezt az elképzelést. Abbdl indul ki, hogy a nék és a férfiak val-
lasossaga kozotti killonbség elsésorban életmddjukbol, tarsadalmi helyzetiikb6l adddott,
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meggy6zddése, hogy a néi lélek ,elérehaladottabb és tisztultabb erkoélcsi foga-
lommal” rendelkezik, mint a férfié, ezért buzditotta nétarsait, hogy vallaljanak
vezetd szerepet a tarsadalmi jobbitas nagy misszidjaban.” Ennek a szerepnek a
betoltéséhez nélkiilozhetetlennek tartotta a megfeleld, korszerti nénevelést, a
nok részérdl pedig a felelgsségvallalast, az elszantsagot és az igényességet.

A kozvéleményben uralkodé feminizmusrol szO0l6 kritikat elutasitotta, a
konzervativizmusrol megfogalmazott véleménye lestjtonak tiinik.** A feminiz-
must az altala képviselt halad6 eszmékhez kapcsolta: ,,En ugy értelmezem és ta-
pasztalatbdl is 1ugy latom a némozgalmat, hogy a feminizmus, mialatt jogokért
kiizd, mindig az erkélcsi alapot épiti, a szellemi talajt egyengeti egy jogaiban biisz-

e

ke és kotelességérzetében szildrd késébbi nemzedék szdmdra.™ A feminizmus gy6-

tehat tarsadalmi jelenségként magyarazhatd, és gender szempontbdl értelmezhetd. Elis-
meri, hogy a nék valldsossagara jellemzé egyfajta sajatos néi kegyesség és teoldgia, de al-
litasa szerint a vallasi életben, gyakorlatban vald részvételiiket, spiritudlis elmélytilésiiket
tarsadalmi helyzetiik hatarozta meg. Bizonyitékul kifejti, hogy els6sorban a kozép- és fel-
sébb réteghez tartozé nék szamara volt valaszthato ut a valldsossagban vald elmélytilés,
ugyanis tanultabbak voltak és rendelkeztek szabadidével, s igy volt lehet6ségiik vallasos
irodalmat olvasni. A nék korében elterjedt vallasos irodalom miivelése pedig 6ntudatuk
erdsitésének eszkozévé is valt. Azzal, hogy a protestantizmus bevezette a csaladi élet min-
dennapjaiba a hdzi istentisztelet, a bibliaolvasas szokasat — amelyben a nék is aktiv részt-
vevokké valtak -, szintén novekedett szerepiik. Crawford, M. Patricia: Woman and religion
in England 1500-1720. Christianity and Society in the Modern World. London, 1993,
Routledge, 73-98.

57, Tehat nekiink asszonyoknak kell az erkolcsi haladast és emelkedést minden dron
meginditani és Isten segitségével kovetkezetesen vezetni” Perczelné Kozma Fléra: A né
erkolcesi hatdsa. In ué: i. m. Felolvasdsok és kozlemények a modern valldsbolcsészet... 169.

58 Egyaltalaban nem talalom meg tomegesen azt a sokat hangoztatott egyszerf, tudat-
lan, de azért kotelességtudo csalddanyat, ki csakis a csalddnak és a jo6v6 nemzedék istapo-
lasdra sziiletett. Ahol én bens6 csaladi életet, nevelést és lelkiismeretet talalok, ott mar a
rendesnél tobb tudast és tisztabb latast arul el a haz asszonya; ezek a tulajdonsagok pedig
vagy mar a némozgalombdl erednek vagy ahhoz vezetnek. Hanem igenis talalok a konzer-
vativ, igynevezett »dsi« eszmék mellett rémit6 fénytizést, lelketlen pazarlast, egy csodala-
tos magyartalan {zlést, folytonos és robotszertien kultivéalt »jour-életet«. Orokos fehér
kesztytit, vagyont emészté jour-kalapot és ezzel kapcsolatban tobbnyire draga szakacsnéra
bizott konyhat és cselédekre vagy idegen bonne-okra hagyott gyermekszobat. A mi 8si
nagyasszonyaink ett6l a modern életté] hamarabb megfordulnak sirjukban, mint ha a ma-
gyarasszony lassanként megérti fejlett korunk fejlett igényeit, és részt vesz a nemes irany-
ban fejl6dé feminizmus altruisztikus mozgalméban.” Perczelné Kozma Fléra: A n6émozga-
lom és a csaladi élet. A NG és Tarsadalom, 1907, 23.

59 Uo. 24.
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kerét Jézus miikodésében fedezte fel, aki ,ndk irdnti elnézé tiirelmével mintegy
megalapitotta a helyes feminizmus legelsé csirdjat.”

Els6 latdsra” tehat Kozma Florat be lehetne sorolni a korai feministak kozé,
hiszen 6 maga irta le, milyen értékesnek tartotta a feminizmust. Ir4saiban elha-
tarolta magat a konzervativizmustol, liberalisként, modernként aposztrofalta azt
az irdnyzatot, amelyet képviselt. Irasai elemzésével azonban ez a kép arnyalddik,
s ezzel a korszak némozgalmanak sematikus értékelése is. Igaz, hogy maganéle-
térdl keveset tudunk, az azonban egyértelmi, hogy Kozma Fldra a korabeli tar-
sadalom kozéposztalyi normainak megfelel6 hatarok kozott élt. Anyjat betegsé-
gében annak halalaig apolta, a csaladi életben betoltotte a hagyomanyos néi
szerepeket, feleségként, anyaként, és hdziasszonyként. Tarsasagi életiik is megfe-
lelt annak az elvarasnak, amit csaladi statusuk megkovetelt, legalabbis férje hala-
lig egészen biztos. (Utana Baracskara koltozott végleg, ottani életérél még keve-
sebbet tudunk.) Sajnos leanyai neveltetésérdl, tanittatasarol eddig nem keriilt el6
dokumentum, annyi azonban bizonyos, hogy Kozma Fldra fontosnak tartotta,
hogy a lanyok anyjuk munkassagat megértsék és értékeljék,* és nyilvanvalonak
tlinhet az is, hogy arra torekedett, hogy a kozjo eléréséért folytatott munkdjaban
kovessék. Ez az igyekezete azonban a jelek szerint nem volt igazan sikeres, egyi-
kiik kiemelkedd kozéleti tevékenysége sem ismert.®

Perczelné Kozma Fléra nem teremtett 6ndlld egzisztenciat, nem volt kvalifi-
kalt, nem volt professzionalis foglalkozasa. Az irds, az el6adasok és a szocialis
munka azonban igen széleskori tajékozottsagot, muveltséget igényelt. Emellett
id6beosztasat, életmodjat nagyban meghatdrozta, sajat teret és idét kivant. Eh-
hez meg kellett teremtenie a feltételeket, sziikséges volt, hogy csalddja timogassa
és elfogadja kiilon elfoglaltsdgat. Ha nem is tekinthetd ,,k6zhasznt” tevékenysé-
ge professzionalis munkanak, mégis ugy kell értelmezniink, mint egyfajta hiva-
tas betoltését, az onmegvaldsitds sajatos lehet6ségét. Ebben nem volt kortarsai

60 Perczelné Kozma Flora: A né erkolesi hatasa. In ué: i. m. Felolvasdsok és kozlemények
a modern valldsbolcsészet... 175.

61, Ugy-e meg méltdztatik engedni és nem kicsinyli le asszonyi konyvemet, ha arra ké-
rem, hogy Méltésagodnak ajanlhassam ezen dsszes munkdssagomat tartalmazé konyve-
met?! ... Ha abban a szerencsében részesiilnék, hogy csak egy-két sort kaphatnék mélto-
sagodtol elészonak, igazan nagyon, de nagyon boldog lennék. Ezt sem hiusdgbdl teszem.
Hanem érzem, hogy ez fogja becsesebbé tenni leanyaim el6tt is e kis 6rokséget és felemeli
az egész konyv szinvonalat” Perczelné Kozma Flora levele Ferencz Jozsethez h. n. 1907.
nov. 29. MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef unitarius piispok hagyatéka.

62 Egyhazukkal valé kapcsolatuk is kérdéseket vet fel, ugyanis 1942-ben Olga és Marta
baracskai hdzukat eltartds és gondozas fejében a Reformatus Egyhdznak ajanlottak fel. Ra-
vasz Laszl6 levele Percel Olgdhoz. Raday Levéltar A/1b. Plispoki iratok. 905/1948.
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kozott egyediil. A 19. szazad végétdl a tarsadalmi, illetve az egyhazi munka sza-
mos né szamara biztositotta a nyilvanossagot és az emancipacio bizonyos forma-
it. Ha Kozma Flora helyzetét 9sszevetjitk mas kortars ,.elkotelezett” nékével, csa-
ladi viszonyaikban is felfedezhetiink hasonldsagot. A csaladfé gyakran
nemesi-polgari (kettds) identitassal birt, hivatalnokként dolgozott, sokszor
emellett még valamilyen alkot6 (irodalmi) tevékenységet is végzett.” (Ez utdbbi
hidnyzott Perczel Ferencnél.) Bar tovabbi kutatas sziikséges a kérdés tisztazasa-
hoz, mégis gy gondolom ezekben a férfiakban a csalad nétagjai egyhazuk, a tar-
sadalom, a nemzet jobbitasaért végzett munkajukban tamogatoikra talaltak, 6n-
megvalositdsi torekvésiikhoz a tarsadalmi normdk hatdrain beliil lehetdséget
kaptak.

Kozma Flora egyik cikkében kifejtette, hogy véleménye szerint, ha a né ere-
dendd egyediili hivatasa az anyasag, akkor Isten nyilvan elhozza az id6t, amikor
teljes odaadasaval, tudasanak teljes fegyverzetével kizarélag annak élhet. Amig
azonban égetd tarsadalmi problémak veszik koriil, nem zarkézhat be kizarolag a
csaladi/maganéletbe.** Mindamellett a n6 csaladban betoltott hagyomanyos sze-
repét nem kérddjelezte meg soha. Sajat életét is ez hatarozta meg, anyja betegsé-
ge, illetve férje betegsége idején redukalta kozéleti szerepléseit, st szinte teljesen
visszavonult. Tarsadalmi szerepének tudata, ontudata ellenére is taldlkozunk
olyan - valdszintleg tarsadalmi csoportjaban elvart — nyilatkozataval, amelyben
a ndi szellemi munkat a férfié mogé helyezte. Gyakran élt példaul azzal a kitétel-
lel, hogy 6 bizony csak ,,asszony 1étére” tette vagy irta meg ezt vagy azt.

Kortarsai koziil né6i példaképnek tekintette Zipernovovszky Karolynét, a bé-
kemozgalom magyar ,nagyasszonyat’, akit igy jellemzett egyik cikkében: ,,Soha
erdsen feminisztikus, a jogokat nyiltan, hatdrozottan, mintegy természetszeriileg
kovetel6 ndi egyéniség nem volt ennyire egybeolvadva az asszonyi finomsdggal, hd-
ziassdggal és a hatdrtalan idealizmussal, mint ahogy azt Zipernovszkyné egyénisé-
génél tapasztaljuk... A legndiesebb fogadtatdsdt, az unokdk folott gyakorolt 6rokos
gondoskoddst, a leglagyabb hdziasszonyi tarsalgdst és — a legjobb kavét, legtokéle-
tesebb kaldcsot kapjuk mi ott mindenkor! Midén azonban kezdddik a zold asztal
melletti békeiilés, mintegy kihdmozddik a lagyhangii néiesség és gondterhes nagy-
mamasdg asszonyi keretébdl az egyetemes ember! Az ember, aki minden koriil-
mény és minden keret dacdra elsésorban az igazsagért harcol. Ekkor mdr eltiinnek

63 Sarai Szabd Katalin: Egy poétikus statisztikus maganélete. Vargha Gyula (1853-
1929) portréjahoz. Sic Itur ad Astra 20. évf. (2009). 60. 101-121.

64 Perczelné Kozma Flora: Egy véd6 sz6 a némozgalmakrol. In ué: i. m. Felolvasdsok és
kozlemények a modern vallasbolcsészet... 174.
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a ldgy vondsok és az energia, a rendithetetlen hit az eszmében, a szebb életért vald
jogos kovetelés oly mérvben emelkedik ki egyéniségébdl, hogy alig ismeriink a ben-
niinket nyugodt mosollyal fogado hdziasszonyra. De ez az energia, ez a harciassdg
vildgért sem valami »férfiaskodd« nyers és diszharmonikus megnyilatkozds! Igy
lelkesedni és ilyen energidval hinni a magasabb és eszményiesebb torekvés létjogo-
sultsdgdban csakis az ilyen idealizmussal megdldott asszony tud. Es ez a jovendd
asszony typusa. Otthon — mdr akinek megadatik ezen otthon és nem a kiilvilagban
kell a midennapi kenyérért harcolnia — néies, hdzias, mindenekfelett anya és nagy-
anya, de keresi a fegyvert, melynek segitségével hitét, lelkesedését, enthuziazmusat
bevihesse a koziigyekbe! Mert igaza van Székesfehérvir nemes piispokének:
enthuziazmus nélkiil nem fog a vildg soha arra a magaslatra emelkedni, mely ma-
gaslat megkivintatik egy tisztdbb és nemesebb vildgnézet megteremtésére. Z. K-né
egyéniségében tehdt nemcsak korunk ritka jelenségét latjuk, hanem mdr a jévendd
asszony typusdt koszontjiik.”

Kozma Flora egyesiileti elkotelez6déseit tekintve els6sorban azokban aktivi-
zalta magét, amelyek tagsaga konzervativként artikuldlodott. Annak ellenére,
hogy el6adoként szerepelt a Feministak Egyesiiletének rendezvényein, illetve né-
hany irasat megjelentette annak lapjaban, a N6 és Tdrsadalomban, az egyesiilet-
nek nem volt tagja. S6t, amint egy késébb idézett levelébdl kideriil, a feminista
mozgalom tagjait6l bizonyos mértékben el is hatdrolodott.® Ez az I. vildghdbort
megel6z6 korszakban azonban nem jelentette azt, hogy kiilonb6z6 iranyzathoz
tartozé ndk ne miikodjenek egyiitt egy-egy tarsadalmi vagy szocidlis probléma
megoldasaban. (Ez a helyzet az I. vilaghaborut kovetd idészakban valtozott meg
Magyarorszagon.) 1905-ben az un. konzervativ némozgalom ernydszervezete-
ként jott 1étre a Magyarorszagi Noegyesiiletek Szovetsége (amelynek a Feminis-
tak Egyestilete is tagja volt).” Kozma Flora szerkesztette a szervezet Egyesiilt Eré-

65 Perczelné Kozma Fléra: Zipernovszky Karolyné a berni biiré tagja. Magyar Néegye-
siiletek Lapja, 1. évf. (1909). nov. 15. 1. 6.

66 Lasd 66. jegyzet.

67 Az International Women Council magyar osztalyaként alakult. EInoke el8szor Bat-
thyanyi Lajosné, majd Apponyi Albertné lett. A tagegyestiletek sordban nemcsak konzer-
vativ, hanem a kiilonb6z6 irdnyzatokhoz tartozo egyesiiletek tomoriiltek. Minden feleke-
zet ndegyesiiletének (katolikus, reformatus, evangélikus, zsidd, unitarius) a Feministak
Egyesiiletének, a N6képz6 Egyletnek, a Maria Dorothea Egyesiiletnek és még szamos, f6-
varosi és vidéki kozmtvelddési és jotékonysagi egyletnek a tagjai dolgoztak egyiitt kiilon-
féle tertileteken (névédelem, cselédvédelem, vélasztojog, béketigy, iparvédelem stb.).
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vel cim lapjat, a Magyar Néegyesiiletek Lapjanak pedig szerkesztdségi tagja volt.
A Szovetség valasztojogi bizottsaganak elnokéiil is megvalasztottak.

1919-ben mar az unitariusokat képviselte a MANSz megalakulasakor, amely
a késGbbiekben egyértelmtien az ujkonzervativizmus néi bazisat jelentette. (Ko-
rabbi néi munkatarsainak nagy részével egyiitt csatlakozott a szervezethez,
amely a feministdktél mar minden tekintetben élesen elhatérolta magat.)

Kozma Flora szamara a feminizmus fogalma moralis kérdés volt, a krisztusi
alapelveken nyugvo legtokéletesebb haladast, modernitast jelentette, amely a ne-
mek viszonyaban né és férfi teremtésbeni egyenléségét hirdette. Nem egy konk-
rét mozgalmat és f6képp nem egyes embereket jelolt vele, a feminista alapelveket
szamdra nem a korabeli magyarorszagi feminista mozgalom, illetve nem annak
tagjai jelentették, ezért nem is csatlakozott a feministak egyesiiletéhez. Mint kor-
tarsai koziil sokan, az egyiittmtikodést azonban veliik is, ¢s minden mas egyesii-
lettel tamogatta, ha az a konkrét, altala fontosnak itélt tigyek elémozditasat
garantalta. A néket érint6 kérdésekkel kapcsolatos allasfoglaldsaiban, bar hivat-
kozott az egyén — nemtdl fiiggetlen — fejlddéshez, miivelédéshez, a tarsadalmi
folyamatokban val6 részvételhez vald jogahoz, érveléseiben nem az éltalanos
emberi jogok kdvetelése, hanem a konzervativ tarsadalmi ,,hasznossag” elve do-
mindlt. Erdemekhez kétotte az adott jogosultsdgokat, a tdrsadalom alsobb réte-
geihez a hagyomanyos ,.felemeld”, javité attittiddel viszonyult, mig a fels6 tarsa-
dalmi csoport tagjainal szellemi, kvalitasbeli, ,,hasznossagi” hierarchiat allitott
fel. Kozma Flora ,,besoroladsa” problémas hasonléan az I. vilaghaborut megel6z6
id6szak néi mozgalmainak tipizaldsdhoz. Bar az egyén nyilvdnvaldan bizonyos
alapelvek mentén, moralis és tarsadalmi hatarok kozott gondolkodott, mégis
adott kérdések megitélését er6sen meghatarozta sajat mindennapjainak tapasz-
talata, a konkrét, felmeriild helyi tarsadalmi viszonyok, helyzetek.

Kozma Fléra vélasztdjoggal kapcsolatos dllaspontjanak — amely elsédlege-
sen, mint a feminizmushoz kothetd kovetelés él a koztudatban — valtozdsat vé-
gigkovetve lathatjuk, mennyiben voltak képlékenyek a szazadfordulé némozgal-
mi iranyzatainak hatarai. 1907-ben a Magyar NGegyesiiletek Szovetségének koz-
gytlésen még leszavaztak a valasztdjogi szakosztaly megalakitasat.® 1909-ben

68 ,mid6n Schwimmer Rézsanak néi szavazatjogi szakosztaly szervezésére iranyuld ja-
vaslatat Csiky Kalmanné inditvanyara 18 szavazattak 10 ellenében elvetette!” A M. N. Sz.-
nek az 1909. évi munkassagardl szolo jelentése. Egyesiilt Erével. 1. évf. 7. 108. (Csiky
Kéalmanné Gonczy Etelka szamos egyesiiletben, tobbek kozott a Néneveld Egyletben tevé-
kenykedett, tehat a n6k tanuldsat aktivan tdmogatta, de a vélasztdjog ellenzéihez tarto-
zott.)
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végiil megalakult a szakosztaly, és Kozma Florat valasztottak elnokévé. Nemcsak
a szervezet tagsaganak véleménye véltozott par év alatt, Kozma Flora allaspontja
is mddosult 1905 és 1909 kozott. Ferencz Jozsef plispoknek 1905-ben még arrol
irt, hogy: ... nem régen grof Batthydnyi Lajosnéhoz az egyletet (Ddvid Ferenc
Egylet) képviselni lettem meghiva ... a feminista egylet elndke eléadta a nék sza-
vazati joganak tigyét, s miutdn lattam, hogy a hdzi asszony igen elégedetlennek
latszott, de rossz magyarsdga miatt nem igen tudott helyesen beleszélni a dologba,
a tobbi asszony is vonakodott az itélet monddstol - én tehdt belevdgtam a szénok-
latba és iparkodtam a feministdknak megmagyardzni, hogy sok minden dolog
elébbre valo ennél; és tarsadalmi viszonyaink kozmiiveltségiink st kozerkolcsiink
hogy dltaldnossdgban véve korai még e dolog.™ Néhany év mulva mdr igy emléke-
zett az esetre: ,,Nem szégyenlem bevallani, hogy koriilbeliil hat év el6tt még én is
ellene voltam a nék vdlasztéjogdnak és ezt Batthydny gréfné termében Schwimmer
Rézsdval szemben nyilvanosan meg is mondtam. Mdr négy év el6tt a szovetség te-
mesvdri kozgytilésén — kozben folyton figyelve és megfontolva 1igy a hazai, mint a
kiilfoldi eszmedramlatokat — azon négy vagy ot asszonyhoz pdrtoltam, a kik a nagy
tobbséggel szemben egy vdlasztojogi szakosztily megalakuldsat kivantdk - termé-
szetesen hidba. Tovabb figyelve a jelenségeket, ma mdr magam tettem meg az in-
ditvanyt és a még négy év elott merev ellentdbort képezé hatalmas asszonytdbor,
becsiiletesen és nyiltan bevallva a korszellem fejlédését és a fordulat sziikségességét,
ovatosan, nemesen, de egyhangii hatdrozattal, habozds nélkiil lépett e haladds 1it-
jara... Ez megfontolt és kidolgozott program, csendes kis elémunkdlat, mely becsii-
lettel és hiiséggel akar segédkezet nyijtani a fokrél-fokra emelkedd korszellem-
nek.”” A kozvélemény el6tt egyik f6érve az volt, hogy a ndk egyesiileti munkaja
ott, ahol a térvények megalkotasaba nincs beleszélasuk, csak ttizoltas, és csak az
azok altal kivéltott problémak megoldasara hasznaljak dket, amit pedig egysze-
rien képmutatdsnak tartott.”” Az I. vilaghaboru idején, az 1917-es valasztojogi
vita kapcsan pedig Schwimmer Rézsardl - aki egyébként az dltalanos valasztéjog
hive volt - mar ugy nyilatkozott, mint a néi érdekek egyik legkivalobb harcosa-
r6l: ,,Ebben a bizonytalan erkoélcsii és kapkodo vildgban a legfelemeldbb és legmeg-
nyugtatobb lelkiink szamdra a tisztdn lato és magasabb erkolccsel dolgozo munkds
latdsa és meghallgatdsa. ...ezt sohasem éreztem erdsebben, mint Schvimmer Rozsa
aprilis eléaddsdn, melyet a nék vilasztéjogardl - kapcsolattal a béke eszmével -

69 Perczel Ferencné levele Ferencz Jozsethez, h. n. d. t. MUEKvGyLt. 55. Ferencz Jozsef
unitdrius piispok hagyatéka.

70 Uo. 15.

71 Uo. 12-13.
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tartott Oridsi kozonség elott a Lloyd disztermében... Soha senki szorosabban nem
azonositotta alegmagasabb tedridt a mindennapi gyakorlatitorekvéssel Schwimmer
Rézsandl. Ezen gyakori kijelentésemre nagyon sokan — s nem minden giiny nélkiil
- azt kérdezik télem, hogy hdt a nék vilasztéjogat a feministiknak ezt a legvégén
minden alkalommal kijdtszott iitékdrtydjat még én is, aki magat elsésorban ke-
resztény munkdsnak tartja, a legmagasabb idedlok kiozé sorozom?... A feminiz-
mus, a ndék vilasztojogat nem végcélnak, hanem eszkoznek kivinja az dsszes asz-
szonyokkal kozdosen Shajtott Isten orszdganak: az dllandé békének ds dllando dlta-
lanos erkolcsnek megteremtésére...””

Kozma Flora torténete segit megérteni szamunkra, hogy az életat soran, kii-
16nbo6z6 kiils6 hatasokra hogyan alakul at az egyén szemlélete, viszonya a tarsa-
dalom Uj jelenségeinek, problémadinak megitéléséhez és megkozelitéséhez.
Ugyanakkor ez az életat azt is megmutatja, hogy a hasonld identitasu, és lénye-
gében azonos tarsadalmi csoport(ok)hoz tartozé nék viszonya a modernitashoz
mennyire sokszint és plasztikus lehet.

Kozma Flora torténetében kiilonosen figyelemremélto az, hogy megkisérelt
egy olyan spiritualis és moralis alapra (az unitarizmusra) tamaszkodni, amelyet
a legmagasabb fejlettséglinek és a legmodernebbnek vélt. Ennek segitségével az
ijesztének tind tarsadalmi problémdkat, technikai, életmodbeli valtozasokat is
el tudta helyezni sajat értékrendjében. Igy épitette fel sajat identitdsat, amelyben
onmeghatarozasanak talan leglényegesebb elemét alkotta az a tudat, hogy a ,,leg-
haladébbak” kozé tartozik. A szdmdra sziiletésénél fogva adott tarsadalmi és
mentalis teret kiszélesitette, kibGvitette. Megérizhette azokat a hagyomanyos
(nemesi-polgari, nemzeti, keresztény) értékeket, amelyeket szocializacidja soran
elsajatitott, életében végig fontosnak tartott, de ezzel parhuzamosan integralhat-
ta a modern vilag uj jelenségeit is. Ugy érezhette, részt vesz a térsadalom tokéle-
tesitésében, sajat tarsadalmi kozege szamara a modernitds adoptalasaban.

72 Perczelné Kozma Flora: Schwimmer Roézsa. N6k Lapja, 2. évf. 1917/ 5. 1-2.



Gaal Gyorgy!

Gal Kelemen, a Brassai-kutato

A 19. szazad utolso két évtizedének legismertebb és talan legnagyobb tisztelet-
nek 6rvendd kolozsvari személyisége Brassai Samuel volt. Az unitarius egyhazon
beliil mar élete idejében kultusz alakult ki koriilotte. Eseménynek szamitott, ha
egy rendezvényen megjelent, ha tavolabbi vidékekrdl valaki ide latogatott, foltét-
leniil I4tni akarta Brassait, esetleg fel is kereste lakdsén. O volt az erdélyi tudomé-
nyossag megtestesitdje, az utolsé polihisztor. Ez a polihisztorsag a szazad koze-
pén nem jelentett kiilonleges kvalitast: a kollégiumok tandrai szinte valamennyi
akkor tanitott targyhoz értettek, s ha nem is mivelték, de tanitottak Oket.
Brassaiban az volt egyedi, hogy ezt a sokoldalusagat a szazad végéig megdrizte, s
a tudomany tobb teriiletén is dolgozatokat, vitairatokat kozolt. Kozben kortérsai
rendre kihaltak, s az tjabb generacio egyre szakosodott, mar képtelen volt atfog-
ni a sok szakteriiletet, amelyeken Brassai a maga idejében jelentéset alkotott. Igy
aztan egyik tudomdnydg sem tekintette igazdn magaénak, kultuszanak legfébb
apoloja egyhaza maradt.’

Amikor 1884 6szén Gal Kelemen Székelykereszturrdl Kolozsvérra keriilt a
Fétanoda VI. osztdlydba, akkor Brassai Sdmuel, a megel6z6 évben nyugalmazott
egyetemi tanar, az MTA rendes tagja volt a rangidds, ,tiszteletbeli” feliigyelé
gondnok. E mindéségében bizonydra nem egy alkalommal lathatta a kisdidk a
megjelenésre is feltling legendas tudost. Aztan kezd6 tanarként, az 1890-es évek-
ben taldn még személyesen is tiszteleghetett nala. Evtizedekkel késébb sajnalat-
tal jegyzi fel Gal, hogy azok kozé tartozik, ,akik nem részesiilhettiink abban a
szerencsében, hogy labaindl iilhessiink s tanitdsdt hallgathassuk”.? Viszont lehetd-
sége nyilt, hogy Brassainak az életében megjelent utolsé kotetérdl ismertetést ir-

1 Gaal Gyorgy irodalomtorténész, tanar, szerkeszté (1948, Kolozsvar). A Babes—Bolyai
Tudomanyegyetemen 1971-ben szerzett tanari diplomat. Doktori értekezésének cime:
Kristof Gyorgy élete, irodalomtorténészi és tanari munkassaga (1980). A Korunk, Utunk,
A Hét, Taniigyi Ujsag, Konyvtari Szemle, Mtivel6dés, Nyelv- és Irodalomtudoményi Koz-
lemények, Keresztény Magveté munkatarsa. Tobb 6nallé kétete jelent meg.

2 Részlet egy megjelenés el6tt allo Gal Kelemen-monografiabol.

3 Dr. Gal Kelemen: Brassai Samuel. Cluj—Kolozsvar, 1926 [1932], Minerva Rt., 19.
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jon a Keresztény Magvetdbe, s annak szovege talan még a betegesked6 polihisz-
torhoz is eljutott.

Gal Kelemen kereken négy évtizeden at dpolta Brassai emlékét, elemezte
munkassagat, a Brassai-kultusz legf6bb éltetdi kozé tartozott. Ezért véljik kilon
fejezetre érdemesnek a Brassaira vonatkozé irasai bemutatasat.

Brassai Sdmuelnek az életpalydja is egy alkotas, kozel egy szazadra terjedd
életrajza szamos kérdést vet fel. Ennek megirdsara tobben is vallalkoztak a tudés
halalakor. A legidGsebb €16 tanitvany, Kévary Laszl6 az Erdélyi Mizeum és a Ke-
resztény Magvetd az évi utols6 szamaiban sorra jelentette meg a Brassaira vonat-
kozo kozleményeit, majd kotetbe gytijtve kozzé is tette: A szdz évet élt Dr. Brassai
Sdmuel pdlyafutdsa és munkdi (1797-1897) cimmel (Kolozsvar, 1897). Ugyanak-
kor az Egyhazi Képvisel6tandcs megbizta Boros Gyorgy teoldgiai tandrt, Brassai
oregkori baratjat és tamogatdjat, hogy készitsen egy szakszert életrajzot a poli-
hisztorrol. A nagy késére megjelent kotet elészavaban ugy emliti, hogy 1914-re
késziilt el a munkaval. Naploja szerint 1917-ben véglegesitett kéziratat az EKT
Gal Kelemennek és Kelemen Lajosnak adta ki biralatra. Majd az atdolgozott sz6-
veget 1925-ben Gjra nekik és Palfi Martonnak adtak lektoralasra. Végil a 372
lapos, mindmadig legrészletesebb Brassai-palyakép 1927-ben megjelent. Kézben
a Magyar Tudomanyos Akadémian 1899-ben elhangzik a szokdsos emlékbeszéd
Brassai f6l6tt, Concha Gy6z6, a szintén barati korhoz tartozé egyetemi jogtanar
tartja, ez 1904-ben sajto ala kerdil.

Egy Budapesten éppen egyetemet végzo fiatalember, Fitz Jozsef, a késébbi
konyvtaros, 1911-ben megjelentet egy részletes Brassai-palyaképet, tele tévedé-
sekkel, pontatlan adatokkal. A kritikakat megszivlelve atdolgozza kotetét, s 1912-
ben djra kiadja 418 lap terjedelemben. Tehat Brassairdl halalatél kezdve szamos
életrajz, palyakép jelent meg, de hidnyoztak a szakszerti értékelések. Mert egyre
nyilvanvalobba valt, hogy Brassai egyes kutatasi teriileteit csak az abban szako-
sodott tudja belehelyezni a tudomanytorténetbe. Gal Kelemen az els6k kozott
ismerte ezt fel,* s a maga részérdl, sajat szakteriiletein megprobalta az addssagot
torleszteni.

4 A Brassai-konyvében felteszi a kérdést: ,,Hol van az & botanikai, fizikai, matematikai,
foldrajzi, klasszika-filologiai, sét politikai tudomanyok terén végzett mikodésének mélta-
tasa? Olyan polihisztor kellene e feladatra, amilyen 6 volt, s amilyennek utolsoként siratta
el 6t atudomanyos akadémia elnoke. A tudomanyok fejlédése s az emberi elme fogyatékos
atfogo képessége miatt - igy latszik — megoldatlan marad ez a feladat. Vagy a munkameg-
osztas elvét alkalmazva megannyi szakembert kellene megbizni e munka elvégzésével”
(165.)
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Az ifj tandr palyakezdése a filozofia jegyében torténik, s igy Brassait, a filo-
zofust és esztétat veszi el6szor goreso ala. Az igazi positiv philosophia cimt, 1896-
ban megjelent kétet tulajdonképpen lezarja a kolozsvari tudés ilyen iranyd mun-
kassagat, egyben Ossze is foglalja nézeteit. Brassai egész gondolatrendszere az
»en’”-re alapul: ,egyetlenegy bizonyos, csalhatatlanul igaz tudomdsom az, hogy va-
gyok”? Az én” és ,nem én” ellentétébdl adodik filozéfidja, dualizmusa. Gal meg-
allapitja, hogy e filozdfia tobb forrasbol taplalkozik, de igy felépitve a Brassai sa-
jétja. Eppen ez a mt irdnyithatta ra a szerzé figyelmét Brassai mds témakorbe
vagd dolgozataira, s ezek elemzésébdl sziiletett meg a Keresztény Magvetd 1898
1899-es évfolyamaiban hét folytatdsban kozolt tanulmdénya, mely aztan szézla-
pos kiilonnyomatként is megjelent: Brassai mint philosophus.® Mar a bevezetd-
ben jelzi, hogy mekkora feladat attekinteni az ilyen iranyt munkassagot. Brassai
1832-t61 1897-ig, 65 éven 4t irta bolcsészeti dolgozatait, s joforman minden vita-
hoz hozzaszolt. Még a szétszortan megjelent irasok 6sszegytijtése is gondot okoz.
Itt még ugy talalja, hogy nincs ellentmondas munkassagaban, késébb ezt Gal ar-
nyalja. Vezérl6 eszméit e fogalmakban talalja meg: Isten, lélek, halhatatlansag,
szabad akarat. A tovabbiakban hat fejezetre osztva mutatja be a polihisztornak a
filozdfia korébe vonhat6 nézeteit, mindeniitt belehelyezve 6ket a kor aramlatai-
ba, szakirodalmi spektrumaéba.

Esztétikai nézeteit legelsd, 1832-ben kozreadott mivében alapozza meg: A
gyonyoriiségrél. A miivészetek koziil féleg a koltészetre és a zenére alapoz. Teljes
rendszert nem dolgoz ki. Romantika-ellenes. El6szor ismeri fel az esztétikdban
az eszmetdrsitds fontos szerepét. Masok 30 évvel késébb ujra felfedezik ezt. Lo-
gikai nézeteit sokkal késébb foglalta 6ssze. Pedig e téren volt a ,,legerésebb”. E16t-
te sok logikat irtak latinul és magyarul is. De az 6vé lélektani alapu, az elmélethez
a gyakorlatot is tarsitja. ,,Uj elveket 4j mddszerrel igyekszik érvényesiteni”, nem
hidba mindsitette miivét az MTA hézagpdtlonak, s tintette ki 1858-ban
Marczibanyi-jutalommal.

Modszertani munkassaga masik kiemelkedé teljesitménye. E téren teljesen
autodidakta volt. Hosszas tanari és tankonyvirdi munkassaga soran jott rd a ta-
nitas alaptételére: , Keveset, jol és lassan!” Ezt azutan akadémiai szintii értekezé-
seiben is megindokolta. Igy nevezhette 6t Felméri Lajos ,hazank elsé metodolo-
gusanak’.

Kiilon-kiilon kérdéskorként vizsgélja a szerz6 Brassainak harom ,,izmussal”
szembeni fellépését. Az elsé a materializmus. Itt el6bb megismerkediink a ter-

5 Brassai philosophiaja. Keresztény Magvetd, 32. évf. (1897). 12-18.
6 Brassai mint philosophus. Kolozsvar, 1899, Ajtai K. Albert Konyvnyomdaja. 105.
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mészettudomanyok gyors fejlédésének a filozéfiara gyakorolt hatasaval, az ,,uj
iranyzat” német jelentkezésének koriilményeivel. Brassai az els6 nalunk, aki ta-
nulmanyban foglal allast ellene 1856-ban (csak 1862-ben tudja kozre adni). E
téren hires vitat folytat a kovetkezetesen materialista marosvasarhelyi Mentovich
Ferenccel. Gal mint torténelmi adalékot emliti a materializmus-vitat. ,Ma a ma-
terializmusnak, mint egységes vilagnézetnek, kevés hive van” — allapitja meg. Né-
hany évtized mulva rajon, hogy nem egészen igy all a helyzet. A masik tudoma-
nyos iranyzat, a darwinizmus. 1859-ben jelenik meg Darwin konyve a fajok
eredetérdl, s az 1870-es évekre a szaktuddsok, filozéfusok, teologusok tobbsége
allast foglal vele kapcsolatban. Gal dsszefoglalja, hogy vilagviszonylatban és a
magyar szakirodalomban milyen nézetek hangzottak el, ezekhez viszonyitja
Brassai allasfoglaldsait 1862-t6l kezdve. Egyszer(ien gyorsan terjedd, mulo divat-
nak mindsiti. Gal keriili az allasfoglalas kommentalasat. Az utolsé fejezet a pozi-
tivizmussal kapcsolatos vitakat ismerteti. Ezek késébben gytirtiznek tajainkra.
August Comte tanitasait f6leg a budapesti Magyar Philosophiai Szemle terjeszti
az 1890-es években. Egyik hiveként indul Bohm Karoly is, aki a pozitivizmust a
kanti tanokkal kapcsolja 0ssze. Brassai mar 1875-ben a kolozsvari Egyetemi kor-
ben tartott el6addsa soran birdlja az iranyzatot. Késébb Bohmmel is vitaba keve-
redik, bar nézeteik nem ellentétesek. Comte tanaira utalva adja Brassai utolso
munkajanak Az igazi positiv philosophia cimet. A tanulmany végén Gal megpro-
balja jellemezni Brassai bolcsészetét: bar sok elemet merit masok filozofiajabol,
ezeket eredeti modon 6tvozi. Lehet eklektikusnak, dualistanak, panteistdnak ne-
vezni, de egyik megjel6lés sem kimeritd.

G4l terjedelmes tanulmanydrol alig vettek tudomast. Az Unitdrius Kozlony
szerkesztdje (talan Boros Gyorgy) megjegyzi, hogy ,,a derék iré nagy szorgalma-
rél tjabb bizonyitékot” nyujtott, s hiien titkkrozi Brassai munkassagat.” Az Erdélyi
Muzeumban Téth Erné inkabb csak ismerteti a targyalt témakoroket. A Keresz-
tény Magvetében aldiras nélkiil, de bizonyara Péterfi Dénes ir a szerzd els6 kote-
térdl: ,Konyve nem csak ismertetése Brassai elveinek, hanem magyardzat arra
nézve is, hogy Brassai e szdz év szellemi mozgalmainak hazdnkban irdnyitéja tu-
dott lenni, és hogy eszméi tisztasaga és logikai kovetkezetessége mint egy categoricus
imperativus éreztette ellenfeleivel az 6 erejét. A konyv becsét nagyon emeli, hogy
Brassai miikodésének a kiilfoldi és hazai bolcselmi mozgalmak ismertetésével min-
deniitt torténeti hdttért ad.™

7 Brassai philosophiaja. Unitdrius Kozlony, 12. évt. (1899). 312.
8 Brassai mint philosophus. Keresztény Magvetd, 34. évf. (1899). 288.
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Meglepd, hogy Gal Kelemennel parhuzamosan ugyanezeket a szakteriilete-
ket Kozma Ferenc is megvizsgalta Brassai munkdssagéban. O 1899-ben az aka-
démia tilésén olvasta fel értekezését, majd ez az akadémia kiadasdban Brassai
Sdmuel, mint aesthetikus és miikritikus cimmel 1900-ban jelent meg. A Keresz-
tény Magvetdben lehet, hogy éppen Gal irt réla - név nélkili — ismertetést.’
Eszerint 6t fejezetet dlel fel: I. Esztétika, II. Szépirodalom, III. Zene, IV. Szinm-
vészet, V. Kritika és polémia. Az elismerd méltatas kiemeli Kozma véleményét,
hogy 0ssze kellene gytjteni és egyetlen kotetben kiadni a Brassai szétszortan
megjelent egy témakorbe vago irdsait. Csak igy kaphatunk majd tiszta képet. Ez
a feladat az unitdrius egyhdzra var.

A kovetkezd negyedszazadban Gal Kelement meglehetdsen igénybe vette a
kollégium igazgatasa, s nem tudott elmélyiilni a Brassai-kutatasban. De az évfor-
duldk, tinnepi alkalmak minduntalan rakényszeritették, hogy beszéljen, irjon az
egykori tandrel6drdl. A rola szol6 irasokat, koteteket is érdeklddéssel olvasta,
esetleg ismertette.

Az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet 1909-ben iinnepelte fennallasanak félszaza-
dos évfordulodjat. Erre az alkalomra tekintélyes emlékkonyvet allitottak Ossze
Erdélyi Pal fétitkar szerkesztésében. A kotet csak 1942-ben keriilt sajto ala. Az
emlékkonyv az EME alapitdsaban és torténetében jelentds szerepet jatszo szemé-
lyiségeket mutatja be. A Brassairdl sz6l6 megemlékezést Gal Kelemen jegyzi."
Elébb dsszefoglalja hozzdjarulasat az egyesiilet tevékenységéhez, majd filozofiai
és lélektani nézeteit méltatja.

Brassai Pékei Lajos tervezte méltd siremlékének az 1910. oktéber 2-i dtaddsa
mondhatni orszagos visszhangt esemény volt. A f6varosbdl és Pozsonybol is ér-
keztek a taviratok, koszoruk. Az Unitarius Kollégium koszorujat rovid beszéd"
kiséretében Gal Kelemen helyezte a sirra, majd beszamoloét irt rola a Keresztény
Magvetébe.'? Itt kiemeli, hogy Brassai a nyelvtanitdsban a direkt modszer felfe-
dezdje, s az induktiv esztétikat is 6 inditotta Gtjara. Az 1912/13-as tanévben sor-
ra keriilé ,Joltevok emlékiinnepét” oktdber 26-an Brassainak szentelték. Gal
mondotta a megnyit6 beszédet, Boros Gyorgy idézte fel az tinnepelt életpalyajat,
majd a temetSben a kollégium koszorujat is Gal helyezte a sirra. Itteni szavaival

9 Kozma Ferenc: Brassai Simuel, mint aesthetikus és miikritikus. Budapest, 1900. Ke-
resztény Magvetd, 35. évf. (1900). 178-179.

10 Brassai Samuel (1800-1897). In Erdélyi Pal (szerk.): Emlékkonyv az Erdélyi Miizeum-
Egyesiilet félszdzados tinnepére 1859-1909. Kolozsvar, 1909-1942, 174-178.

11 A kolozsvari Unitarius Kollégium nevében [koszorazasi beszéd]. In Brassai Samuel
siremléke. Atadasi tinnepély. 1910. oktober 2. Kolozsvér, 1910. 32-33.

12 Brassai siremlék. Keresztény Magvetd, 45. évf. (1910). 287-288.
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Brassainak az anyanyelvhez vald ragaszkodasat emelte ki, s harcat a nyelvhelyes-
ségért."”

A vilaghaborut kovetd idékben 1éleker6sité szerephez jutottak a megemlé-
kezések. Kiillonosen az Unitarius Irodalmi Tarsasag vallalta magara a nagy el6-
dok emlékének apolasat. A tarsasag 1922. juliusi vandorgytilésén a dicsdszent-
martoni templomban Gal tart felolvasast Emlékezés Brassairdl cimmel, abbol az
alkalombol, hogy negyed szazada halt meg a polihisztor. Ramutat a taniigy terén
bevezetett Gjitasaira, majd nagy felismeréseit veszi szamba az esztétika, filozdfia,
nyelvtanulds, modszertan terén. Egyben ramutat, hogy Babits Mihaly tévesen
nevezi Brassai palyajat ,.céljavesztett élet”-nek.'* 1925-ben a Keleti Ujsag kérésé-
re ir cikket Brassai bdcsirdl. Arra keresi a valaszt, miért valt legendas alakka. Vé-
gig koveti életutjat, szamba veszi tudomanyos eredményeit, majd élete értelmét
allapitja meg: ,nemzetének nagy tanitomestere” volt."”> 1927 juniusdban az EKT
rendelete értelmében minden egyhazkozség megemlékezett Brassai halaldanak
30 éves forduldjardl. Kolozsvart junius 19-én a templomban, majd a temet6ben
folyt a megemlékezés. Az istentisztelettel 9sszekotott templomi emlékbeszédet
Gél Kelemen mondta.'® , Elete az ezeresztendés magyarsdg legragyogobb szdzaddt
olelte dt, s szelleme bejdrta a szellemi élet egész tagas birodalmdt. Fensdséges biz-
tonsdggal mozgott az emberi tudds egész teriiletén” — inditja gondolatmenetét. A
tovabbiakban f6leg taniigyi és nyelvészeti munkassagara tér ki. ,, Mindeniitt oda-
allitottdk, ahol ember kellett a gatra” - allapitja meg. Még 1937. februar 28-an, a
Brassai tanarra valasztasanak centenariuma alkalmabdl tartott tinnepségen is &
mondja a f6 beszédet Brassai a magyar tanitdsi nyelvet beviszi a kollégiumba cim-
mel. Igy 6sszegez: , Miikddése fordulépontot jelent iskoldnk torténetében. A kor-
szakos fordulat abban dll, hogy a latin nyelvet, mint a tanitds és tanulds nyelvét a
magyar valtja fel”™’

A Brassai-kultuszt budapesti korokben is terjesztheti. Az ottani Unitarius
Ifjisagi Egyesiilet 1936. majus 15-én a Pannodnia Szalléban tinnepli fennalldsa
15. évforduldjat. A serlegbeszéd tartasara kérik fel Gélt, aki Brassai és az ifjiisdg

13 (b. f.) [Borbély Ferenc]: Brassai-tinnep. Unitdrius Kozlony, 25. évt. (1912). 218-219.;
Joltevék emlékiinnepe. Brassai Samuel emlékezete. A kolozsvdri Unitdrius Kollégium Erte-
sitGje, 34. évt. (1912/13). 3-26.

14 Emlékezés Brassairdl. Keresztény Magvetd, 54. évf. (1922). 199-206.

15 Brassai bacsi. Keleti Ujsdg, 8. évf. (1925). 84. (4pr. 12.)

16 Brassai emlékezete. Keresztény Magvetd, 59. évt. (1927). 190-205.

17 Brassai a magyar tanitdsnyelvet beviszi a kollégiumba. Emlékbeszéd. Keresztény
Magvetd, 69. évt. (1937). 56-63.
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kapcsolatarol beszél.'* Megel6z6 napon a magyar radi6 hivja meg, elhangzé fel-
olvasasanak cime: Brassai a népért és a magyar nyely tisztasigdért."

A Brassaival kapcsolatos kotetek, tanulmanyok ismertetése szervesen kap-
csolodik szerkesztéi munkassagahoz, illetve a Brassairdl kialakulé kép helyesbi-
téséhez. Amikor Fitz Jozsef ,monografidjat” ismerteti Gal, agy taldlja, hogy a
szerz6 nem gondolta meg, ,,mit birnak meg vallai”. Kotete a nagykozonség sza-
mara talalja azt, amit eddig mar leirtak Brassairdl, semmi tjat sem hoz.** Az
1912-es atdolgozott kiadast szintén szemiigyre veszi Gal. Itt mar elismerébb vé-
leménye.* Sok hibat kijavitott a szerz8, meleg szeretetet sugaroz konyve. De még
mindig taldl benne tévedéseket, naiv allitasokat. Azzal sem ért egyet, hogy a
Taine-féle mili6-elméletet probalja Fitz alkalmazni Brassai palyaalakuldsdra.
Nem Brassairdl szol Philipp Kdlman 1911-ben megjelent dolgozata. A direkt
modszer torténetébe és alkalmazasi titkaiba vezet be. Meglepd, hogy e modszert
Brassai korabban alkalmazta, mint az divatba jott Eurédpaban. A szerzo elisme-
réssel méltanyolja Brassai ez iranyt munkassagat.”> 1914-ben - abbol kiindulva,
hogy Fitz kotete nyoman sokan félreértelmezik Brassai pedagdgiai nézeteit — Gal
tanulmanyt kozol a Magyar Paedagogia hasabjain Brassai mddszere cimmel.?
Ebben elmagyarazza a ,,Keveset, jol és lassan!” helyes értelmezését. Végiil megal-
lapitja, hogy Brassai még nem a multé - még ezutan kell a méltd helyét kijeldlni.
1917-ben 6rommel nyugtazza: Janosi Béla akadémiai székfoglalé beszédében (A
lélektani aesthetika uttoréi Magyarorszdgon) helyesen méltatja Brassai uttord
munkdassagat, mind az asszociaciot, mind pedig az illuziot illetéen.* S azt tartja
karhozatosnak, hogy akkoriban nézetei nem hoéditottak tért. Az 1920-as évek
vége felé a Pasztortliz és az Erdélyi Unitdrius Naptdr részére Brassai pedagogiai
reformjairdl irt népszert cikkeket.

18 Brassai és az ifjusdg. Keresztény Magvetd, 68. évf. (1936). 129-136.

19 Brassai a népért és a magyar nyelv tisztasagaért. Keresztény Magvetd, 68. évf. (1936).
122-128.

20 Fitz Jozsef: Brassai Samuel. Monografia, Budapest, 1911. Keresztény Magvetd, 46. évf.
(1911). 247-251.

21 Brassai Sémuel. (Fitz Jozsef: Brassai Sdmuel. Uj kiadas. Budapest, 1912.) Keresztény
Magvetd, 48. évf. (1913). 249-263.

22 Brassai nyelvtanitasi reformeszméirdl. (Dr. Philipp Kalman: A direkt médszer.) Ke-
resztény Magvetd, 48. évf. (1913). 114-116.

23 Brassai mddszere. Magyar Paedagogia, 23. évt. (1914). 21-29.; a tanulmanyt kiegé-
sziti Bongérfi Janos: Brassai modszerérdl. Uo. 188-189.

24 Janosi Béla Brassai esztétikai mtikodésérél. Keresztény Magvetd, 52. évf. (1917). 93.

25 Az unitarius didkok iskolai élete a mult szazad els6 felében. Adatok Brassai Samuel
iskolai reformmivéhez. Pdsztortiiz, 13. évf. (1927). 497-498., 519-521., 542-544.; Brassai
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Az 1925-ben az Unitarius Irodalmi Tarsasag meginditotta Unitarius Konyv-
tar-sorozat célkit(izései kozott szerepelt a hires unitarius egyéniségek bemutata-
sa. Itt jelent meg Gal életrajza Péterfi Dénesrdl is. A Keresztény Magvetd lapalji
jegyzete Gal Brassairdl irott konyve folytatolagos kozlésének kezdetekor arra
utal, hogy felkérték a szerz6t, irjon egy kotetet a nagy polihisztorrdl. De ,,pénz-
tigyi nehézségek miatt” a sorozatban nem jelenhetett meg, ezért itt, a Magveto-
ben kozlik. 1926-t61 1932-ig tart a tizenkét részben torténd kozlés. Aztan a Mi-
nerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet Rt. 1926-os cimlapjaval, s a ,Corvin”
Konyvnyomda silany boritéjaval 1932-ben megjelenik a 182 lapos kétet: Brassai
Samuel. Tulajdonképpen a Magvetd 6sszegytijtott oldalainak folyamatos szamo-
zast lenyomata, Gal Kelemen elsé 6nallo konyve. Latszik rajta, hogy szerzdje si-
etve irta, régebbi Brassairdl sz6l6 dolgozatait szerkesztette dssze, legfeljebb a ko-
tet fele tekinthetd Gj alkotasnak. Lényegében Brassai munkassaganak azokat az
oldalait elemzi, amelyekhez szakmai felkésziiltsége alapjan ért. A kotet eleje és
vége inkabb a nagykozonségnek szol, a tanulmanyi részek viszont szakember-ol-
vasot igényelnek.

A bevezetd eszmefuttatds a magyar és unitarius tudosok kozt keresi Brassai
helyét megallapitva: , Brassai nemcsak a XIX. szdzad unitdrius, hanem dltaldban
a magyar tudomdnyossdg el6harcosai kozott is a legelsék kozott dall.” Aztan utal az
1920-as évek erdélyi kozhangulatara: ,Gonosz idék jarnak rdnk. Elvesztettiik
anyagi életiink alapjait, veszélyeztetve van iskoldink, intézményeink élete és miiko-
dése. Sokszor meg-meginog hitiink, lelkiink nyugalma és dsszhangja, és bizodal-
munk is a jovében. De egyben gazdagok vagyunk: multunk dicséséges emlékei el-
vehetetlen birtokunk.™

A négyoldalas életrajz végigtekint az életpalyan. Itt legfeljebb annyit jegy-
ziink meg réla, hogy az 1797. junius 15-i - kérddjellel ellatott — sziiletési datumot
fogadja el, s van néhany pontatlansag is benne.”” Az esztétikusrol szol6 fejezet fel-

iskolai reformja és a didksdg. Erdélyi Magyar Unitdrius Naptdr az 1928-ik szoké évre. Cluj-
Kolozsvar, 1927, 53-55.

26 Gal Kelemen: i. m. Brassai Samuel. 5.

27 Tt kettét emlitiink. Az 1877-ben Meltzl Hugéval kozosen inditott Osszehasonlitd
Irodalomtorténelmi [nem irodalomtorténeti!] Lapok szerkeszt6ségéb6l nem 4, hanem 6
év utan, 1883-ban vélt ki. V6. Osszehasonlité Irodalomtirténelmi Lapok. Vélogatta, sajté ala
rendezte, el@szdval és jegyzetekkel ellatta Gaal Gyorgy. Kriterion Konyvkiado, Bukarest,
1975, 16-17. Gal azt irja, hogy ,,1897 tavaszan daganata tdmad” Brassainak. A forrasok
ilyenre sehol sem utalnak: iziileti f4jdalmak, kititéses viszketegség a gyakrabban emlege-
tett betegsége. V6: Gaal Gyorgy: Brassai és Kolozsvar. In ué.: Kolozsvdr vonzdsdban. 1. h.
147-161.
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dolgozza az 1899 6ta megjelent szakirodalmat is, tobbszor hivatkozik Fitz Jozsef
és Janosi Béla muvére. A kollégiumi tandr cimi fejezet azzal probal djat hozni,
hogy nem az egykori tanitvanyi emlékek alapjan, hanem a képvisels- és fétana-
csi lilések jegyzékonyvei, valamint az igazgatdsagi jegyzékonyvek konkrét ada-
tait felhasznalva rajzolja meg a Brassai szerepét az unitarius tantigy torténetében.
Ehhez visszanyul a felvildgosodas koraig, hogyan alakultak attdl fogva az iskolai
viszonyok, s mi tjat hozott Brassai.

Az irodalmi kritikust bemutato fejezet tjabb keletd, csak a szépirodalommal
kapcsolatos megnyilvanulasokra utal. A fiatal Brassai Wieland, Lessing, Schiller
¢és Herder munkdin nevelkedett, toliik kapta esztétikai mércéjét. A kritikdt nem
csak mivelte, de elméleti kérdéseivel is foglalkozott. 1855-ben meginditott
Critikai Lapok cimd, egyetlen szimot megért kiadvénya el6szavaban épp a kriti-
ka elveit taglalja. Nem tulajdonit talzott jelent6séget a kritikanak, de elismeri
ennek felvilagosito, tajékoztato, izlést nemesitd és fejleszté hivatasat. Az irodal-
mi és mivészeti élet valtozdsaival, irdnyzataival is foglalkozik. Igy a klassziciz-
must tobbre becsiili, mint a romantikat. Részt vett vitdkban is. Péld4aul abban,
amelyiket Josika Miklos inditott annak tisztdzasara, hogy ,képezheti-e és meny-
nyiben az iré egyénisége birdlat tdargydt”. Brassai azok partjan all, akik Josikaval
szemben valljak, hogy a mi az ir6 személyének lenyomata, tehat 6sszefiiggdek.
A mubél lehet kovetkeztetni az ird egyéniségére is. Részt vesz a Szilagyi Ferenc-
cel folytatott Klio-perben vagy a Gyulai Pallal folytatott eszmecserében a néirék
jogosultsagat illetden. Brassai szerint a né is lehet jo ir6: , N6t kirekesztd férfiuii
palydt sem elméletileg, sem torténelmi alapon értelmezni nem lehet” — vallja.”®
Liszt Ferenccel a cigdnyzene eredetérdl vitazik, Josika Miklossal az Gj szavak
»gyartasanak” jogosultsagardl. Eredeti szépirodalmi murdl alig irt kritikat
Brassai, azt sem magyar szerz6érél, hanem Poe és Burns verseirdl.

A tovabbi fejezetek féleg nyelvészeti jellegliek. A Nyelvtanulds és nyelvtani-
tds kérdését taglalo arra mutat ra, hogy Brassai mar 1837-ben a nyelvtanulas iz-
lésneveld, s6t gyonyorkodtetd hatdsardl ir. Bizonyitja a kiillonféle nyelvek létjo-
gosultsagat. A nyelvtanitds ne grammatikai alapon, hangok, szavak oktatasaval
torténjen, hanem mondatok segitségével. Ezzel jocskan megel6zi a 20. szazad
elején ,,tjnak” tekintett direkt modszert. Epp a nyelvtanitds alapozta meg Brassai
modszertanat. Ugyhogy egy tjabb fejezet a Mddszertani munkdssdgdt targyalja.
Errél mar tobbszor is irt Gal. Itt a ,, Keveset, jol és lassan!” parancs mellett a ,,Ho-
gyan tanitsunk?” kérdést is részletezi: egyszer egyet; az eszmék legyenek az elme
érettségéhez szabottak; tanitsunk igazsagot; mindent a maga neme és modja sze-

28 G4l Kelemen: i. m. Brassai Sdmuel. 45.
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rint. Brassai azt vallotta: ,nekem csak egy tudomdnyom van: a modszertan elmé-
letben és gyakorlatban’ A kovetkezd fejezet kissé kilog a sorbdl: Az Entwurf és
az 1863. évi egyhdzi tanterv. Ez inkdbb unitarius iskolatorténeti adatolas, s arra
mutat ra, hogy mikor mér az Entwurf elvesztette kotelezd jellegét, 1863-ban az
unitariusok visszatértek az 1842-ben bevezetett Brassai-féle tantervekhez. Az
1890-es évekig, egy fél szazadon at Brassai rendszere hatdrozta meg az unitarius
tantugyet.

A Nyelvtudomdnyi munkdssdga f6cim alatt harom tanulmany olvashato. Az
egyik Brassai kiizdelmeit részletezi a ,,magyartalansagok” ellen. Ezt 1926-ban az
Erdélyi Mazeum-Egyesiilet gytlésén is el6adta, megjelent az Erdélyi Tudoma-
nyos Fiizetek 10. szamaként. E kotetbe leroviditett szovegét illeszti be. Az ortolo-
gusok és neoldgusok kiujuld harcaiban Brassait egyik taborhoz sem lehet egyér-
telmiien csatlakoztatni. O minden ellen kiizdott, amit nem vélt nyelvérzékével
Osszeegyeztethetének. Egy tobb mint huszoldalas dolgozat Brassai nyelvészeti
elveit és killonosen mondatelméleti nézeteit fejtegeti. Alaptételei: ,,A nyelvészet
induktiv tudomany”; ,,A nyelvészet természeti tudomany’, ,,A nyelvbeli egyén a
mondat”. Ezért minden nyelvészeti kutatasnak a mondatbdl kell kiindulnia. Gal
megallapitja, hogy ,, Brassai tehdt nalunk meginditéja volt annak az iranynak, me-
lyet a nyelvtudomdny torténelme késébb a németeknél 1ij grammatikai iskoldnak
nevezett.”® Meglep6 viszont, hogy Brassai idegenkedik a nyelv torténeti vizsgala-
tatol, s nem veszi igénybe a nyelvhasonlitds mddszerét sem a magyar és a rokon
nyelvek vonatkozasaban. Végiil a hangsulyrol és szoérendrdl kialakitott Brassai-
elméletet taglalja a szerz6. Fontosabb megallapitasai: a szavak valédi rendjét és
mondatbeli értékét az akcentus érzékelteti; a tudottat és a tudandot az akcentus
segitségével tudjuk megkiilonboztetni; a szérend torvényeit csak az él6szdval ki-
ejtett mondatokbol lehet lesztirni. Természetesen 6 is megkiilonbozteti a ,,szdla-
mi és mondati” hangsulyt. Az els6 a két sz kozotti viszonyt hatdrozza meg, az
utdbbi a mondat kozlenddjét. Tobb nyelvészeti vitaban is részt vesz a polihisztor.
»Brassai a nyelvet tekintette a szellem legigazibb kifejezésének, az anyanyelvet a
nemzeti szellem valdsdgos megtestesiilésének. Nemcsak szokdsaiban, erkolcseiben,
viseletében, hanem els6 sorban nyelvében él a nemzet. Es a sajdtos jellemvondsok
megorzésére, feddhetetlen tisztantartdsdra senki a XIX. szdzadban annyit nem
tett, mint 6" — Osszegez a szerzd.”' Brassai nyelvészeti nézeteivel kapcsolatban né-
hany szakember utélagos vélekedését is idézi, de itt is az a konkluzid, hogy a tu-

29 Uo. 68.
30 Uo. 123.
31 Uo. 145.
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dds joval megel6zte a tudomany korabeli alldsat, s ,mdig sem” értékelik eléggé
nézeteit. Ossze kellene gyljteni nyelvészeti tanulmanyait.

A kotet utolsé elotti fejezete Az unitdrius cimet viseli. Tulajdonképpen
Brassai vallasi nézeteit probélja kimutatni. Megallapitja, hogy a koraban uralko-
do6 két nézet a teizmus és a deizmus volt. Az el6bbi hivei az istent a vilagban ben-
ne lévének tekintették, a deistdk viszont egy csodalatosan megalkotott, miikodo
»gépként” értelmezték a vildgot, ezt Isten csak meginditotta, s feliilrél szemléli.
Brassai a deistak allaspontjan all, mely lényegében a Leibniz—Wolff-féle filozéfi-
an alapult. A csodak tekintetében nézete egyezett a Channingéval: tulajdonkép-
pen egy tényrdl sem bizonyosodhatunk meg, hogy az csoda-e. Jézus istenségével
kapcsolatban csak a jozan okossagot véli dontébirdnak, s ez azt sugallja, ,,hogy
Jézus nem isten”. Mindenféle - valldsos és tudomanyos - dogmatizmussal szem-
beszall, s biiszke arra, hogy az unitdriusoknak nincsenek dogmai. ,, Brassai valld-
sos életfelfogdsa alapjdban a Kant és iskoldja nézetén alapszik, amely a valldst és
erkolcsot azonositotta: »minden valldsnak erkolcstan az egész tartalma«” — idézi
Gal.* Végiil megallapitja: ,Krizdval, Ferencz Jozseffel és Simén Domokossal egyiitt
neki koszonhetjiik, hogy unitdrius hitelveket tobben hittek és vallottak, mint ameny-
nyi hivét szamldlt az egyhdz. Ha az unitdrius hitelvek rendszerében 1ij gondolat
nem flizodik is nevéhez, ezt a torténelmi érdemét fel fogja jegyezni az unitdrius
egyhdztorténelem.?

Az Osszefoglald, Brassai jelentdségét taglalo fejezet tobbek kozott felveti azt
a kérdést, amit sokan emlegetnek: miért nem hagyott maga utan a nagy tudos
valami maradandé felfedezést, amiért szdmon tartsak. (Kiilonben a konyv lapja-
in tobbszor is emliti Gal, hogy mire vitte volna Brassai, ha tuddsat egyetlen nagy
témaban gylimoélcsozteti!) Szerinte Brassai életcéljanak az ifjisag és a nemzet ta-
nitasat tekintette. Erdeme az uttorés a tudoményos mtvel6désben. Jellemz vo-
nasaként értékeli, hogy ,.észgépe” mindent megemésztett, feldolgozott, logiku-
san elrendezett, de hianyzott a teremt6 fantazidja. Marpedig ujat fantazia nélkil
nem lehet alkotni. Brassai szenvedélye a tanitas volt. ,O a XIX. szdzad magyarsd-
ganak nagy tanitdja: praeceptor Hungariae” — vonja le a zar6 kovetkeztetést a
szerz6.*

Gal Kelemen egy jobban megszerkesztett, az ismétléseket keriil6, pontosab-
ban koriilirt cimet (pl. Brassai nyelvtudomanyi és pedagogiai munkassaga) vise-
16 miivet is kozrebocsdjthatott volna. Hiszen az évkonyvek és a Keresztény Mag-

32 Uo. 162.
33 Uo. 163.
34 Uo. 181.
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vetd szerkesztése terén volt elég tapasztalata. Igy, ez a jellegtelen kiilsejli kotet
szinte kihullt a Brassai-irodalombol. Még a maga kordban sem nagyon vették
észre. A Keresztény Magvet6ben a masik Brassai-kutato, Boros Gyorgy ismertet-
te:,,Dr. Gdl nagy kitartdssal és tiszteld szeretettel foglalkozik Brassaival 10 fejezet-
ben” - allapitja meg.* Ramutat, hogy életrajzi tévedései Kévary Laszlo kotetére
vezethet6k vissza. Az Unitdrius Kozlonyben Szent-Ivanyi Sandor ir réla: , ki sze-
retnék emelni azt a széles horizontu targyaldsmodot, mellyel szerz6 Brassai mun-
kdssagadt az egyes tudomdnydgak hdttereinek oly alapos megrajzoldsaval fejtegeti,
hogy e réven az olvasé a XIX. szdzad tudomdnyos életét is megismeri.*® Szent-
Ivanyi a konyv stilusanak ,liikteté dramaisagd’-rdl, regényszert(iségérol is elmél-
kedik, mi ennek semmilyen indokoltsagat sem latjuk. A Pdsztorttizben Markos
Albert leszogezi, hogy Fitz és Boros életrajzai utdn is sziikség volt e konyvre. S
Brassai tobb miikodési teriilete még méltatora var. Majd igy dsszegez: ,, Altaldban
Gadl Kelemen megvildgitdsdban igaz és éles vonalakban vetitédik szemiink elé »a
logika e Gélidtjanak« munkds, harcos, nemes alakja. Annyi megértéssel és szeretet-
tel, olyan igaz vondsokkal van megfestve itt e nagy ember képe, hogy minden kii-
lonckodése, latszolagos ridegsége, mérges kotddései mellett is, lehetetlen 6t barkinek
meg nem szeretnie.”™’

A konyv a Brassai-kutatas egy logikus kiteljesedésének harmadik 1épcséfo-
ka. A legidGsebb tanitvany, a Brassainal két évtizeddel fiatalabb Kévary szinte
kortarsként irta meg a mestere életpalyajat kitekintéssel munkassagara is. Az
oregkori évek szemtandja, a fiatal barat, Boros Gyorgy osszeallitotta a részletes
életrajzot (s vele parhuzamosan Fitz Jézsef is erre torekedett). Maradt a harma-
dik lépés: szakteriiletenként szamba venni, mivel is gazdagitotta az egyes tudo-
manyagakat Brassai. Gal Kelemen 1899-es fiizete, 1926-1932-es kotete a filozo-
fia és esztétika, pedagdgia-modszertan, nyelvészet, kritika terén probalja
elhelyezni a polihisztor eredményeit. Azota tobb résztanulmany is sziiletett
Brassai mas iranyi munkassagarol.*® Kiilon kiemeljiik a polihisztor halalanak
centendriuman tartott kolozsvari emlékkonferenciat, melyen nyelvészeti ,,él6
Orokségét” tették vizsgalat targyava. Az elhangzott eldadasok 2005-ben kotetté

35 B. Gy. [Boros Gyorgy]: Dr. Gal Kelemen: Brassai Samuel. Keresztény Magvetd, 64.
évf. (1932). 91-93.

36 Sz.1.S. [Szent-Ivanyi Sandor]: Dr. Gal Kelemen: Brassai Samuel. Unitdrius Kozlony,
42. évf. (1932). 55.

37 (ma) [Markos Albert]: Gal Kelemen Brassai Samuelrél. Pdsztortiiz, 43. évf. (1932).
107.

38 Legutobb példaul Somai Jozsef kozgazdaszként méltatta: Gazdasdg és gazdasdgtudo-
mdnyok Brassai Sdmuel életmiivében. Kolozsvar, 2006.
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szerkesztve is megjelentek.* A bevezeté el6adast Kiefer Ferenc tartotta: Brassai
Samuel és a XIX. szdzad nyelvtudomdnya. Ezt igy inditja: ,Brassai a magyar
nyelvtudomdny nagy 1ijitoi kozé tartozott, sét koziiliik taldn a legnagyobb. Kortdr-
sai alighanem fel sem fogtik gondolatainak jelentdségét, dltaldnos nyelvészeti fon-
tossdgat. Még azok sem, akik a nem egyszer heves szakmai vitdkban az 6 oldaldn
dalltak™ Majd ramutat, hogy Brassai nyelvészeti munkéssagat a 20. szazad 80-as
éveiben E. Kiss Katalin fedezte fel, 6 tette ismertté mondattani elméletét. A kotet
még 18 tanulmanyt tartalmaz. Gal Kelemenre - aki el6szor értékelte Brassainak
épp e témakorbe vagé munkassagat — egyetlen egyszer sem hivatkoznak. A neve
osszesen haromszor fordul eld a konyvben, felsorolasban, mint akik irtak a tu-
doésrol. A legelszomoritobb azonban a 130-131. lapokon taldlhat6 bibliografia,
mely ,,A szegedi egyetemi és féiskolai konyvtdrakban Brassai Sémuel munkéssa-
garol” talalhaté irodalmat veszi szamba. Gal Kelemen neve nem szerepel a szer-
z6k kozott!

39 A nyelvész Brassai él6 oroksége. Az 1997. majus 22-23-i emlékiilés el6addsai Péntek
Janos szerkesztésében. Kolozsvar, 2005, Az Erdélyi Mzeum-Egyesiilet kiaddsa.
40 Uo. 6.



MUHELY

Lakatos Csilla

A hazassagra valo felkészités
elméleti és gyakorlati kérdései

Bevezetés

A csalad - a szocioldgiai és pszicholdgiai szempontokat egyiittesen figyelem-
be vevd definici6 szerint — intézmény és specialis kapcsolati halé. Intézményként
elhelyezi az embert egy felel6sségi rendszerben, és szerepet ad neki a kultdra at-
hagyomanyozasaban. Kapcsolati haloként format, jelleget és kifejezést ad az em-
ber identitasanak és jellemének. Ez a sajatos lelki valdsag sokféle hatotényezdvel
rendelkezik, és szamos funkcidja van: fejleszté kapcsolat, szocializacids kozeg,
védelmet és biztonsagot add keret. A hdzassdg a csaldd legfontosabb egysége, koz-
ponti és legjelentdsebb kapcsolata. A hazassagi kapcsolat olyan tengely, amely ko-
riil minden mas csaladi kapcsolat formalddik. A hazastarsak a csalad épitészei.!

Vitathatatlan tény, hogy a hazassag mindsége, elsésorban ennek szubjektiv
vonatkozasa az élet valamennyi teriiletére kihat. Kiilonb6z6 kutatasok eredmé-
nyei igazoljak, hogy a megfeleld csaladi hattér alapvet6 jelentdségii az életcélok
elérésében, az bnmegvaldsitasban, a kiizdGképesség, a pozitiv beallitodas és az
alkalmazkodoképesség novelésében, a kiilsd-belsé egyensuly megteremtésében
és megbrzésében. Ugyanakkor a hazas egyének altalaban boldogabbak és egész-
ségesebbek, mint az egyéb csaladi allapotuak.?

1 Horvath-Szab¢ Katalin: A hdzassdg és a csaldd belsé vildga. Budapest, 2007, Semmel-
weis Egyetem Mentalhigiéné Intézet — Parbeszéd (Dialogus) Alapitvany, 16-27.

2 Skrabski Arpdd - Koop Méria: Boldogsagkeres és utjai és titveszt6i a parkapcsolatok-
ban. In: Horvath-Szabé K. (szerk.): Hdzassdg és csaldd. Budapest, 2008, Uj Ember Kiadé,
44-75.



178 KERMAGV 2014/2 ¢ MUHELY

A hazassag intézményét érinto valtozasok

Az utdbbi két évtizedben a Karpat-medencében is felerdsodtek azok a de-
mografiai folyamatok, amelyek a csalad és a hazassag intézményének - sokak
szerint — valsagat, de legalabbis atalakulasat jelzik. Ezek koziil a leglatvanyosab-
bak: a hazassagkotési gyakorisag visszaesése, a novekvo valasi gyakorisag, a ter-
mékenység csokkenése, a hazassag nélkiili egytittélések elterjedése, s ezzel egyiitt
a hazassagon kiviili sziiletések aranydnak emelkedése.

Magyarorszagon a hazassagok mérlege 36 éve folyamatosan negativ, vagyis
tobb hazassag szlinik meg valas és 6zvegyiilés miatt, mint ahany j létrejon ha-
zassagkotés altal. 2013-ban az elébbieké 64 600, az utébbié csak 36 900 volt. Ez
azt jelenti, hogy 2013-ban 100 hazassagkotésre 175 hazassagmegszlinés jutott,
ami joval magasabb, mint az 1990-es évek elején vagy korabban volt, nem be-
szélve az 1970-es évek kozepérdl, amikor a hazassagok mérlege még pozitivnak
mutatkozott, vagyis tobb hazassagkotés tortént, mint ahany valas és 6zvegyiilés
altal megsziint. 2013-ban 36 900 hazassagkotésre 20 000 valds jutott, ezek ardnya
59,2%.’

Romaniaban a hazassagkotések és valasok aranya ugyszintén folyamatosan
novekvd tendenciat mutat az utdbbiak javara. Mig 2000-ben 135 808 hazassag-
kotésre 30 725 valas jutott, addig 2011-ben 105 599 hazassagkotés mellett 35 780
valast regisztraltak. 2011-ben a hazassagkotések és a valasok aranya 24,3% volt.*

A felsorolt folyamatok egymadssal dsszefiiggésben dllnak és kélcsonosen ala-
kitjak egymast. Igy példaul a valdsok elterjedése és tarsadalmilag egyre inkabb
elfogadottd, megszokotta valdsa tovabb csokkentheti az (egyéb okok miatt)
amugy is alacsony hdzasodasi kedvet. Ennek szinte varhaté kovetkezménye az
élettarsi kapcsolatok elterjedése, ami viszont — e kapcsolatok sajatos mindsége
kovetkeztében — negativ hatdssal van a termékenység alakuldsara. A termékeny-
ség csokkenésével pedig tovabb csokken a hazassagkotések szama.

Valamennyi folyamat kibontakozasanak hatterében a tarsadalmi, gazdasagi
tényezOk, valamint szemléletbeli, értékrendbeli valtozasok komplex egyiittese
mellett megtaldlhat6 a hazassagok stabilitasanak utobbi évtizedekben tapasztal-

3 Népmozgalom. 2013. Statisztikai tiikor, 2014/208. Kozponti Statisztikai Hivatal. [on-
line] http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepmozg/nepmoz13.pdf [2014. 06. 15.]

4 Anuarul statistic al Roméniei 2006. [online] http://www.insse.ro/cms/files/ Anuar%20
arhive/serii%20de%20date/2006/ASR_2006.pdf [2014. 06. 15.], Anuarul statistic al Roma-
niei 2012. [online] http://www.insse.ro/cms/files/ Anuar%?20statistic/02/02%20Populatie_
ro.pdf [2014. 06. 15.]
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hat¢ sériilékenysége. A hazassagkotési gyakorisag és a termékenység csokkené-
se, valamint az élettarsi kapcsolatok és a hazassagon kiviili sziilések elterjedése
mogott minden bizonnyal a hazassagok instabilitasanak altalanosan tapasztal-
hato elterjedése és az ezzel egyiitt jar6 szemléletvaltas is meghuzodik.

Valaszok, megoldasok

A térséglinkben mintegy két évtizede tartd aggasztd tarsadalmi folyamatok
a nyugati orszagokban mar el6bb, az 1970-es években elkezdddtek. Az egyhazi és
a vilagi szervezetek erre reagédlva kezdtek el fokozottan foglalkozni a csaldd- és
hazassaggondozassal.

Mindkét oldal megszokott eszkozeihez és modszereihez nyult: az egyhaz
biblikus-rendszeres teoldgiai valaszt probalt adni, a pszicholdgia analitikus-tera-
pias megkozelités keretében gondolkodott. Az alabbiakban roviden bemutatasra
keriilé egyhazi és vilagi programokbol latni lehet, hogy az elmult idészakban
mindkét oldalon 1ényeges elmozdulas tortént a parkapcsolat dinamikajat el6tér-
be helyezd preventiv attitlid irdnydban (gyakorlati teologiai, illetve pszicho-
edukacios megkozelités), ahol az egyhazi és vilagi iranyzatok végsé soron talal-
koztak vagy kozel kertiltek egymashoz.

A kezdeti nagy kiilonbo6zdéségek ellenére mindannyian ugyanarra a felisme-
résre jutottak: a prevencio hatékonyabb, mint a korrekcid vagy a terapia, s ennek
megfeleléen az elsédleges beavatkozasi pontot a hazassag el6tt allok megsegité-
sében hatdroztak meg.

Késobb a kutatasok is igazoltak, hogy a hazassag-elokészités a legeredmé-
nyesebb beavatkozas, ekkor konnyebb pozitiv hatasokat elérni, mint a hazassag-
kotés utan,® mert a hazassag mindsége a hazassag el6tti idében formalodik, a
korai kapcsolati mintak jellemz6i eldre jelzik a hazassag sikerességét.”®

5 GOdri Irén: A hazassagok és az élettarsi kapcsolatok mindségének és stabilitdsanak
néhany metszete. In: Pongracz Tiborné - Spéder Zsolt (szerk.): Népesség — értékek — véle-
mények. Budapest, KSH NKI Kutatdsi jelentések, 2002/73. 89-122.

6 Giblin, Paul: Research and Assessment in Marriage and Family Enrichment. Journal
of Psychotherapy ¢ The Family, 2. vol. (1986). 79-96.

7 Fowers, Blaine J. - Montel, Kelly H. - Olson, David H.: Predicting Marital Success for
Premarital Couple Types Based on PREPARE. Journal of Marital and Family Therapy, 22.
vol. (1996). 103-119.

8 Clements, Mari L. - Stanley, Scott, M. - Markman, Howard J.: Before They Said ,,I
Do”: Discriminating Among Marital Outcomes Over 13 Years. Journal of Marriage and
Family, 66. vol. (2004). 613-626.
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A hazassagi felkészit6 a mai napig a leghatékonyabb kapcsolaterdsité prog-
ramnak mutatkozik A hdazasulanddk altalaban motivaltak és elkotelezettek a
program irdnt, mert a hazassagkotés el6tt kiemelkedik a hazastarsi életszerep je-
lentésége, ez az iddszak tanuldsra val6 készenléttel jar, s a hazassag el6tti tanulds
tarsadalmilag is elfogadott. Mivel ez volt az els6 csalader6sitd program, mara te-
kintélyes tapasztalat gytlt 6ssze hatdsairdl, tartalmarol, médszereirdl.

Egyhazi hazassagfelkészité programok

Magyar nyelvteriileten a ’80-as évek o6ta torténik hazassagra vald felkészités,
jellemzden egyhdzi korben. Az aldbbiakban réviden bemutatjuk az aktudlis egy-
hazi hatter(i hazassagi felkészité monografidkat és programokat.

A Nem j6 az embernek egyediil...° cim( hdzassagi felkészit6 segédlet az elsé
olyan mt, amely a hazassagfelkészités témaban magyarul megjelent. A harom
szerz6 mindegyike mas-mas szempontot képvisel: Ablonczy Daniel a Biblia ha-
zassagrol szo6lo tanitasat fejti ki, Gyokossy Endre a lélektan és a ,hazassagtudo-
many” utmutatasait foglalja 6ssze, Adorjan Jozsef a csaladi élet kérdéseiben ad
lelkipasztori segitséget. A mi szilard biblikus és rendszeres teoldgiai alapokat
fektet le a hazassag kiilonboz6 aspektusairdl, és gyakorlati ismereteket dolgoz fel
a parkapcsolat dinamikajat illetéen, de Osszességében a biblikus és rendszeres
teoldgiai megkozelités dominal.

Palhegyi Ferenc Keresztyén hdzassdg" cimii konyve teljesen mas megkozeli-
tésbdl fordul a téma felé: benne a pszicholoégus hivja segitségiil a teologiat, és
ezen a szemiivegen at vezeti végig a kiegyensulyozott hazassag osszetevéinek
bemutatasat. A szerz6 érdeme, hogy a jegyesoktatas kapcsolati dinamikai téma-
koreit parbeszédbe tudta allitani a Biblidval, ezzel megteremtve az atmenetet a
biblikus-rendszeres teoldgia és a gyakorlati teoldgia kozott, amely jellegébdl
adododan alkalmas a jegyesoktatassal valo foglalkozasra.

A Jegyes Hétvége program Gabriel Calvo spanyol katolikus pap elgondoldsan
alapszik. A Jegyes Hétvége a Hazas Hétvége mozgalombdl nétt ki, annak jegye-
sek szamara kidolgozott foglalkozasa. Calvo hazassagi felkészitésrol vallott néze-

9 Ablonczy Daniel - Gyokossy Endre — Adorjan Jozsef: Nem j6 az embernek egyediil...
Utravalé hdzassdgot kit fiataloknak. Pdsztori segitség a csalddi élet kérdéseiben minden re-
formdtus csalddnak. 9. kiadas. Budapest, 1995, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin
Janos Kiado.

10 Palhegyi Ferenc: Keresztyén hdzassdg. Budapest, 1992, Reformatus Zsinati Iroda Saj-
toosztalya.
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teit a ,Kéz a kézben: Kérdések és valaszok boldog hazassagra késziil6 fiatalok-
nak™ ciml munka foglalja 0ssze. A Hazas Hétvége jegyeseknek késziilt mtve
gyakorlatiasabb, strukturaltabb anyag, inkabb munkafiizet, mint konyv."?

A Pdrbeszélgetés program® szerzéje Nemes Odon jezsuita szerzetes, aki
mintegy negyven évig dolgozott Japanban hazasulandé és hazas parokkal, és
nagy aranyban szolit meg nem keresztyén parokat is. Legf6bb tanitasi mddszere
a kérdezés. Konyve is jorészt tematikusan osszegytjtott kérdésekbdl dll, ame-
lyekre a par tagjai kiilon-kiilon valaszolnak, majd megbeszélik egymassal véla-
szaikat. A felkészitd szerepe itt a facilitatoré, aki a par beszélgetésbe vald bevona-
san dolgozik a hdzassag fontos témadi mentén. A konyv 19 beszélgetéshez
tartalmaz kérdéseket és gondolatébresztéket.

Hdzassdgra felkészité beszélgetések' cimt konyvében Szarka Miklds refor-
matus lelkipasztor, par- és csaladterapeuta nem a felkésziilé parokat, hanem a
veliik foglalkozd lelkipasztorokat és mas szakembereket szélitja meg. Szarka
nem hatdrozza meg a felkészité beszélgetés-sorozat pontos forgatokonyvét, vi-
szont megnevezi és részletesen kifejti azokat a témakoroket, amelyeket szerinte a
felkészitésben mindenképp érinteni kell. Kiilon érdeme, hogy nagy érzékenysé-
get tanusit a lelkészi kompetenciahatdrok irdnt, figyelmeztet arra, ha egy téma-
kor azon tilmegy, és utal azokra a tovabbi kompetencidkra is, amelyeket a lelki-
pasztornak érdemes megszereznie.

Mihalec Gabor adventista lelkész, par- és csaladterapeuta Gyiirti-kiira nevi
programja az elsé magyar, tudomdnyos alapokon allo, a keresztény értékrendet
is magaban foglal6 hdzassagfelkészité foglalkozas-sorozat. Részletesebb bemuta-
tasara az alabbiakban tériink ki.

Empirikus alapokon all6 hazassagfelkészité programok

Az elmult évtizedekben vildgszerte, de kiilondsen az Amerkai Egyesiilt Al-
lamokban és Kanadaban jelentds szamu vilagi hazassagi felkészité programot

11 Gabriel Calvo: Kéz a kézben: Kérdések és vilaszok boldog hdzassdgra késziild fiatalok-
nak. Budapest, 2005, MECS Csaladkozosség.

12 Faggioli, Don Lino: A szerelem titja: Hat estét betolté alaptanfolyam hdzassdgra ké-
sziilé jegyespdroknak. Budapest, 2003, Don Bosco.

13 Nemes Odén: Pdrbeszélgetés: Kapcsolatépité munkafiizet jegyes- és hdzaspdroknak.
Budapest, 2009, Harmat —Uj Ember.

14 Szarka Mikl6s: Hdzassdgra felkészitd beszélgetések: Utmutatd Lelkipdsztoroknak és se-
gitéknek. Budapest, 2012, Kalvin Kiado.
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dolgoztak ki. A program fejlédését Silliman és Shumm foglaltak 6ssze, a legis-
mertebbekr6l Carroll és Doherty' atfogd tanulmanyban kozoltek 6sszehasonlitd
vizsgalatot. Az aldbbiakban harom, széles korben elterjedt programot mutatunk

be.

Prevention and Relationship Enhancement Program (PREP)

A program kidolgozasa az 1970-es évekig nyulik vissza. A PREP kutatasi
hatterét Howard Markman és John Gottman fektették le, akik azt vizsgaltak,
hogy milyen kiilonbségek vannak a kapcsolatukkal elégedett és a kapcsolatuk-
ban elakadt parok kommunikdcidja kozott.” 1981-ben Markman kimutatta,
hogy a parok jovendd hdzassagi problémainak egyik legjelentésebb eldrejelzé
tényezdje a hazassag el6tti kommunikacio.'

A PREP elméleti hattere a kognitiv-behaviorista parterapiara alapozva a
kommunikacios készségek viselkedésszintl valtoztatasara iranyul. A gyakorlati
készségek mellett a kapcsolat iranti elvarasok is fontos szerepet kapnak, ezen be-
lill pedig kiemelt helyen szerepel a hitbeli kompatibilitas kérdése. A PREP kitér
a par tagjai kozotti érzelmi kotddésre, amelyben a legfontosabb kategériak a szo-
rakozas, a baratsag és a gyengédség.

A program 14 iilésbdl all, amelyek soran a parok minden fentebb leirt téma-
hoz kapnak elméleti hattérismereteket és a csoportvezet6 altal feliigyelt gyakor-
lasi lehet6ségeket.”

Hatékonysaganak ellendrzésére tobb vizsgalat is késziilt. Markman és mun-
katdrsai longitudinadlis vizsgalatukban? azt talaltak, hogy a program szignifikan-
san pozitiv hatassal van a résztvevé parok kommunikacios stilusanak és konflik-
tuskezelésének terén, s ez a hatds négy évig is kimutathato. A felkészitén részt

15 Silliman, Benjamin - Schumm, Walter R.: Marriage Preparation Programs: A
Literature Review. The Family Journal. Counseling and Therapy for Couples and Families,
8. vol. (2000). 133-142.

16 Carroll, Jason S. — Doherty,William J.:Evaluating the Effectiveness of Premarital
Prevention Programs: A Meta-Analytic Review of Outcome Research. Family Relations,
52.vol. (2003). 105-118.

17 Stanley, Scott M. et. al.: Prevention and Relationship Enhancement Program: Leader's
Manual. Greenwood Village, 2006, Prep Educational Products.

18- Markman, Howard J.: Prediction of marital distress: A 5-year follow-up. Journal of
Consulting and Clinical Psychology, 49. vol. (1981). 760-762.

19 Stanley, Scott M. et al: i. m. Prevention...

20 Markman, Howard J. et al.: Preventing Marital Distress Through Communication
and Conflict Management Training: A 4- and 5-Year Follow-Up. Journal of Consulting and
Clinical Psychology, 61. vol. (1993). 70-77.
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vett parok joval magasabb értékeket értek el a kommunikacids készségek hasz-
nalataban, tobb pozitiv odafordulast, jobb problémamegoldé képességet, illetve
tobb értékelést és tamogatast mutattak egymads irant, mint a kontrollcsoportok
parjai. Ugyanakkor kevesebb volt az elutasitds, a partnerdominancia, a negativ
megnyilvanulas, a konfliktus és a negativ kommunikacid, mint a kontrollcsopor-
tok pdrjaindl. Mivel az intervencié kozvetleniil ezeket a magatartasokat célozza
meg, a program hatékonysaga bizonyitast nyert.

PREmarital Personal And Relationship Evaluation (PREPARE)

David H. Olson* szerint a tartds, mindségi hazassag feltételei: a par mindkét
tagja legyen 6nallo, érett személyiség, a tars iranti szeretet mellett a személyek
rendelkezzenek kell6 dnértékeléssel, legyenek képesek az egyiitt és kiilon toltott
id6 egyensulydnak megtaldlasara, rendelkezzenek kell6 onismerettel, legyenek
képesek onérvényesit6 modon kommunikalni, s a szerelem mellé baratsag is tar-
suljon.

A PREPARE ma hasznalatban 1év6, negyedik valtozataig tobb 1épés és sza-
mos kutatas vezette el a szerz6t. A program két alkotoelembdl all: egy tesztcso-
magbdl, amely a kapcsolat valamennyi fontos teriiletére kiterjed, és legalabb hat
alkalombol all6 csoportos, vagy hat szemkozti foglalkozas-sorozatbdl, amelyben
a teszteredmények alapjan a par tagjai atbeszélhetik a parkapcsolat er8sségeit és
novekedési teriileteit.”?

A tesztcsomag 165 kérdést tartalmaz, és a kovetkezd kategdridkat méri:
intraperszonalis sik (idealisztikus torzulds, személyiség, hazassag iranti elvara-
sok, hitbeli meggy6z6dés, szabadid6toltés), interperszonalis sik (kommunika-
cio, konfliktuskezelés, szexualitas, szerepértelmezés, sziildség, kotddés), vala-
mint kiilsé sik (pénziigyek, csalad és baratok, szarmazasi csalad).”

A teszteredmények alapjan a parok hat alkalommal talalkoznak a tanacs-
adoval. A beszélgetések egy része kotott, vagyis minden par esetében ugyanazo-
kat a témakat és gyakorlatokat 6leli fel, masik része viszont szabadon varialhato
a par sziikségleteinek megfelelen. A kotott rész a kovetkezd elemekbdl dll: az
erdsségek és novekedési teriiletek feltérképezése, kommunikaciot és onérvénye-

21 Qlson, David H. - DeFrain, John D. - Skigrand, Linda: Marriages and families:
intimacy, diversity, and strengths. McGraw-Hill, 2006, 311.

22 QOlson, David H. - Olson, Amy K.: PREPARE/ENRICH Program: Version 2000. In:
Berger, Tony - Hannah, Mo Therese: Preventive Approaches in Couples Therapy. Philadel-
phia, 1999, Brunner/Mazel, 196-216.

23 Qlson, David H.: PREPARE, PREPARE MK, ENRICH, MATE Tandcsadéi kézikonyv.
Szeged, 2008, Ketten Egyiitt Hazassagi Felkészité és Tanacsadé Mihely.
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sitést erdsité gyakorlatok, tiz 1épéses konfliktuskezelés, szarmazasi csaladok
elemzése a par- és csaladszerkezeti térkép alapjan, fenntarthato hazi koltségveté-
si terv Osszeallitasa, valamint személyes, parkapcsolati és csaladi célok megfogal-
mazasa. Az tléseket végigkiséri egy 25 oldalas kapcsolaterdsité munkafiizet.>

Az Olson-i elméletre alapozva és azt tovabbfejlesztve 2010-ben Mihalec Ga-
bor dolgozta ki a Gytr(-kdra elnevezésti programot,” amely hazasulandé pa-
roknak nyujt felkészitést a hazassag-gazdagitas hagyomanyaira épild tiz, masfél
oras foglalkozas keretében. A programnak két fajtaja 1étezik, az egyik hazassag
el6tt allo parok, a masik pedig egyiitt é16 vagy hazasparok szamara késziilt.

A tiz alkalom a kovetkezd témakat o6leli fel: a hazassag célja, kommunikacio,
konfliktuskezelés, személyiség, pénzkezelés, szexualitds, gyermekvallalas és szii-
16i szerep, szabadid6 a hazassagban, kapcsolat a szarmazasi csaladokkal, szere-
pek, lelkiség. A Gytr(-kara foglalkozasai harom alapveté tartalmi egységbdl
épiilnek fel: informaciokozlés, ,,parok négy szem kozott” gyakorlatok, és ,,parok
egymas kozott” gyakorlatok. Egy-egy foglalkozas hossza 90 perc, ebbdl mintegy
40 perc az el6adas jellegli informaciokozlés, a fennmarado 50 percet pedig a gya-
korlatok toltik ki (paros és csoportos gyakorlatok véltozo aranyban). A program
nagy elénye, hogy magyar nyelven elérhet6vé teszi a PREPARE kérdéivet és az
ehhez tartozé munkafiizetet. Hatékonysaga empirikus adatokkal alatdmasztott.>

Marital Assessment and Preparation (MAP)

McGeorge és munkatarsai”’ szamos korabbi vizsgélatra alapozva alkottdk
meg a MAP-programot, melynek céljaul tiizték ki a résztvevé parok hazassaggal
kapcsolatos ismereteinek gazdagitasat és egészséges interakcids mintazatok tani-
tasat a hazassag sikerességének érdekében. A nyolc iiléses program a kévetkezo
témakat jarja kortl: a parkapcsolat torténete, a hazassag fogalma, az egyének és
a parok hazassaggal kapcsolatos elvarasainak felmérése, a szarmazasi csaladbol
hozott mintdk attekintése, kommunikacids és konfliktuskezelési készségek fej-
lesztése, hazastarsi szerepek, hatalom és kontroll, pénziigy, szexualitds, intimitas

24 QOlson, David H. - DeFrain, John D. - Skigrand, Linda: Marriages and families:
intimacy, diversity, and strengths. McGraw-Hill, 2006, 312-317.

25 Mihalec Gabor. Gyiirti-kiira: Boldog hdzassdgra késziil6k kézikonyve. Bovitett, atdol-
gozott kiadas. Budapest, 2011, Kulcslyuk.

26 Mihalec Gébor: A lelkigondozds és a pszichoterdpia hatdrkérdései a hdzassdggondo-
zdsban. PhD értekezés. Budapest, 2013, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudoma-
nyi Doktori Iskola.

27 McGeorge, Christine R. - Carlson, Thomas Stone: Premarital Education: An
Assessment of Program Efficacy. Contemporary Family Therapy, 28. vol. (2006). 165-190.
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és a szarmazasi csaladokkal val6 kapcsolat, személyiségbeli és hitbeli hasonldsa-
gok és eltérések, a szeretet és a harag kifejezése, iinnepek, ritusok és hagyoma-
nyok, valamint az eskiivé koriili szervezési kérdések megbeszélése. Az egyes iilé-
sek kozott a parok hazi feladatokat kapnak: genogram elkészitése, koltségvetés
Osszeallitasa, illetve a hazastarsi, sziil6i szerep atgondolasa.

A program hatékonysdgat a Holman és munkatarsai®® altal kidolgozott
PREP-M kérdéivvel vizsgaltdk. 271 itemével a kérd6iv minden olyan teriiletre
kitér, amely a késGbbi parkapcsolati elégedettséget eldrejelzi: személyiségjegyek
(pl. onértékelés, 6romre valod képesség, érzelmi érettség, rugalmassag, tarsas
készségek), értékrend (pl. hazastarsi szerepek, intimitas, gyermeknevelés, vallas,
csaladi hattér), a kapcsolatban szerzett tapasztalatok (pl. kommunikacios kész-
ségek, parkapcsolati elégedettség és stabilitas).

A felkészitok tartalma

A pszicholégiai tartalmakkal dusitott hazassagi felkészités intézményesen
az 1970-es években indult el, igy a korai idészakban az akkor uralkodé pszicho-
légiai iranyzatoknak megfelel6en a viselkedésvaltozasokra helyez6dott a hang-
suly, s a kozponti téma a kommunikacid, problémamegoldas, konfliktuskezelés
és egyéb kapcsolati képességek fejlesztése volt. Bar mind a mai napig vannak
olyan felkészit6k, amelyek fokuszaban elsésorban a kommunikaci6 fejlesztése és
a konfliktuskezelés 4ll,* az Gjabb programokban mar a viselkedés hatterében
1évé motivaciok és a kapcsolati dinamika valtoztatasa, tudatositasa, az érzelem-
kifejezés keriil el6térbe.” Ennek megfelel6en olyan témak is megjelennek, mint
a kapcsolat erdsségei, illetve a pozitiv érzelmek, a megbocsatas, onfelaldozas, az
onkontroll, a tarsas timogatds, a paros megkiizdés, a biztonsagos kotodés.” A
parkapcsolatokrol szerzett ismeretek béviilése mellett a szakemberek felismer-

28 Holman, Thomas B. — Larson, Jeffry H. - Harmer, Stacy L.: The Development and
Predictive Validity of a New Premarital Assessment Instrument: The Preparation for
Marriage Questionnaire. Family Relations, 43. vol. (1994). 46-52.

29 Markman, Howard J. et. al.: The Premarital Communication Roots of Marital
Distress and Divorce: The First Five Years of Marriage. Journal of Family Psychology, 24.
vol. (2010). 289-298.

30 Johnson, Mattew D. et al.: Problem-Solving Skills and Affective Expressions as
Predictors of Change in Marital Satisfaction. Journal of Consulting and Clinical Psychology.
73.vol. (2005). 15-27.

31 Fawcett, Elizabeth B. et al.: Do Premarital Education Programs Really Work? A
Meta-analytic Study. Family Relations, 59. vol. (2010). 232-239.
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ték, hogy bar a viselkedésben konnyebb valtozast elérni, mint a mélyebb motiva-
ciokban, csakis ez utdbbiak véltozasaval lehet hossztitavon pozitiv hatast kifejte-
ni.*?

Larson és Holman egy meta-analizisben® az addig rendelkezésre 41l 6sszes
hazassagi felkészit6 program tematikdjanak 6sszehasonlitasa rendjén arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy egy hatékony programnak legaldbb a kovetkezd 6t te-
riilette] kell foglalkoznia: kommunikacio, konfliktuskezelés, szarmazasi csalad,
pénziigyek, valamint célok meghatarozasa.

Halford* kozleményében amellett érvel, hogy a sikeresség érdekében a ha-
zassagi felkészit6t a parkapcsolati kérdivbdl nyert adatok alapjan kell 6sszealli-
tani. Szerinte a készségfejlesztd program akkor lesz hatékony, ha azt az adott par-
kapcsolat erdsségeire és sziikségleteire alapozva dllitjuk 0ssze. A parkapcsolati
kérdoiv ilyen forman a felkészité szakembereknek nyujt segitséget, de a parnak
vald visszajelzés alapjan a hazasuland6 par szamara is valds segitéeszkoz. Olson
és munkatarsai szintén hangsulyozzék a parkapcsolat mikodését feltar6 kérddiv
kulcsfontossagat, és azt, hogy a parnak visszajelzést kell adni az eredményekr6l.>

Stanley kiilonbséget tesz a parkapcsolatok miikodését befolyasold allando és
valtozé tényezdk kozott. Meglatasa szerint az elsd, stabil csoportba tartozd jel-
lemzdk (személyiségvonasok, sziildk valasa, hazassagot megel6z6 élettarsi kap-
csolat, valas az eldzményben, hitbeli kiilonbség, fiatal életkor a hazassagkotéskor,
anyagi helyzet) egyaltaldn nem vagy csak nagyon nehezen megvaltoztathatdak,
mig a masodik, dinamikus csoportba tartozd jellemz6k (kommunikacids képes-
ség, konfliktuskezelés, diszfunkcionalis viselkedés, agresszid, elkotelezddés, mo-
tivacio) jo eséllyel befolyasolhatéak. A hazassagra valod felkészités rendjén ez
utébbi csoportba tartozo valtozdkkal érdemes foglalkozni.*

Amint arra az el¢z6ekben mar utaltunk, ma a konfliktuskezelés helyett in-
kabb az intimitds, az érzelmi befektetés erdsitése, tovabba az elkotelezédés, mint

32 Bradbury, Thomas N. - Lavner, Justin A.: How Can We Improve Preventive and
Educational Interventions for Intimate Relationships? Behavior Therapy, 43. vol. (2012).
113-122.

33 Larson, Jeffry H. - Holman, Thomas B.: Premarital Predictors of Marital Quality and
Stability. Family Relations, 43. vol. (1994). 228-237.

34 Halford, Kim W.: The Future of Couple Relationship Education: Suggestions on
How It Can Make a Difference. Family Relations, 53. vol. (2004). 559-566.

35 QOlson, David H. — DeFrain, John D. - Skigrand, Linda: Marriages and families:
intimacy, diversity, and strengths. Boston, 2006, McGraw-Hill, 315.

36 Stanley, Scott M.: Making the Case for Premarital Education. Family Relations, 50.
vol. (2001). 272-280.
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a kapcsolat fenntartasanak igen fontos kozvetit6jének tdmogatasa a cél. A kap-
csolati tényezOk mellett a személyiségbeli és a kornyezeti tényezok is (pl. eredeti
csalad hatasa, kapcsolata, a munka és az otthon fesziiltsége) szerepet kapnak. A
témak kozott talaljuk az elégedettségi teriiletek szambavételét, a lehetséges prob-
lematikus teriiletek kozos megbeszélését, a probléma-megoldasi készség fejlesz-
tését, a kapcsolati erények és eréforrasok tudatositasat és erdsitését, az életszere-
pek kiemelését, a kozos jovore valo felkészitést, a célok és a tervek megfogalma-
zasat. A hazassagfelkészitd program lehetGséget ad a hazassag melletti dontés
vizsgalatara és megerdsitésére vagy lemondasdra (a résztvevok 5-10%-a nem kot
hazassagot).””

A hézassagra felkészité programok tobbsége egyhdzi keretben torténik. Itt
kiilondsen erds a vallasossag hazassag stabilitasara és mindségére tett hatdsanak
elemzése és a vallasossag (kozos ima, vallasos megkiizdési mdédok),* valamint a
vallasi kozosséggel valo kapcsolat erdsitése.

Eszkozok és mdédszerek

Osszességében megéllapithat6, hogy a vonatkozd szakirodalomban nagy a
valtozatossag a programok idétartamat, gyakorisagat, az intenzitast, valamint az
eszkozoket, és a mddszereket illetden.

A felkészit6 idétartamat és struktarajat tekintve szamos valtozattal talalko-
zunk. A kozlemények alapjan a felkésziték idétartama 4 taldlkozastol 8-10 alka-
lomig terjed, de vannak hénapokig tarté programok is. Az atlagos idétartam 8
o6ra. A hatékonysag vizsgalata soran kideriilt, hogy példaul a hazassagi konfliktu-
sok mértéke forditott osszefiiggésben all a felkészit6 idotartamaval, de ez a nove-
kedés 10 ora idStartamnal tet6zik, efolott csak kis mértékd javulds varhato.
Ugyanez az 9sszefiiggés mutatkozott a hazassagi elégedettség és a felkészitd id6-
tartama kozott, ebben az esetben a 20 6ras program érte el a maximalis hatdst.

37 Horvath-Szab¢ Katalin: Az emberi élet legfontosabb kerete: a hdzassag és csaldd. Le-
hetbségeink és feladataink a boldog hdzassag kiformadldsdban és megérzésében. Teologusok és
pszicholégusok a hdzassagrél. Budapest, 2014. januar 18. Konferencia-eldadds kézirat.

38 Beach, Steven R. H. et al.: Prayer and Marital Intervention: A Conceptual Framework.
Journal of Social and Clinical Psychology, 27. vol. (2008). 641-669.

39 Stanley, Scott M. et al.: Premarital Education, Marital Quality, and Marital Stability:
Findings from a Large, Random Household Survey. Journal of Family Psychology, 20. vol.
(2006). 117-126.
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Atfogé tanulményukban Silliman és Shumm®* azt javasoljék, hogy a felké-
szitonek a hazassagkotést megel6z6 4-12 honapban kell megtorténnie abbdl a
megfontolasbol, hogy a folyamat soran tapasztaltak alapjan a par tagjai meghoz-
hassdk a legjobb dontést a hazassag megkotését illetden. Az idStartam tekinteté-
ben a szerz6k 12 és 24 6ra kozotti felkészit6t tartanak sziikségesnek ahhoz, hogy
az elsajatitott készségek kelld6 médon megerdsodjenek.

A hazassagkotés kozeli idejére és a hdzasulandok elfoglaltsagara valo tekin-
tettel Silliman és Shumm?* vetették fel az egy napba &sszevont, csoportos felké-
szitd lehet6ségét. Olson és munkatarsai kifejezetten ajanljak a csoportos felkészi-
tést, mert hasznosnak tartjak a kiscsoportos megbeszéléseket, melyek keretében
a parok bensdséges érzelmeket és tapasztalatokat oszthatnak meg egymadssal, s
ezaltal tapasztalatot szereznek arrdl, hogy a parkapcsolattal kapcsolatos érzel-
mek, gondolatok megoszthatéak masokkal, illetve ralathatnak mas parok miiko-
désére is.”

Az elrendezést illetden McGeorge és Carlson® azt talaltak, hogy a korabbi
elgondolasokkal ellentétben a csoportos felkészité hatékonysaga, illetve a részt-
vevok korében tapasztalt elégedettség hasonlo ahhoz, mint amikor a hdzasulan-
dok kiilon-kiilon vettek részt a programban.

A parok egyenkénti, illetve csoportos felkészitésének osszehasonlitdsakor
egyarant talalunk elényoket és hatranyokat. A kiilonallé alkalmak jé lehetéséget
adnak arra, hogy a felkésziilési folyamat legyen személyre, parra szabott, azaz il-
leszkedjen az adott par sziikségleteihez. Ebben a formaban a pér kizarolag a sajat
kérdéseivel foglalkozhat, igy az idé koncentraltan az adott parkapcsolat fejlodé-
sére, formalasara fordithaté. A csoportos, tombositett felkészité kétségteleniil
iddtakarékosabb a személyesnél, hiszen a csoportvezetdk kevesebb idérafordi-
tassal egyszerre tobb part is felkészitenek. Ugyanakkor a parok egymastol is ta-
nulnak, hiszen olyan kérdésekkel, problémakkal talalkozhatnak, amelyek addig
a kapcsolatukban nem meriiltek fel. Hatranya lehet, hogy a készségfejlesztésre
nem jut elegendé id6, a program tematikdja nem illeszkedik kifejezetten egyik
vagy masik par igényeihez, illetve hidnyzik a taldlkozasok kozott adhaté hézi fel-

40 Silliman, Benjamin - Shumm, Walter R.: Improving practice in marriage preparation.
Journal of Sex & Marital Therapy, 25. vol. (1999). 23-43.

41 Uo.

42 Qlson, David H. - DeFrain, John D. - Skigrand, Linda: Marriages and families:
intimacy, diversity, and strengths. McGraw-Hill, 2006, 315.

43 McGeorge, Christine R. - Carlson, Thomas Stone: Premarital Education: An
Assessment of Program Efficacy. Contemporary Family Therapy, 28. vol. (2006). 165-190.
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adatok lehetdsége, amely a parok onreflexidjanak, a mogottes informaciok és
motivaciok feltarasanak fontos eszkoze.

Frutis és munkatarsai* arra keresték a valaszt, hogy vajon a hat alkalmas,
egy- vagy kétheti rendszerességli, a part személyesen felkészité foglalkozas,
avagy az egész napos, csoportos felkészité program hatékonyabb. Az 6sszeha-
sonlit6 vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy mindkét elrendezés egyforman
hatékony, a parok mindkét esetben elégedettségrél és a kapcsolatukra valé pozi-
tiv hatasrél szamoltak be.

Gyakran eléfordulé mddszerek: csoportos beszélgetés, paros megbeszélés,
nemek szerinti csoportbeszélgetés, szerepjaték, eléadas, strukturalis gyakorla-
tok, élménybeszdmold, tapasztalatok megosztdsa. Nagy hangsuly esik a paros
megbeszélésre, mint a kommunikacid erdsitésének és a problémak megbeszélés-
sel torténd megoldasanak alapszituacidja.

A programban hasznalt eszkozok: kérd6iv, munkafiizet, ismeretterjesztd
anyag, video, film, alkotémunkahoz hasznalhaté fogydeszkozok.

A hazassagi felkészitést végzo személyek

A kezdeti idGszakban a felkészitést féként papok végezték, egy résziik csa-
ladrol vald tapasztalatok és nem rendszerezett tudds alapjan. A jegyesoktatasi
programok kidolgozaséban a pszicholégusok szerepe elsédleges volt, az egyhazi
keretben végzett jegyesoktatdsban vallasos pszicholdgusok, illetve pszicholdgia
képzésben részesiilt papok vettek részt. A késdbbi fazisokban csaladtanacsadok,
terapeutak is bekapcsolédtak. De a preventiv szemlélet kevésbé érvényesiilt.
Napjainkban olyan lelkészek, pszicholégusok, pedagdgusok, csaladtanacsadok,
csaladterapeutak, szocialis munkasok, csaladpedagdégusok végzik ezt a feladatot,
akik rendszerezett tudassal rendelkeznek a csaldd mtikodésérdl és modszertani-
lag is képzettek.*

A pszichologiai, illetve teoldgiai végzettségli csoportvezetdk hatékonysagat
kutatva Stanley és munkatarsai‘ olyan programban résztvevd parokat hasonli-
tottak Ossze, akiket a denveri egyetemhez tartozé csaladterapeutdk, illetve egy-

44 Frutis, Ted G. et al.: The Impact of PREPARE on Engaged Couples: Variaton by
Delivery Format. Journal of Couple & Relationship Therapy, 10. vol. (2011). 69-86.

45 Horvéth-Szabo Katalin: i. m.

46 Stanley, Scott M. - Markman, Howard J. - Prado, Lydia M.: Community-Based
Premarital Prevention: Clergy and Lay Leaders on the Front Lines. Family Relations, 50.
vol. (2001). 67-76.
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hazi kotelékben 1év6 lelkészek készitettek fel. Az értékelés rendjén nem talaltak
kiilonbséget a vilagi és az egyhazi személyek altal vezetett csoportok kozott a ha-
tékonysag, illetve a programmal kapcsolatos elégedettség tekintetében annak el-
lenére, hogy a csalddterapeutak alaposabb ismeretekkel birtak altalaban a par-
kapcsolatok, s ezen beliil a hdzassagra készilé parok miikodését illetden. A
lelkészek tehat, bar nem szakértéi a parkapcsolatok miikodésének, mégis jo
eredményt tudtak elérni a parok felkészitésében. Ugyanebben az 6sszehasonlitd
vizsgalatban az is bizonyitast nyert, hogy a tudomanyos alapon all6 készségfej-
leszté program mind hatdsban, mind a programmal vald elégedettséget illetéen
jobb eredményeket értek el, mint a hagyomanyos egyhazi jegyes-oktat6 progra-
mok.

Hazassagi felkészitén részt vett parok visszajelzései alapjan a programba
vald jelentkezés egyik donté tényezdje, hogy a vezetdk legyenek hiteles, hdzassa-
gi témaban tapasztalt és képzett személyek. Ezek a jellemz6k a program tartal-
manal is fontosabbnak bizonyultak.”

Mara gyakoriva valt az un. laikus ,,szakért6k” bevonasa a felkészités folya-
mataba. A tobb éve hazas mentorparok mintdul szolgalnak, tapasztalatokat ad-
nak at, és reményadassal erdsitik a part. Ez a modszer mind az elsddleges, mind
a masodlagos prevencid rendjén hasznalt, pozitiv hatasa bizonyitott.*

A hazassagi felkészitok hatasvizsgalata

A sokféle program soran a szakemberek egyre tobb tapasztalattal gazdagod-
tak, de ezzel parhuzamosan szamos kérdés is megfogalmazodott. Az ezredfordu-
16n hangsulyossa vélt a programok empirikus vizsgélata, és az igy nyert bizonyi-
tékok alapjan vald tovabbfejlesztése.*

Scott Stanley, a mozgalom egyik tttoréje 2001-ben a kovetkezd kérdéseket
fogalmazta meg: A hazassagi felkésziték altalaban véve hatékonyak? Vajon azok
minden par esetében hatékonyak? Képesek vagyunk-e a nagy kockazata parok
fejlesztésére? Egyes programok hatékonyabbak masoknal? Mas-mas programok

47 Sullivan, Kieran T. - Anderson, Carmen: Recruitment of Engaged Couples for
Premarital Counseling: An Empirical Examination of the Importance of Program
Characteristics and Topics to Potential Participants. The Family Journal, 10. vol. (2002).
388-397.

48 Wages, Steven A. — Darling, Carol Anderson: Evaluation of Marriage Preparation
Program Using Mentor Couples. Marriagee Family, 7. vol. (2004). 103-121.

49 Halford, Kim W. et al.: Best Practice in Couple Relationship Education. Journal of
Marital and Family Therapy, 29. vol. (2003). 385-406.
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hatékonyak az alacsony;, illetve a magas rizikéju parok, az els6 és a masodik ha-
zassagok esetében? Kik végezzenek felkészité munkat?®

Stanley szerint a valaszok megtalalasara a kovetkez6 évtizedekben lesz lehe-
t0ség. A hazassagi felkészitd programok sziikségessége mellett érvelve 6 négy
kulcsfontossagu hatast fogalmazott meg:

1. A felkésziték lassitjak a parkapcsolati folyamatokat, csokkentik a parkap-
csolati fesziiltséget, és egyes parok esetében annak valdszintiségét is, hogy a kap-
csolat véget érjen. A felkésziilés hatasara csokken az indulatos dontések esélye, és
novekszik az onreflexiora forditott id6. A kozos felkésziilés lehet6séget ad a kol-
cs6nos elvarasok feltarasara, kozlésére.

2. A felkészit6k azt az lizenetet kozvetitik, hogy a hdzassag fontos. Igaz ez
altaldban véve a hdzassag intézményére, de személyre szabottan arra a hazassag-
ra is, amelyre a par tagjai elkotelezddni késziilnek. A hazassagi elhatarozas fon-
tos, hosszu tava kovetkezményekkel jar, s ezért elengedhetetlen, hogy az jol at-
gondolt legyen. Kiemeli a hdzassdgi megaldas ritusanak fontossagat, ezzel
batoritva a hazasulandokat arra, hogy a késébbiekben is kell6 figyelmet szentel-
jenek életiik forduloira, azokra kell6képpen késziiljenek fel. A hazassag olyan
befektetés, amelynek rovid és hosszua tavon szamos elénye van.

3. A hazasulandok megtapasztaljak, hogy masok segitségiikre lehetnek par-
kapcsolatuk fejlesztésében, gazdagitasaban. Ez azt is jelenti, hogy a nehézségek,
elakadasok idején konnyebben kérnek segitséget azoktol, akikkel elézetesen ki-
alakult egy bizalmi kapcsolat, mint hogyha nem rendelkeznek ilyen segit6 lehe-
tdséggel. Ez hangsulyosan igaz az egyhazi kozosségek keretében tartott felkészi-
ték résztvevéire. A kapcsolatukra ralaté parok képesek idében felismerni a
segitség szitkségét, és még azeldtt tenni a kialakult helyzet javitasa érdekében,
miel6tt az visszafordithatatlan valtozasokon menne at (masodlagos prevencio).

4. A felmérések rendre igazoltak, hogy a hdzassagi felkészitd programok
hosszu tavon fenntartjak a parkapcsolati elégedettséget, novelik annak pozitiv
aspektusait, segitik a bizalom elmélytilését és a kapcsolat tartossagat, fejlesztik a
kommunikaciot. Mindezek egyiittesen hozzajarulnak a parkapcsolatok mindsé-
gének és tartossaganak fejlodéséhez.

Stanley azokbdl a tapasztalatokbol kiindulva irta mindezt, amelyet gyakorl6
tandcsadoként kozvetlen munkatdrsaival egytitt szerzett.

A késdbbiekben a szakemberek a kapcsolatok tartdssaganak és mindségé-
nek szempontjabodl kezdték el vizsgalni a hdzassagi felkészité programok haté-

50 Stanley, Scott M.: Making a case for premarital education. Family Relations, 50. vol.
(2001). 272-280.
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konysagat. E16bbit a programban részt vevok valasi adatainak elemzésével, utob-
bit a hazastarsak parkapcsolati elégedettségének mérésével probaltak leirni.

Stanley és munkatarsai® egy széles korben végzett, reprezentativ felmérés
soran igazoltak, hogy hazassagi felkészitén valo részvétel magasabb hdzassagi
elégedettséggel, kevesebb konfliktussal és magasabb hazastarsi elkotelez6déssel
van Osszefiiggésben.

Knutson és Olson* egy atfogd vizsgalat rendjén a csoportvezetdket és a
résztvev$ parokat is megkérdezték a felkészitd programrol. A csoportvezetok
megitélése alapjan a hazasulandék a kommunikdciéban, a konfliktuskezelésben,
illetve a személyes és parkapcsolati célok tekintetében mutattak a legnagyobb
fejlodést. A parok visszajelzései alapjan a parkapcsolati elégedettség tekintetében
azok a parok mutattdk a legnagyobb fejlédést, akik kitoltotték PREPARE kérdo-
ivet, és arrdl tajékoztatast kaptak. Oket kovették azok, akik a kérddivet kitoltot-
ték, de nem kaptak visszajelzést, s végiil a legkisebb fejlddést azok a parok mutat-
tak, akik bar részt vettek a programban, nem kaptak visszajelzést parkapcsolatuk
miikodésérol.

Busby és munkatdrsai* azt vizsgaltak, hogy van-e kiillonbség egy adott elmé-
leti megfontolds alapjan kidolgozott program, a strukttra nélkiili, de vezetett fel-
készité program, illetve egy munkaanyagbdl valé onall6 felkésziilés hatasa ko-
z0ott. Kozleménytikben arrol szamolnak be, hogy a strukturdlt, visszajelzéseket is
tartalmazo, készségfejleszté-programban résztvevok hosszu tavon is 1ényegesen
jobb eredményt mutattak azoknal, akik vezetett, de koncepcié nélkiili program
keretében, vagy csak munkaanyagbol késziiltek fel a hazassagra.

A hazassagi felkészité hosszatavon befolyasolhatja a programban részesiil6
parok segitségkérését krizis idején. Williamson és munkatarsai* szerint a hazas-
sagi felkészité programban vald részvétel a késGbbiekben megnoveli annak esé-
lyét, hogy a par tanacsadohoz forduljon. Ez az 6sszefiiggés latszolag ellentmond

51 Stanley, Scott M. et al.: Premarital Education, Marital Quality, and Marital Stability:
Findings from a Large, Random Household Survey. Journal of Family Psychology, 20. vol.
(2006). 117-126.

52 Knutson, Luke - Olson, David H.: Effectiveness of PREPARE. Program with
premarital couples in community settings. Marriage ¢»Family: A Christian Journal, 6. vol.
(2003). 529-546.

53 Busby, Dean M. - Ivey, David C. - Harris Ates, Chance: Self-Directed, Therapist-
Directed, and Assessment-Based Interventions for Premarital Couples. Family Relations.
56. vol. (2007). 279-290.

54 Williamson, Hannah C. et al.: Does Premarital Education Decrease or Increase
Couple’s Later Help-Seeking? Journal of Family Psychology, 28. vol. (2014). 112-117.
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azoknak az eredményeknek, melyek szerint a felkészit6 programokban vald
részvétel hosszutavon noveli a parkapcsolati elégedettséget, és csokkenti a valas
esélyét.® Az ellentmondas felolddsara Williamson és munkatdrsai utalnak azok-
ra a tanulmanyokra,* amelyek ujabban kimutattak, hogy bar a felkészit6k soran
szerzett készségek id6vel elhalvanyulnak, az a tapasztalat, hogy a kapcsolat mi-
néségi fejlédése befolyasolhatd, nyitotta teszi a parokat arra, hogy konkrét 1épé-
seket tegyenek kapcsolatuk jobbitasa érdekében. A kapcsolati elakadasok, ne-
hézségek korai felismerése, illetve a segitségkérés a masodlagos prevencio
elvének felel meg. Ez egybecseng Olsonnak a felkészitd-programok irant ta-
masztott azon kovetelményével, hogy az motivélja a parokat a hazassagkotés
utani kapcsolaterdsitésre, gazdagitasra. A parkapcsolat ugyanis egy olyan dina-
mikusan fejl6dé rendszer, amelynek fenntartasara mindvégig kell6 idot és ener-
giat kell szanni ahhoz, hogy a par sikeresen meg tudjon kiizdeni a feladatokkal
és akadalyokkal.”

Végiil fontos megemliteni a programok csoportvezetkre kifejtett hatasat,
amelyet Owen és munkatdrsai vizsgaltak.” Ok azt taldltak, hogy a parok kapcso-
latanak erGsitésével vald foglalkozas pozitiv hatassal van a csoportvezeték kozot-
ti munkakapcsolat hatékonysagara, az azzal valé elégedettségre, tovabba pozitiv
hatassal van a személyes kapcsolatokban, igy a sajat parkapcsolatukban megélt
bizalomra és elégedettségre is.

A felkészit6 programban résztvevo parok: rizikok és specialis kérdések

A hazassagi felkészité programban résztvevé parok magukkal hozzak azo-
kat a jellemzdket, amelyek életiik soran alakultak ki. A csaladtorténetiikbe agya-
zott személyiségvonasok és kapcsolati tapasztalatokhoz jelenlegi életkorilmé-
nyeik, élethelyzetiik (iskolazottsag, anyagi stabilitas, munkahely, egészségi
allapot) tarsulnak. A hazasulandok ezzel a sokféle jellemzovel kotelezddnek el

55 Stanley: i. m. Prevention...

56 Markman, Howard J. et al.: The Premarital Communication Roots of Marital Distress
and Divorce: The First Five Years od Marriage. Journal of Family Psychology, 24. vol.
(2010). 289-298.; Rogge, Ronald D. et al.: Is Skills Training Necessary for the Primary
Prevention of Marital Distress and Dissolution? A 3-Year Experimental Study of Three
Interventions. Journal of Consulting and Clinical Psychology, 81. vol. (2013). 949-961.

57 QOlson, David H. - DeFrain, John D. - Skigrand, Linda: Marriages and families:
intimacy, diversity, and strengths. Boston, 2006, McGraw-Hill, 315.

58 Owen, Jesse J. et al.: The Role of Leaders’ Working Alliance in Premarital Education.
Journal of Family Psychology, 25. vol. (2011). 49-57.
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egymas mellett tobb, kevesebb sikerrel. Az elmult évtizedekben szamos bizonyi-
ték gytlt Ossze arra nézve, hogy a parkapcsolati elégedettség, illetve a hazassag
tartossaga és mindsége szempontjabol kiilonosen veszélyeztetettek az elvalt szii-
16k gyermekei, a mar elvaltak, az alacsony iskolai végzettségtiek, a tdl fiatalon
hézasuldk, az anyagi nehézségekkel kiizdok, a fokozott kornyezeti (csalad, mun-
kahely) stresszben él6k, illetve a kiillonboz6 testi és lelki betegségekkel kiizd6 pa-
rok.”

A szakemberek altal jelzett egyik legnagyobb probléma ma az, hogy éppen a
magas rizikdju parok nem hajlandék bekapcsolddni a prevencids programokba,
bar nekik fokozott sziikségiik lenne a segitségre.®

Az aldbbiakban néhdny olyan specidlis helyzetre tériink ki, amelyek kiilonos
koriiltekintést igényelnek a felkészité szakemberek részérdl.!

Felekezeti, nemzetiségi vegyeshdzassig

A par kapcsolatdnak szempontjabdl elsGsorban a hit megélése, kifejezése,
annak a mindennapi életre vald hatdsa jelentés, ezért az ehhez kapcsolddo kér-
dések tisztazast igényelnek a hazassagra vald felkészitésben. Larson és Olson
2000-ben végzett vizsgalata szerint a hit kérdésében a legfontosabb tényezd, hogy
a felek egyetértsenek a hitbeli értékek és meggy6zddések gyakorlati kifejezésé-
nek mddjaban (kompatibilitas).? Szarka Miklos igy fogalmaz: ,, Fontos a kapcso-
lati rendszert alkoté pdr kozos és hasonlo értékrend irdnti elkitelezdése, mert ez a
garancidja annak, hogy barhonnan érkezzenek kiilsé hatdsok, azok kozos vagy ha-
sonlo értékrendi alapon dllva keriilnek a mérlegre a par belsé kommunikdciojaban.
Ennek a belsé kommunikdcionak az eredménye lesz a kozos »hatdrvédelem«, vagy
a kozos, egyeztetett »csatornanyitds« esetleg bizonyos csatorndk részleges lezdrdsa.
Ez aldl két csatorna kivétel. A sajat psziché, illetve a transzcendens felé irdnyulo
csatorndk lezdrdsdért vagy nyitdsaért elsésorban maga az egyén a felelds.”

59 Bradbury, Thomas N. - Lavner, Justin A.: How Can We Improve Preventive and
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Hasonl6 a helyzet a nemzetiségi kiilonbségekkel is. Marsha Wiggins Frame
kiilonbséget tesz faj (bérszin és testtipus), kultura (azonos értékeken, szokdso-
kon, és ritudlékon osztoz6 emberek csoportja) és etnikum (faji, vallasi, foldrajzi
és kulturalis hovatartozas) kozott. Frame szerint a kiilonbozéségek kiilonosen az
alabbi teriileteken lehetnek nagy hatdssal a hazassagra: értékrend, nemi szere-
pek, pénzkezelés, szexualitas, vallas, gyermeknevelés, tarsadalmi osztdly, nyelv.
Az eltér6 nemzetiségi hovatartozasbol fakado értékrend-kiilonbozdségek tiszta-
zasanak el8segitésére a kovetkezo értékrend-tengelyek megbeszélését javasolja:
kontroll-bizalom, individualizmus—csoportszellem, valtozas—stabilitas, onmeg-
valdsitas—sziiletés szerinti jogok, egyenléség—hierarchia, id6—emberi interakci-
ok, versengés—egylttmiikodés, jovOorientaltsdg-multorientéltsdg, tenni-lenni,
informalitds—formalitas, kozvetlenség-udvariaskodds, gyakorlatiassag-idealiz-
mus, materialis—spiritualis.*

A hézasulandok életkora

Az életkor tekintetében harom problémas helyzetcsoportra szamithat a fel-
készit6: az atlagosnal fiatalabb hazasulandoé par, a nagy korkiilonbségt par, és az
érett koru par.

A 20 év alatti hazasodasi kor a szakirodalomban kiil6nos kockazati tényezo-
nek szamit. Ennek fejlédéslélektani okai vannak.

A nagy korkiilonbségti parok legnagyobb kihivasa, hogy a felek életciklusa
nem all harmoéniaban egymassal. Mindketten mas-mas fejlédéslélektani stadi-
umban vannak, masok a megoldand¢ kriziseik, ezért a kapcsolatukat is masként
élik meg. Az 6sszhang hidnya kiilonosen tamadhatdva teszi a kapcsolatot a ,,kiil-
s6 betolakoddk” szamara. Ha pedig a fiatalabb hazastars félrelépése vele egyids
személlyel torténik, akkor az az iddsebb fél szamadra kiilonosen fajdalmas és
megalazo.

Az érett koru paroknak az egymassal vald kapcsolatuk mellett mas tényezok-
kel is szembe kell nézniiik a hazassagi felkészités soran, amelyek élethelyzetiikb6l,
vagy egészségi allapotukbol adoddan hatassal lesznek a leend6 hazassagra.

Ujrahdzasoddk, mozaikcsaldd
A tapasztalat azt mutatja, hogy a valds utan hazassagra 1épdk esetében ma-
gasabb a hazassagi problémak el6fordulasa és az Gjabb valas esélye. Ennek elle-

64 Frame, Marsha W.: The Challenges of Intercultural Marriage: Strategies for Pastoral
Care. Pastoral Psychology, 52. vol. (2004). 219-232.
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nére Ok ritkabban vannak jelen a hazassagi felkészité programokban.®® A veliik
valé munka soran fontos kitérni az el6z6 hazassag lezarasara, az abbol hozott ér-
zelmi veszteségek, sériilések atbeszélésére, a jelenlegi kapcsolat 1j alapokra vald
helyezésére.

Mozaikcsaladrol (egyes forrasokban mostoha- vagy patchwork csaladok)
akkor beszéliink, amikor a hazasuland¢ felek legalabb egyikének van gyermeke
egy korabbi hazassagbol, kapcsolatbdl. Az ilyen csaladkonstellaciok strukturali-
san jelentGs eltéréseket mutatnak a hagyomanyos csaladi strukturdkhoz képest.
Az alakul6 uj csalad tagjainak tudatosan kell ezeket a kiillonbségeket kezelnitik.
A leggyakrabban elkovetett hiba az, amikor az 0j csaldd azt az elvarast tdmasztja
tagjai felé, hogy ebben a konstellacioban mindennek ugy kell mikddnie, mint
egy »hormalis” csaladban.

Hazassag elott egyiitt €16 pdrok

A hazassagi felkészitésben gyakran talalkozunk olyan parokkal, akik mar
egyiitt élnek. Az ilyen kapcsolatok esetében kiilon figyelmet kell forditani né-
hény tényezdre, amelyek az élettarsi kapcsolat és a hazassag kozotti dinamikai
kiilonbségekbdl fakadnak. Az ilyen kapcsolatokat szétfeszité szempontok mind-
egyike arra vezethetd vissza, hogy az élettarsi kapcsolatban alacsonyabb az elko-
telez6dés mértéke a hazassaghoz képest, és a volt élettarsak ugyanazt az alacsony
fokua elkotelezddést viszik magukkal a hazassagba. Két ponton kiilonosen fel-
szinre tor ez a kérdés: a konfliktuskezelés és a szexualis hiiség terén. Tobb vizsga-
lat mutatott ra, hogy egy parkapcsolatban az egyiittélés els6 két évében szilardul-
nak meg azok a konfliktuskezelési mintdk, amelyeket a par valészintileg a
kapcsolat fennélldsanak egész ideje alatt gyakorolni fog. Ennek tiikrében a ké-
sébbi sikeres konfliktuskezelés szempontjabol nagy jelent6sége van annak, hogy
a par az egyiittélés elejétdl kezdve elkotelez6djon egymas mellett. Bar a hazas-
sagkotés a felek jogi statusat megvaltoztatja, de a gondolkodasmodot nem for-
malja at, a hazassagi felkészitésnek ki kell térnie ezekre a témakorokre.

Osszefoglalas
Jelen tanulményban a hazassagi felkészités aktualis kérdéseinek vazlatos is-

mertetésére tettliink kisérletet. Bemutattuk, hogy a hazassagi felkészités diszcip-
lindjanak kialakuldsa szoros kapcsolatban all az 1970-es és 80-as években beko-

65 Doss, Brian D. et al.: Differential Use of Premarital Education in First and Second
Mariages. Journal of Family Psychology, 23. vol. (2009). 268-273.
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vetkezett demografiai valtozasokkal, amelyekre mind az egyhdzi, mint a vilagi
szakemberek a hazassagra valo felkészitéssel probaltak valaszolni. A vélaszkere-
sésben mindkét oldal a megszokott eszkozeihez és modszereihez nyult (biblikus-
rendszeres teologiai, illetve analitikus-terdpias megkozelités) majd ett6l mozdult
el fokozatosan a parkapcsolat dinamikajat el6térbe helyezé preventiv attitiid ira-
nyaban (gyakorlati teoldgiai, illetve pszichoedukaciés megkozelités), ahol az
egyhazi és szekuldris iranyzatok végs6 soron talalkoztak, vagy kozel keriiltek
egymashoz.

Az aktualis hazassagi felkészitd programok bemutatasabol megallapithat-
juk, hogy mara egyre inkabb elmosddnak a hatdrvonalak az egyhazi és az empi-
rikus hattert felkészitd programok kozott, jollehet az empirikus programok ese-
tében gyakrabban végeznek utan-kovetéses vizsgalatokat, amelyekkel nyomon
kovethetd a programok hatékonysaga, tovabba egységesebb a foglalkozasok té-
mavalasztasa. Mig az empirikus iranyzatok tematikdja sok hasonldsagot mutat,
az egyhazi programok tematikaja lényegesen szerteagazobb.

A hézassagi felkészités témdja az idok soran a résztvevok igényeinek és a ha-
tékonysag figyelembevételével sokat valtozott, mddszerei, eszkozei, formai nagy
valtozatossagot mutatnak.

Mivel az egyes élethelyzetek jelentds eltéréseket mutatnak, a hazassagi felké-
szités altalanos kérdéskorei mellett a felkészitonek tdjékozottsagra van sziiksége
specialis témakorokben is, hogy az ezekben érintett hazasulanddkkal a kiilonos
helyzetiikb6l fakadé kockazati tényezéket meg tudja beszélni, valamint ezek ke-
zelésére fel tudja Oket késziteni.
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Szabo Eléd

A Lélek kotele

»~Amikor pedig eljott a piinkosd napja, és mindnydjan
egyiitt voltak ugyanazon a helyen, hirtelen hatalmas
szélrohamhoz hasonlé ziigds tamadt az égbél, amely be-
toltotte az egész hdzat, ahol iiltek. Majd valami ldng-
nyelvek jelentek meg el6ttiik, amelyek szétoszlottak, és
leszdlltak mindegyikiikre. Mindnydjan megteltek Szent-
lélekkel, és kiilonféle nyelveken kezdtek beszélni; 1igy,
ahogyan a Lélek adta nekik, hogy széljanak.” (ApCsel
2,1-4)

Egy ember a sivatagban. Szétnéz maga koriil: el6tte, mogotte, koriilotte minde-
niitt csak homok. Kopott, poros, almositéan egyhangd, semmitmondoan csen-
des, egykedviien langyos. Es a kopottsag, a por, az egyhangtisag, a semmitmondas,
a langyossag a tajon keresztiil megiili a lelkét is. Még ha az otthona, még ha min-
dennapi lakoéhelye is, 6nmagaban bevallja, hogy milyen kopar, iires, unalmas.
Elindul. Csak azért taldn, hogy mozgdsaval majd a tdjat is megmozgatja, 1¢-
pésével felzavarhatja a végtelen homokrengeteget. S amint lépeget, egyszer csak
megbotlik, és orra bukik a porban. Nem bosszankodva, hanem kivancsian ugrik
talpra — nem haragszik, hanem orvend, hiszen ilyen unalomban mar az is ese-
ménynek szamit, ha megbotlik, ha orra bukik, mert valami vératlan torténhet. S
valéban: a homokban, nem tul mélyen egy vastag kotélre bukkan. Megtapogatja,
megmarkolja, folemeli - s amint folemeli, latja, amint egyre hosszabban emelke-
dik ki a homokbdl a kotél. Nem tétovazik, hanem kezeivel egyetlen pillanatig
sem engedve el a kotelet elindul annak mentén napkelet felé. Lelkében minden
lépés az 6rom fényét ébreszti, mert minden 1épés utan maga elé tekintve latja,



199

hogy szemével belathatd tavolsagban folyamatosan foszlik fel a kotél a homok-
bol. Minden lépés és kezének minden ragaszkodé mozdulata szétkergeti kopott,
unalmas életérzését. Pedig még semmit sem latott, még csak a homok birodal-
maban halad. Aztan 6rak, napok teltével megvaltozik a taj — szikldk és hegyek
alatt fut at a varazskotél, s néha még el is kell engedje, hogy aztan atkelve az or-
mokon a tulsé volgyben izgalommal és 6rommel fedezze fel ujbdl a kezével igen,
de lelkében soha el nem engedett kotelet. Azutan mesebeli tajakon, juniusi, nya-
ri gazdag, z61diil6 foldeken, szelid dombokon, csengé és kristalyvizii patakokon,
erdékon és tisztdsokon vezeti 6t a kotél, s a lelke nemcsak megtisztul, hanem
meg is feledkezik egykori fasultsdgardl. Késébb megint beborul a tdj — sotét és
ijeszt6 volgyek, meredek sziklafalak és keserves, fenyegetd tivoltések kisérik ut-
jat, de mégis biztonsagban érzi magat, talan csak a kotelet markolja kicsit eréseb-
ben, kicsit hatdrozottabban. S igy valtakoznak napokon, heteken, éveken, évsza-
zadokon at a tdjak — a szép és az ijesztd, a mesebeli és a rémséges, a békés és a
verg6do, s kozben eszébe jut: vajon hogy is vélhettem otthonomat unalmasnak?

Végiil megérkezik. Nem jelzik tablak a helyet, nem harsog harsona, nem po-
rog ezer dob, de mégis tudja, érzi, hogy megérkezett. Megérkezett oda, ahonnan
a kotél elindult, arra a helyre, amit szavakkal nem lehet leirni, de ahol megnyug-
szik, s ahol raébred arra, hogy élete azért lett sivatag, mert elengedte a kotelet, s
azzal egyiitt azt is, ami a kotelet elinditotta; élete azért lett sivar, mert engedte,
hogy az elejtett kotelet belepje a por; élete azért lett tires, mert hagyta, hogy em-
lékezetébdl is kiessen, hogy volt egy kotél, amibe kapaszkodva indult; amibe ka-
paszkodva lehet csak mindenféle tdjat megismerni, s amibe kapaszkodva lehet
csak megérkezni.

Mi vagyunk ezek az emberek. Piinkdsd van, iinnep van - de az iinnepld
ruha sem rejtheti el igazi, mély érzéseinket. Nem is szabad elrejtse. Akkor van
tinnep, akkor vagyunk méltok az iinnepléhoz, ha 8szinték vagyunk magunkhoz.
Eletiink sokszor olyan, mint a sivatag. Néha szétnéziink, és rettegve ébrediink ra,
hogy unalom, sivarsdg, kopottsag van mindeniitt, mindeniitt por és homok,
mint a sivatagban. Néha nem tudjuk megfogalmazni, hogy mi az 6rém életiink-
ben, néha mindent tehernek érziink, s legtobbszor nem is meriink elgondolkod-
ni azon, hogy honnan jottiink, és merre tartunk?

Piinkdsdkor mozduljunk meg, tegyiink néhany lépést: hatha megmozdul
léptiink alatt a homok, hatha szélasra tudjuk birni a félelmetes csendbe burkolo-
z0 tajat. Azért van tinnep, hogy pihenjen a sokat rohano test, s 1épjen alélek. S ha
lépiink, akkor egyszer csak mi is belebotlunk valamibe. Ami idegen, ami furcsa,
ami varatlan, de idegensége ellenére sem bosszant, nem haragszunk, hogy orra
buktat, mert legalabb megcsillan a reménye annak, hogy élet koltozhet a kilatas-
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talanul sivar tajba. Ebbe a furcsa képbe botlunk bele: ,, Amikor pedig eljétt a piin-
kosd napja, és mindnydjan egyiitt voltak ugyanazon a helyen, hirtelen hatalmas
szélrohamhoz hasonlé ziigds tamadt az égbol, amely betiltotte az egész hdzat, ahol
iiltek. Majd valami langnyelvek jelentek meg elttiik, amelyek szétoszlottak, és le-
szdlltak mindegyikiikre. Mindnydjan megteltek Szentlélekkel, és kiilonféle nyelve-
ken kezdtek beszélni; 1igy, ahogyan a Lélek adta nekik, hogy szdljanak.”

Nehezen érthetd, de mégis er6tdl, tliztdl, 1élektdl lobogd kép. Ne ijedjiink
meg téle. Hajoljunk le, assuk ki a por, a homok al¢l, ragadjuk meg mindkét ke-
ziinkkel, és induljunk el felsejlé nyoman napkelet felé.

Keresztény unitarius emberek vagyunk. Unitarius 6rokségiink olyan, mint
az erds kotél, amely mentén évszazadokat haladhatunk visszafelé az idében. Két
kézzel kapaszkodva a kotélbe megyiink végig a korokon: bejarjuk az elmult 20 év
sivatagos tajat; osonunk fél évszazadnak s6tét rémei és drnyékai kozott, ahol sok-
szor hatalmas sziklak és hegyek mélyén rejtett utakon, de toretleniil fut a kotél, s
izgalommal, 6rommel fedezziik fel a tulsé volgyben Ujra; békés és csendes téja-
kon élvezziik az utat, ott ahol szépen nyilik a vadrdzsa, olyan tajon, melyet csak
a koltdk, a legnagyobbak tudnanak leirni; aztan ajbol beborul az ég, tildozés és
szenvedés torlaszoljak utunkat; de a kotél 4tvezet azokon is. Es megérkeziink.
Oda, ahonnan, gy véljiik, minden elindult. Mert ha néha kicsinyeknek és gyen-
géknek is tniink, vagy tartjuk magunkat, ha néha ugy is érezziik, hogy kiiiriilt
unitarius vallasossagunk, az tinnepen, piinkosdkor érdemes meglatni: négy és
tél évszazados multnak vagyunk az 6rokosei. Csakhogy elengedtiik a kotelet, ki-
ragadtak keziinkbdl, elvesztettiik, belepte a por és meg is feledkeztiink réla.

Ez azonban még nem a nagy megérkezés. A kotél tovabb halad. Mert nem-
csak David Ferencnek, nemcsak unitarius 6seinknek vagyunk utédai, hanem ke-
resztények, s a kereszténység torténelme a mi térténelmiink is. Ezért nem enged-
juk el a kotelet, hanem haladunk még tovabb, sok-sok évszazad valtakozd tajain,
mig eljutunk, megérkeziink oda, ahol tényleg ugy érezziik: innen indult el min-
den. Es ez nem mds, mint a piinkdsdi térténet. Ahol a keresztény egyhaz meg-
alakult, ahol a jézusi tanitas kemény kotéanyagga, erés, megtartd kotéllé fono-
dott. S ahogy négyszazotven, ahogy kétezer év utjait végigjarjuk, csodalkozva
tessziik fel a kérdést: hogyan érezhettiik életiinket céltalannak? Hogyan tarthat-
tuk a tdjat, a kozosséget, az egyhazat kopottnak, unalmasnak?

S a valasz ugyanaz: mert elengedtiik a kotelet, mely 0sszekotott a multtal,
David Ferencen és annyi mas hdson és névtelenen, s az apostolokon keresztiil
Jézussal, s Jézuson keresztiil Istennel. Kiesett kezlinkbdl a kotél, belepte a ho-
mok, a por, a kdzony és a hitetlenség, s mar nem tudjuk, hol van napkelet, ahon-
nan minden indult, és hol van napnyugat, amerre minden megérkezhet.
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Az egyhazi, a keresztény hitkozosségnél régebbi, hitelesebb megtart6 erét
nem taldlunk. Unitarius egyhazunk négy és fél évszazados, tirmdsi unitarius
egyhazkozségiink is legalabb négyszaz éves, keresztény egyhazunk pedig tobb,
mint kétezer éve all fenn. S nemcsak létezik, de menedék, megtarté erd, sokak
életének célt és értelmet ado keret, sokakat vezetd és sokaknak biztonsagot nyuj-
t6 erds kotél volt. Hiteles, mert mindez a plinkdsdi 6romiizenetben leli eredetét,
s mert a plinkdsdi 6romiizenet nyilvanvaléan nem emberi sz és lizenet, a nagy-
betlis Lélektdl szarmazik, attdl, akit megnevezni is nehezen lehet, akinek jelen-
1étét csak érezni, csak megsejteni, csak hinni lehet a plinkésdi torténetben és a
mi életiinkben egyarant.

Ez a kozosség, ez a hit, ez a szellem megtartd er6, erés kotél volt. Volt - és
lehet a jelenben is. Ha megelégeljiik unott, fasult, céltalan életiinket; ha léplink
egyet, hogy megmozduljon koriilottiink a téj; ha esziinkbe jut, hogy volt, van va-
lahol valami, ami utat és célt mutathat; ha alkalmat taldlunk arra, hogy belebo-
toljunk a kotélbe, mely multtal, 6sokkel, hittel és eredettel, a Lélekkel 6sszekot;
ha meg tudjuk két kézzel fogni ezt a kotelet, s 4t tudjuk érezni, hogy a miénk, s
hogy azt nem emberi eré adta keziinkbe, hanem valami nagyobb, valami szen-
tebb, a Lélek maga.

A kotél mentén visszafelé, a multba azért haladtunk, hogy folfedezziik az
eredetet, az induldsndl a Lelket, a csodat. De nem akarunk a multban maradni,
ott sébalvannya valtozni. A multbdl hozott erével, ontudattal, lélekkel mi Gj uta-
kat kell keressiink, mi kell a nekiink adott korban és szakaszon ezt a kotelet to-
vabb vigyiik. Lehet, hogy ijesztd, drnyas volgyek, lehet, hogy meredek sziklafa-
lak, lehet, hogy kies, gyonyor(i tdjak varnak rank, de minden kortilmények
kozott kapaszkodnunk kell a kotélbe, hogy mindig kapcsolatban legyiink az el6t-
tiink jaro lelkekkel, s rajtuk keresztiil a mindent megteremtd és mindent elindit6
Lélekkel.

Plinkésdkor a tanitvanyok raébredtek arra, hogy 6ket a Lélek, Isten segiti; és
ezzel a hittel, meggy6z6déssel, ebbe a kotélbe kapaszkodva lettek cselekvok, let-
tek épitdk, lettek dldozathozok, és lettek mindannyian céllal, értelemmel é16 em-
berek.

Ma piinkésd van. Ebredjiink ra mi is arra, hogy benniinket is a Lélek, Isten
vesz koril és segit. Takaritsuk el e hitrdl a port, a mocskot, amit a korok és esz-
mék rahordtak, hogy ujbdl a miénk legyen. Kapaszkodjunk e kotélbe, legyiink
cselekvok, legyiink épitdk, legytlink aldozathozdk, s mindenekfelett legyiink cél-
lal és értelemmel €16 emberek. Még ha nem is tudjuk, hova vezet ez a kotél ben-
niinket, higgyiik, hogy oda, ahol a helyiink van, ahol a mindeneket elindit6 Lé-
lek mindenki szdmdra otthont készitett. Amen.



Balint Rébert Zoltan

A biztos tamasz: a valtozatlan szeretet

»» Vénségetekig ugyanaz maradok, 6sz korotokig én hor-
dozlak! En alkottalak, én viszlek, én hordozlak, én men-
telek meg« - igy szol az Ur.” (Ezs 46,4)

Kedves Testvéreim!

A valtozas életiink része. Mar a megfoganas pillanatatdl beindul egy fejlodé-
si folyamat, melynek eredménye a gyermek sziiletése. S e vilagra sirva magunkat
tovabbi valtozason esik at testiink. El16szor noveksziink, er6sodiink, fejléddiink,
hogy aztan erénk teljét elérve ez a folyamat visszafelé forduljon, mig végiil tes-
tiink halala utan porra valva egyesiiliink az anyaggal, Gjra részeseivé valva a min-
denségnek.

Nemcsak testiink, kiillsé emberiink, hanem a lelkiink, belsé emberiink is
valtozik. A személyiségfejlddés folyamataban alakulunk, formalédunk jokka
vagy gyarlokka, felel3sségteljes baratokka vagy megbizhatatlan cimborakka, ne-
mesediink csaldd és kozosségmegtartd er6kké, vagy satnyulunk a koriilottiink
él6k szamara haszontalan, megtévelyedett lelkekké. Ki-ki a maga modjan, de
mindannyian valtozunk.

Valtozik a vilag is koriilottiink: a mindennapi életkoriilmények, a tarsadalmi
folyamatok, a lehetdségek, s veliik egyiitt a kihivasok, a megoldando feladatok is.

Vajon jo-e ez a valtozas az életiinkben? Meglehet, hiszen véltozas nélkiil
nincs fejlodés. Még a legnagyobb valtozasra is sziikség van néha. Hiszen az visz
elére. Ugyanakkor tagadhatatlan ténye is mai életiinknek. Szdmolni kell vele.
Azonban minden valtozas csak akkor egészséges, ha annak folyamataban embe-
ri integritasunkat, emberi méltésagunkat meg tudjuk Orizni. Vagyis: minden
végbemend valtozas ellenére az ember lelkileg kiegyensulyozottan, biztonsdgban
tudja magat érezni. Ebben a folyamatos valtozasban tehat sziikség van valami
valtozatlanra: Arra, hogy valtozatlanul biztonsagban érezhessitk magunkat.

Az Ezsaids proféta konyvébdl felolvasott bibliai vers kezdetén Isten kijelenti
valtozatlansagat: ugyanaz maradok. Egy egész életen at, a ti egész életeteken at,
egészen vénségetekig ugyanaz maradok! Isten valtozatlansaga, egy olyan allan-
déan valtozo vilagban, melyben mi ma éliink, biztos pont, ahova a hivé ember
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visszatérhet. Ez a valtozatlansag az 6 szeretetére, népéhez valé ragaszkodasara
vonatkozik. O ugyantgy szeret minket, mindig. Ez soha nem véltozik. Isten cso-
daszép vallomasa ez. Olyan vallomas, mintha a gyermekét szeret6 sziilé legszebb
gondolata fogalmazddna meg: En alkottalak, én viszlek, én hordozlak, én mente-
lek meg.” A tévelygd népét féltén szeretd Isten szdlal meg, aggddva, dorgdlon, de
egyben biétoritva is. Az O valtozatlan szeretetére mindig szamithatnak. Es ha ez
igy van, torténjen barmi, barmilyen djat is hozzon az élet, barmennyit is véltoz-
zék a vilag, a hivd embernek van biztos timasza: a szeret6 Isten.

Vajon masnak is ugyanigy tamaszkodhatunk szeretetére? Mas is igy nyujt
szamunkra biztonsagot?

Kedves Testvéreim! Ha végig tekintetek életetekben, szdmot adhattok arrol,
hogy miként véltozik életiinkben a biztonsagnak ez a megélése.

A gyermekkorban mi jelenti a biztonsagot? Sziileink szeretete, sziileink je-
lenléte. Barki is bantson, barmi is fajjon, édesanyank, édesapank olelése, tamo-
gatasa mindent feliilmul6 biztonsagot ad. Boldogtalan az a gyermek, aki nem
kapja ezt meg.

Ifja korban sziileink mellett az almainkban veliink tartd, megbizhaté igaz
baratok nyujtjdk a biztonsagot. Ez életiinkben a legnagyobb valtozas idészaka.
Ha ilyenkor nincsenek mellettiink megbizhaté emberek, konnyen vakvaganyra
keriil életutunk.

Felnétt korban, a mindennapi betevé falat megléte mellett, a megérto tars, a
békességes hajlék — ahova behtzddva, védve érzed magad a vilag terheitdl — ad
biztonsdgot, a csaladi tiizhely melege, mely nemcsak hét, hanem szeretetet is su-
garoz. Mekkora veszteség, ha ebbél semmi nem jut Szamodra!

Idés korban ki nyujtja az embernek a biztonsagot? A gyermekek? Az uno-
kak? Isten? Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa nemcsak az id6s emberek szem-
pontjabdl fontos, hanem a fiatalabb, feln6vé nemzedék szempontjabol is. Mind-
annyiunk szamara életbe vagd, mert az a vildg, ahol az oregek biztonsagban
vannak, egy életképes vilag. Attdl lesz életképes, hogy a kolcsonds tisztelet és
egymas megértésének az épit6kovén épiil fel. Mert ez egy olyan vilag, ahol tudo-
masul veszem: az élet nem velem kezd6dik, hanem - Jozsef Attila szavaival fo-
galmazva — ,,El6ttetek egy ember ment el / S utdnatok is jon egy ember...”, s azért
tisztelek minden nemzedéket, mert tudom, hogy életem soran, ha Isten élni en-
ged, én is minden nemzedék sorsaban osztozni fogok: vagyok gyermek és leszek
ifju és id6s; felnotté valtam, de leszek élemedett kord; az élet tjat mar bejartam,
s tudom, milyen szeretetkeres6 gyermeknek lenni, tudom, hogy milyen a min-
dennapi betevéért kiizdeni, és érzem, ahogy az id6 elérehalad életemben, tgy
van mind nagyobb sziikségem gyermekeim, unokdaim szeretetére, segitségére.
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Vajda Andras: Az irds és az irott sz6 hatalma. Az irds a mindennapokban
egy Maros megyei telepiilésen. Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2013,

300 p.

Miért, mit és hogyan irtak az emberek?
Akér zavarba is johetiink, ha a fenti
kérdésekre valaszolnunk kellene. Egy-
részt, mert tobb ezer éves torténete so-
ran az irds szinte szdmba vehetetlen
formaban és funkcidban volt jelen az
emberiség életében. Mar akkor is elbi-
zonytalanodunk, ha csupdan arra gon-
dolunk, mi magunk a bettik elsajatita-
sa Ota milyen valtozatos formaban
taldlkoztunk vele, és vettiik igénybe;
hogy az elektronikus iras elterjedése
milyen nagy mértékben szoritotta visz-
sza, épitette le a kalligrafikus irast. S ha
masok irds- és olvasasszokdsaira is ki
kellene térniink, ismét be kellene is-
merniink tdjékozatlansagunkat. Mint
ahogy azt is nehezen tudjuk elképzel-
ni, hogyan igazodnak el iras nélkiil az
analfabétak a teleirt vilagunkban.

A fenti kérdésekre olyan tudoma-
nyok keresik a valaszt mint az epigra-
fia, a paleografia, a grafologia, a
nyelvészet, a szocioldgia, a torténelem-
tudomdny, a miivelddéstorténet, a
kommunikaciétudomany, a médiatu-
domany, az irodalomtudomany, de
legt6képpen az etnoldgia és az antro-
poldgia. A magyar iraskutatds kérdés-
felvetése foként torténészek részérdl

fogalmazddott meg (Hajnal Istvan,
Benda Kélman, Jaké Zsigmond, Toth
Istvan Gyorgy). Vajda Andras néprajz-
kutatoként irt doktori disszertaciot egy
Maros menti telepiilés, Saromberke
irasszokasairdl, s ez a disszertacié a
kozelmultban az olvasok kezébe ke-
riilt. Ezt a konyvet szeretnénk most be-
mutatni.

Séromberke a Maros bal partjan
fekszik, Marosvasarhely kozelében, a
Teleki csalad hajdani birtokan. A fel-
jegyzések az 1750-es évektdl jelzik is-
kolamester jelenlétét. A 20. szazadban
az iskola és az egyhaz mellett kiilonbo-
z6 egyestiletek és intézmények szer-
vezték a falu kulturalis életét. A 2002-
es népszamlalas 1648 személyt jegyzett
a teleptilésrdl. A foldek kollektivizala-
saig a lakossag zome foldmivelésbol
élt, az utdbbi félévszazad sordn a kéz-
muvesek és az ingaz6 munkasok sza-
ma megnétt. Ebben a kornyezetben,
ilyen koriilmények kozott keriilt sor az
iras birtokbavételére. Vajda Andras 10
csalad és tobb intézmény (reformatus
egyhaz, iskola, mivel6dési haz) iratta-
rat vonta be az elemzésbe. Ez a gazdag
- a 19. szazad végétdl a 20. szazad ele-
jéig nyuld idészakra kiterjed6 - adat-
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bazis az irds meghonosodasanak és
gyakorlatanak helyzeteit, az iras funk-
cidit, a falu lakdinak irdshaszndlati ha-
bitusait teszi lathatova.

A teleptilés kozpontjaba telepiilt
intézmények az irashasznalat altal
megteremtették a nyilvanos szférat (va-
sartér, iskola és 6voda, miivel6dési haz,
posta- és telefonhivatal, Hangya Szo-
vetkezet, kozséghaza, boltok). Az alta-
luk kezdeményezett irdsbeli kommuni-
kaci¢ vilagi tartalmakat honositott meg
és forgalmazott. Ezek a tartalmak a
kozéleti eseményekre mobilizal6 szan-
dékot kovettek, valtozé intézményi né-
z6pontokat érvényesitettek, a rendelke-
zések és a reklamok nyelvi megoldasait
alkalmazva aktuélis eszményekre han-
goltak rad a telepiilés lakdit. A nyilvanos
tér masik pdlusan a templomi irasbeli-
ség a megvaltozott kontextusban (ate-
izmus, tudomanyos materializmus,
politikai ideologidk, globalizacio) biz-
tositotta a vallasos szemlélet atadasa-
nak folytonossagat, a maganélet valla-
sos eszmékhez és eszményekhez valo
hozzaigazitasat. Az iras a falu féterében
zajlo kiizdelem médiuma volt.

Jelentdsen eltér a kotet kovetkezd
fejezetének szemlélete és szandéka.
Hérom csaldd (paraszt)irattaranak
kvantitativ, tipoldgiai és tartalmi elem-
zése azt koveti nyomon, hogy az iras
hogyan épiilt a csalad mint tarsadalmi
alapformacio életébe, életvezetésébe és
kapcsolattartdasaba. Habar az irasant-
ropoldgia egyik klasszikus szerzdje azt
feltételezte, hogy az irds hatasa csupan

a csalddnal nagyobb szocialis formaci-
okat érintette meg, alakitotta at, Vajda
Andras kovetkeztetései a 20. szazadra
vonatkozoéan korrigaljak ezt a kijelen-
tést. A csalddok birtokaban 1évé, bizo-
nyara egy nagyobb szovegkorpusz sze-
lekcidja sordn megérzésre kivalasztott
1311 irat (nyugta, elismervény, szamla,
bizonylat, telekkonyv, szerzédés, tulaj-
donlevél, oklevél) a csaladi irdshaszna-
lat gyakorlataira vet fényt. A 18. szdzad
végétol kiépiilé adminisztracié az irds
altal kozvetitette elvarasait a csalad
felé, s a csalad szintén irdsban kénysze-
rilt valaszolni a hivatalok kihivasara.
Ezaltal az iras a csaldd mint formacio6
életének jogi, torvényes, adminisztra-
tiv kereteit épitette meg, ellendrizte és
szabalyozta a tulajdonjogot, a gazdal-
kodast, a termelést, a csaladtagok élet-
palydjat és statusat. Az oralitassal
szemben hivatalosnak atmindsiil6 iras
és az iratok csalddon beliili tdroldsa,
Orzése, hasznalata vezetett el a csaladi
irattarak szervezddéséhez, az irattaro-
las, az iratgyartas és -hasznalat rutinja-
inak kialakul4dsidhoz, s ezdltal a csaladi
identitas generdcidkon keresztiili koz-
vetitéséhez.

A kotet harmadik tombje a csaladi
irashabitusok vizsgalatardl atvezet az
individualis, privat irasgyakorlatok
vizsgalatara. Ezuttal a szerz6 azt koveti
nyomon, hogy az irds hogyan lesz a
csaladi és személyes identitasok terem-
tésének, kifejezésének és kozvetitésé-
nek eszkozévé. Az tujabb fejezetben
elemzés olvashato a privat levelezés el-
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terjedésének okair6l (a csaladtagok
munkamigracidja, a haboruk okozta
szétszorddasa, a turizmus fellendiilése,
a kapcsolathalé kiszelesedése), az id6
muldsanak fokozott/kényszerti sza-
montartasa altal kivaltott nosztalgia,
emlékallitas irott formairdl (emlékver-
ses flizet nyitasa, naplovezetés, a tar-
gyak datélasa, események megorokité-
se). Saromberkén, akdrcsak masutt,
megsziiletett a sajat gondolatok és ér-
zések irodalmi formaba ontésének igé-
nye; a szakirodalom ezt az irodalmat
nevezi a naiv, amatdr, betolakod¢ iro-
dalomnak. A 20. szdzad eseményei
(haboruk, hadifogsag, kollektivizalas)
intenziv és partikularis élményeket ki-
naltak fel, az egyéneket sajatos, szemé-
lyes dontések meghozataldra kénysze-
ritették. Ez — valamint az élményeknek
az elmaganyosodds miatti kibeszélet-
lensége — vezetett el az egyéni életpa-
lyak megorokitésnek eltomegesedésé-
hez, a narrativ identitas formajanak
tekinthetd kéziratos emlékiratok, on-
életirasok, naplok megirasahoz. Kiilon
elemzés tekinti at Sdromberke falumo-
nografiait mint a lokalis identitas irds-
ba, narrativ formaba ontott alakzatat.
Vajda Andras egy teleptiilésre szli-
kiti vizsgalatanak hatdrait. Eljarasa
azzal az elénnyel jar, hogy az irds torté-
netében Eurdpa-szerte lezajlott valto-
zast kovethet6vé teszi az olvasok sza-
mara. Kovetkeztetései altaldnos érvé-
nytiek. Sikeriil rekonstrudlnia azt a
folyamatot, amely soran az iras kikeriil
az iras specialistainak, az irdstudoknak

a kezébdl és az intézmények feliigyele-
te aldl, beépiil a maganéletbe, és valto-
zatos szerepeket vallal fel.

A kolozsvari Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetem Magyar Néprajz és Ant-
ropologia Intézete doktori iskoldjanak
oktatoi és hallgatéi 2008-ban inditot-
tak az Emberek és kontextusok soroza-
tot. A forraskozlé kotetek a tarsada-
lomkutatok és a népi életforma, a nép-
hagyomanyok irant érdekl6dé olvasék
figyelmére tartanak szamot. Vajda
Andras konyve a sorozat 9. kotete.
Elézményét képezi a magyarvistai
Andras Erzsi Erdei (1. kotet, gondozta
Ambrus Judit, 2008), a mezdkesziii
Kiss Daniel (5. kotet, gondozta Bajké
Arpéd, 2010), a mezdkobolkati Nagy
Julianna (7. kotet, gondozta Ozsvath
Imola, 2012) kéziratos életmiivének,
egy saromberki férfi onéletirasanak (2.
kotet, gondozta Vajda Andrés, 2008),
udvarhelyszéki néptanitok életpalyaja-
nak és élettorténetének (3. kotet, gon-
dozta Ozsvath Imola, 2009), a mez&sé-
gi Detrehemtelep 20. szazadi torténe-
teinek (6. kotet, gondozta Keszeg
Vilmos, 2012), betegségekre és gyogyi-
tokra vonatkozé tudas (4. kotet, gytj-
totte Kocsis Monika, Kosz Zséfia, Sods
Parhonyi Timea, Bajké Arpad, 2010),
rontok, gyogyitok és aldozatok torté-
neteinek (8. kotet, gyujtotte Fodor At-
tila, Salanki-Fazekas Eva, Sall6 Szilard,
2012) elemzése. A kotetek DVD-
melléklete gazdag vizudlis és hangzé
anyaggal szemléltetik a kutatas targyat.

Keszeg Vilmos
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Tamas Tari: About the Reception of Ferenc Spira (Franciscus Spiera) in
Hungary and Transylvania

This paper focuses on the story of Spira Ferenc (Franciscus Spiera) a famous
apostate in the 16" century. The Inquisition forced him to publicly recant his
protestant beliefs, after which Spira fell into religious despair and killed himself.
His story was written by four witnesses: Pietr Paolo Vergerio, Sigismundus
Gelous, Matteo Gribaldi and Henry Scrimgeour and was printed in a huge
collection in Basel, 1550. This story had a great following among protestants in
Europe, each protestant confession could use it for its own polemical aims. This
paper represents this story’s reception in England and Germany. It then focuses
on the account of a famous Hungarian humanist Sigismundus Gelous (Gyalui
Torda Zsigmond) and Téke Ferenc’s poem about Spira. It discusses several works
in which Spira as exemplum appears: Kulcsar Gyorgy: Az haldlra vald
készoletrdl... 1573. Karolyi Péter: Az halalrol, feltamadasrdl... 1575. In these
texts we find Spira in the context of the ars moriendi (the art of dying).

Lastly, the study broadens this text-corpus about Spira with a new Unitarian
work from the 17" century. This is a preach succession of ten sermons which
interprets in 10 preaches the Revelations, 22,1-2. Spira’s story is registered in the
9™ piece, and the 9-10™ preaches are also contain the ars moriendi. It is very
interesting that the Unitarian work did not apply Spira’s example to confessional
aims, this way tears out and therefore separates the story from the traditional
protestant polemical context. Although in this period (i.e. the 17 century) the
situation of Unitarian Church in Transylvania was very difficult and we have
knowledge about lots of Unitarian apostates. The preach succession did not take
the opportunity of including Spira Ferenc’s story in it’s original context. By these
examples we can observe that the story’s confessional-polemical interpretation
faded in Hungary and Transylvania.

Keywords: Spira Ferenc (Franciscus Spiera), apostate, protestant polemic,
unitarian preach, ars moriendi, reception
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Anna Szakal: The Unknown Jdinos Kriza and his Unknown Collector
Colleagues

The science of folklore represents the Unitarian bishop Janos Kriza (1811-
1875) as the most canonic figure of the 19" century folk collection movement.
Nevertheless, we have only superficial knowledge about the methodology of his
collection, the composition of his collector-network, the identity of the collectors,
and the motivations, and the background of the collection. This paper shows
that the history of the 19" century Hungarian folkloric science is void of basic
research and that the unrevealed character of the sources it is mostly unknown.
The existing available factual observations are mainly accidental because few of
them rely on knowledge of manuscript sources. For this reason most of the
statements considering the 19" century folkloric collections have to be handled
with reservation until the necessary research is done. This will require that
besides the exploration of the primary folkloric sources, other sources needs to
be explored such as historical, ecclesiastic and educational ones.

Keywords: Janos Kriza, 19" century folklore, sources, folk-collectors, folk-
collection

Katalin Sarai Szabd: The Modernity and the Unitarianism. Flora Perczelné
Kozma the “Apostle” of Liberal Religion Thought Was Born 150 Years Ago

The paper focuses on the story of Flora Kozma (Mrs Ferenc Perczel) linking
her “birth” to a specific turning point, namely her conversion from Calvinist
faith to Unitarianism. Through the analysis of her new world interpretation it
seeks to answer one single question: how (with what strategy) did a middle-class
woman, labeled rather “conservative”, cope with social changes, including the
consequences of modernity, the fairly chaotic world at the turn of the 19 and
20™ century, as determined by many simultaneous trends.

In her lectures and published writings, she put the main emphasis on the
explanation and propagation of Unitarianism, this free-spirited religion. She
represented this cause in all her public actions. Additionally, she took a stance on
numerous social questions, mainly concerning womens rights and social
problems, and regularly put forward her opinion regarding culture, education
and the arts. She became actively involved in charitable work, too, as a member
of several women’s and social organizations.
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The most remarkable thing in Fléra Kozma’s life story is how she consistently
relied on those spiritual and moral foundations that she considered to be the
most advanced and modern, that is, Unitarianism. With its aid she was able to
set social problems, as well as technical and lifestyle changes in her system of
values. She built up her own identity this way, and thus perhaps the most
important element of self-determination for her was the conviction that she
belonged among the “most progressive’, the truly modern. She attributed a
prominent role to women in the moral education and improvement of the
members of the society and in the spreading of the Unitarian spirit. Even if her
activity “of public utility” cannot be considered professional work, it should be
understood as a kind of fulfillment of a vocation, as a particular opportunity of
self-realization. In this respect she did not stand alone among her contemporaries.
Beginning from the end of the 19" century, social and church work provided a
certain form of public life and emancipation for many women - for Fléra Kozma
among them.

Keywords: conversion, Fléra Perczelné Kozma, Unitarianism, modernity,
woman, emanicipation

Gyorgy Gaal: Kelemen Gdl’s Studies of Sdmuel Brassai

This is a chapter from a volume dedicated to the activity of Kelemen Gal
(1869-1945), the much appreciated philosopher and pedagogue, head of the
Unitarian College. Sdmuel Brassai was the best known Unitarian scholar of the
19th century. Though G4l was not his student he did know him personally. He
was able to write a review of his last philosophical work in Brassai’s lifetime. Our
study presents all those writings of Gal which are connected with the life and
activity of Brassai. It states that for about 40 years — through his speeches and
writings — Gal kept alive the memory of the great polymath. In 1932 he even
published a volume of 10 chapters about Brassai. The aim of this volume was to
analyze Brassai’s concepts asan aesthetician, literary critic, linguist, methodologist
and as a Unitarian. Brassai’s scientific activity is not adequately appreciated
because he does not have a main masterpiece, an important discovery that could
make him famous. His aim was to become the “teacher of Hungarians”. Gals
volume and other studies on Brassai are nearly completely forgotten; in studies
dealing with Brassai’s activity his name is rarely mentioned.

Keywords: Sdmuel Brassai, Unitarian College, scholar, linguist, methodolo-
gist, literary critic, polymath



Halottaink

Torok Aron ny. lelkész 2014. marcius 8-4n, életének 89. évében visszaadta lelkét
Teremtdjének.

1925. augusztus 3-dn sziiletett Homorddszentpalon. Az elemi iskolat sziils-
falujaban végezte, majd a székelykereszturi Baré Orban Baldzs Unitérius Fégim-
nazium tanuldja lett. 1944. szeptember 8-dn sok mds térsaval besorozték 6t is
munkaszolgdlatra a Dundntulra. Kaposvaron és Sarvaron katonaskodott. Leven-
tekatonasaga 1945. éprilis 20-ig tartott. 1946-ban érettségizett Székelykeresz-
turon.

1947-1951 kozétt a kolozsvari Protestdns Teologiai Intézet hallgatéja volt.
1951-1954 kozott a zsil-volgyi lupény-vulkani gyiilekezetben kezdte meg lelké-
szi szolgdlatdt. 1954-1972 kézott Enlaka lelkésze. Itt alapitott csaladot, feleségé-
vel egyiitt nagy szeretettel szolgalta a kis kozosséget. 1972-1973 kozott Szent-
abrahdm lelkésze volt.

1973-1998 kozétt a sepsiszentgyorgyi egyhdzkozség lelkipasztoraként tevé-
kenykedett. Az évek sordn egyre novekvé gyiilekezetének a kis imahaz mellé
templomot almodott, és épiteni kezdte azt. 1999-2005 kézott azonban Uj forma-
ban folytatta szolgalatat: sepsiszentgyorgyi kérhazlelkészi mindségben. 2006-
ban Sepsiszentgyorgy vérosa kozosségi munkaja elismeréseként Pro Urbe dijjal
tiintette ki.

Temetésére marcius 11-én Sepsiszentgydrgyon keriilt sor a helyi unitrius
templombol. A szertartist Kovdcs Istvan helyi lelkész végezte. Az Egyetemes
Egyhaz részérél Balint Benczédi Ferenc piispok, a Hiromszék-Felséfehéri Egy-
hazkértél Torok Istvan esperes bucstiztatta. A temetében Gyer6 David kolozsi,
Mathé Sdndor brassoi lelkészek és Kat6 Samuel volt gondnok mondtak biicstibe-
szédet.

Emléke legyen éldott!

Kiss Jend ny. lelkész 2014. junius 18-4n, életének 90. évében visszaadta lelkét Te-
remtdjének.

1925. dprilis 21-én sziiletett Kokoson. Elemi iskoldit Homorédkeményfalvan
végezte. A Baré Orbén Baldzs Unitarius Fégimnéaziumban érettségizett Székely-
keresztiron. Teologiai tanulmanyait az Unitarius Teologiai Akadémian kezdte
1946-ban. A lelkészi képesités megszerzése utan szolgalatat Désen és Besztercén
kezdte, ahol r6vid ideig szorvanylelkészként tevékenykedett. 1950-ben kineve-
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zést nyert a fogarasi egyhazkozség lelkészi dllasaba, ahol 42 éven keresztiil, 1992.
oktober 1-jén tortént nyugdijba vonuldsaig szolgalt. Nyugdijazdsa utdn Nagyva-
radon é€lt, ahol beszolgalo lelkészként is tevékenykedett Boda Jézsef nyugdijba
vonuldsa utan (1998) a lelkészi allas betoltéséig.

Temetésére a nagyvaradi Rulikowski temet6ben keriilt sor 2014. junius 21-
én. A szertartast Farkas Dénes ny. lelkész-esperes végezte, a haromszék-fels4-
fehéri kor nevében Torok Istvan esperes, a Féhatosag és a kolozs-tordai kor kép-
viseletében Dimény Jozsef esperes, a nagyvaradi gyiilekezet részér6l Molnar
Imola gyakorl6 segédlelkész bucsuztatta.

Emléke legyen aldott!
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