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kérte a névjegyzékből történő törlését, ugyanis szabadságáról két hónap múlva 
sem tért vissza az ügyvédi irodába.

Elekes Domokos 1913. októberében kérte, hogy vegyék fel ügyvédjelöltnek 
immár a Kolozsvári Ügyvédi Kamarába. A kamara a kérelemnek csak olyan fel-
tétellel tett eleget, hogy a korábbi ügyvédi kamaránál a két hónapos hiányzását 
elfogadható okkal igazolja. Ennek megtörténte után Bíró Balázs kolozsvári ügy-
véd irodájában dolgozott. Itt 1914. február 14-ig volt joggyakorlaton, majd ismét 
a Marosvásárhelyi Ügyvédi Kamara tagjaként a bátyja irodájába lépett be. Itt az 
I. világháború kitöréséig, az 1914. július 29-én történt mozgósításáig teljesített 
ügyvédjelölti szolgálatot. A háború első két évében két alkalommal volt szabad-
ságon, amit az ügyvédi irodában joggyakorlattal töltött. A Székely Napló tudósí-
tójától tudjuk, hogy mint tartalékos vadászzászlós sikeres ügyvédi vizsgát tett 
Marosvásárhelyen. A vizsga letételét az tette lehetővé, hogy a harctéren második 
alkalommal elszenvedett súlyosabb sebesülést és a lábadozás napjait a székely-
keresztúri kórházban tanulásra használta fel. 1915. november végén, rögtön a 
szakvizsga letétele után menetszázadba osztották be, és ismét kiküldték a front-
ra. Így ügyvédi bejegyzésére csak 1918. augusztus 8-án került sor székelykeresz-
túri székhellyel, amikor a praktizálását ténylegesen elkezdhette. Az ügyvédi hi-
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vatása gyakorlását és a vállalható ügyek nagyságát lényegesen megnehezítette, 
hogy 1919 után a járásbíróságot elköltöztették Székelykeresztúrról. Ezért megél-
hetése biztosítása érdekében több szövetkezet állandó jogi képviseletét is elvál-
lalta.

A Marosvásárhelyi Ügyvédi Kamara illetékessége a dualizmus korában Ma-
ros-Torda, Csík, Udvarhely és Beszterce vármegyékre terjedt ki. A kamarának 
1914-ben 361 tagja volt, amelyből 248 tag ügyvéd és 113 ügyvédjelölt volt. A 
nemzetiség szerinti megoszlásban 244 magyar, 27 német, 47 román és 43 zsidó 
ügyvédet tartottak nyilván a kamarai névjegyzékben. 1918 végén a kamara tag-
jainak száma 238 főre csökkent. 1919. július 1-én Repede György román tör-
vényszéki elnök és Popa Constantin rendőrkapitány vette át Kálnoki Sándor ka-
marai elnöktől és udvari tanácsostól a kamara vagyonát és irattárát. A kamara 
magyar címeres bélyegzőjét azonban nem adták át a hatóságoknak, mert azt az 
irodaigazgató 22 éven keresztül rejtegette. A repatriálások, valamint a hűségeskü 
le nem tétele miatt a kamara tagjainak létszáma annyira visszaesett, hogy 1921-
ben már csak 99 magyar nemzetiségű ügyvédet tartottak nyilván. 1923-ban át-
szervezték az erdélyi ügyvédi kamarákat, ami azt jelentette, hogy minden vár-
megye (törvényszék) külön ügyvédi kamarát alapított. Az Udvarhely (Odorheiu) 
Megyei Ügyvédi Kamara elnöke dr. Jodál Gábor lett. A II. bécsi döntést követő-
en, 1941-ben 208 taggal újból megalakult a Marosvásárhelyi Ügyvédi Kamara. A 
kamara ünnepi közgyűlése zilahi Sebess Jenőt választotta meg a kamara elnöké-
nek. Elekes Domokos a választmány (elnökség) rendes tagja, valamint a kamara 
fegyelmi bíróságának tagja lett. Javaslatára külön küldöttség kérte az igazság-
ügyminisztertől, hogy a szakvizsgáztatás jogát állítsák vissza Marosvásárhelyen.

Az I. világháború idején a harctéri szolgálata alatt három alkalommal sebe-
sült meg. Az orosz fronton, az 1915. április 21-i csatában szakaszával a legerő-
sebb tűz közepette az első vonalban harcolóknak lőszertartalékot vitt, aminek 
következtében a lövészárokba benyomuló oroszokat kiverték, és 250 hadifoglyot 
ejtettek, valamint az ellenségnek nagy veszteséget okoztak. Ezért a tettéért kapta 
meg a Kis Ezüst Vitézségi Érmet. Az orosz fronton az 1915. május 26-ai támadás 
során tanúsított bátor magatartásáért az ezüst vitézségi érem II. osztályát kapta 
meg. A St. Gaje Wyżne melletti csatában könnyű sebesülést szerzett. 1916. június 
6-án szakaszával önállóan harcolva a Bug melletti Krasnoje térségében zajló csa-
tában géppuskatüzével jelentős veszteséget okozott az ellenségnek, amiért meg-
kapta a Bronz Vitézségi Érmet (Signum Laudis). Egy közelben becsapódó gránát 
megsebesítette, ennek ellenére megőrizte a hidegvérét, és a szakaszát újabb tá-
madásra vezényelte.
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Az olasz fronton a Medeazza és Flondar közötti 1917. június 4–5-i csatában 
géppuskás szakaszával megrohamozott két magaslatot. Állását négy órán keresz-
tül az olasz ellentámadások ellenére is megtartotta. A csata közben a fején meg-
sebesült, de tudatánál maradt, és a harcot folytatta. Ezért a vitézi tettéért a 
III. Osztályú Katonai Érdemkereszt a hadiékítményekkel a vitézségi érem szalag-
ján nevű kitüntetésben részesült. Mivel megszakítás nélkül több mint tizenkét 
hetet töltött harctéri szolgálatban, a Károly csapatkereszttel is kitüntették. Ezzel 
nemcsak a tiszti, hanem a legénységi kitüntetéseket is megszerezte. A harctéri 
szolgálatát tartalékos vadász főhadnagyként fejezte be. A későbbi jótékonysági 
akciókhoz való hozzáállását már korán jelzi, hogy az olasz harctérről 1917-ben 
tíz koronát küldött haza, hogy az unitárius gimnázium szertorna versenyének 
győztesét megjutalmazhassák.

A román csapatok 1918. december elején vonultak be Székelykeresztúrra. A 
közigazgatás és az igazságszolgáltatás helyi szerveinek átvétele után, 1919 szep-
temberében a lakosság megfélemlítése céljából Neamțiu prefektus (főispán) ren-
deletére internálótáborba vitték a helyi társadalom öt vezető egyéniségét: dr. Ele-
kes Domokos, dr. Elekes Dénes, dr. Gombos János, dr. Ferentzy Gábor (később: 
magyar királyi közjegyző) ügyvédeket és Orbán János római katolikus plébá-
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nost. Az internált személyeket előbb Székelyudvarhelyen, majd Fogarason, a 
várban tartották hat hétig fogva. A lakásuktól történt kényszerű távollét alkalmat 
adott a letartóztatott személyeknek arra, hogy átgondolják jövőbeli közösségi te-
vékenységük irányait. Elekes Domokos a sporttevékenységbe, a művelődésbe, a 
helyi politikába történő bekapcsolódás mellett döntött, de legfőképpen az unitá-
rius egyház vallási és oktatási tevékenységének kiteljesedését kívánta elősegíteni.

A helyi sportélet jeles eseménye volt a Székelykeresztúri Atlétikai Club 
(KAC) megalakulása 1921. május 19-én, amely Udvarhely vármegye első sport-
egyesülete volt. A sportklub labdarúgó, teke, atlétika és tenisz szakosztályokkal 
rendelkezett. Az egyesület első elnökének az alapítás kezdeményezőjét, Elekes 
Domokost választották meg. Mivel ő maga is jeleskedett középiskoláskorában az 
atlétikában, így az új egyesület elsőként szertornaversenyeket rendezett. Az első, 
hazai bemutatón, melynek célja a tornaversenyek népszerűsítése volt, még ő is 
fellépett. A belépődíjakból eredő bevételt a tornafelszerelések vásárlására fordí-
tották. 1922-ben a Kolozsváron rendezett versenyen a keresztúriak a rangos har-
madik helyet szerezték meg. Később a kolozsvári KKASE (Kolozsvári Közgazda-
sági Alkalmazottak Sportegyesülete) csapata Székely keresztúron is fellépett, 
viszonozva a KAC korábbi évek kolozsvári versenyein való fellépését. Ezt köve-
tően pedig az egyesület tekecsapata aratott országos sikereket. Később egyre in-
kább a labdarúgás került előtérbe. Elekes Domokos az 1930-as években, össz-
hangban tevékenysége súlypontjának áthelyezésével, lemondott az elnöki tiszt-
ségéről. Ekkor az egyesület díszelnökének választották meg.

Érdekes színfoltot jelentett Elekes Domokos életében a kórusmozgalom 
 támogatása. Az I. világháború után, Székelykeresztúron alakult meg az iparos-
dalárda, amely első elnökének választotta meg. Ezenkívül volt a városban refor-
mátus, unitárius és katolikus dalárda is. 1932 pünkösdjén tartották meg Székely-
keresztúron az Udvarhely vármegyei Dávid Ferenc-dalárdák dalosversenyét. 
A  verseny megnyitó ünnepén Elekes javasolta, hogy lépjenek be a dalárdák a 
Romániai Dalosszövetségbe, hogy ezzel is erősítsék a kórusmozgalmat. Vajda 
Ferenc tb. esperes pedig beszédében leszögezte, hogy „a székely dalárdáknak az 
egyetemes egyházi és nemzeti dalkultúra ápolása mellett van még egy speciális 
feladata: a székely nemzeti dal és a székely nemzeti viselet ápolása, mert e nélkül 
faji jellegünket nem tudjuk megtartani.” Az 1940-es évek elején átadta a szerve-
zési munkákat, megválasztották a dalárda díszelnökének.

A székelykeresztúri közélet fontos színhelye volt a kaszinó, amely még 1867-
ben alakult. Tagjai sorában megtaláljuk a helyi gazdasági és társadalmi élet veze-
tőit, akik döntő hatással voltak a város és környékének fejlődésére. A kaszinó 
folyamatos tevékenységét az impériumváltás szakította meg. A román hatóságok 
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1919–1920 között bezárták a kaszinó épületét, ezzel ellehetetlenítve annak mű-
ködését. Az újraindítás dr. Ferentzy Gábor ügyvéd érdeme, aki 1921-től 1930-ig 
állt a kaszinó élén. Őt öt évre Jakab János követte, Elekes Domokos volt az alel-
nök mellette. A kaszinó életének fontos eseménye volt az Orbán Balázs-könyvtár 
alapítása 1927-ben, amely Bányai János tanár nevéhez fűződött. Az 1930-as 
években a kaszinó könyvtára meghaladta a kétezer kötetet, és a könyvtár olvasó-
termébe huszonnégy napilapra, folyóiratra és tudományos lapra fi zettek elő.

Elekes Domokost 1935-ben választották meg a kaszinó elnökének. Ekkor a 
kaszinónak 140 tagja volt. Vezetése alatt, a kaszinó alapításának 70. évfordulóján 
állítottak emléket a korán elhunyt testvére, Elekes Dénes ügyvéd emlékének, a 
róla készült festmény leleplezésével. Ugyancsak nevéhez fűzhető az évenkénti 
Orbán Balázs-vacsoraünnepség megtartása, amit a névadó születésnapján, feb-
ruár 3-án tartottak meg, mely alkalmakkor az elnök a vacsora előtt ünnepi be-
szédet tartott, kezében a névadó emlékét megidéző emlékserleggel. Elekes a ka-
szinó tevékenységét folyamatosan fenntartotta. 1941-ben adta át az elnöki 
tisztséget Szakács Miklósnak. Ekkor a kaszinó díszelnökének választották meg.

A székelykeresztúri kaszinó elnökei



204 KERMAGV  2022/2 •  VARIA

A civil szervezetek közül még a nagy múltú Erdélyi Magyar Gazdasági Egy-
letnek (EMGE) volt a tagja, amit az a tény is indokolt, hogy az ügyvédi praktizá-
lás mellett a jövedelmét egy 60 katasztrális hold területű földbirtok megművelé-
sével egészítette ki. Ezzel helyi viszonylatban a nagyobb földbirtokosok körébe 
tartozott. Az EMGE Udvarhely vármegyei szervezeti gyűlésén többször is felszó-
lalt annak érdekében, hogy a Székelykeresztúron működő lengyár támogatására 
mozgósítson. Az 1901-ben épült gyár a nyers lent készítette elő a Komáromban 
létesített lenfonógyárnak. Az 1930-as években a gyár 600-700 holdon termesz-
tett lent dolgozott fel. A lengyárban ekkor már száz munkás dolgozott. Elekes a 
közbenjárásával munkahelyeik biztossá tételét szerette volna elérni.

Ugyancsak a helyi gazdaság fellendítése érdekében 1943-ban megfellebbez-
te a vármegyei törvényhatósági bizottság határozatát a székelyföldi vasút nyom-
vonalának vezetéséről. A vármegyei határozat szerint a székelyföldi vasúti háló-
zatot kibővítették a Marosvásárhelyről Csíkszeredába tartó szárnyvonallal, míg ő 
a vasutat Csíkszereda helyett Székelykeresztúrra kívánta volna vezetni. Észak-
Erdély visszacsatolása után a magyar kormányzat a székelyföldi fürdőhelyek fej-
lesztését is célul tűzte ki, hogy az idegenforgalmat fellendítse. A program azon-
ban csak az országosan ismert fürdőkre korlátozódott. Elekes ezzel szemben a 
kevéssé ismert Udvarhely vármegyei Szejkefürdő és a fi atfalvi Sósfürdő kiépíté-
sére tett javaslatot, mivel a helyi forrásokból ezeket nem lehetett megvalósítani. 
Sajnos a központi kormányzat nem valósította meg sem a lengyárat, sem pedig a 
helyi fürdőhelyek fejlesztését.

Mint a helyi társadalom befolyásos vezetője nem kerülhette el és nem is kí-
vánta elkerülni a nyílt kisebbségi politizálást sem. Habitusához azonban inkább 
illett a politikai háttérmunka, mint a nyílt konfrontációval járó parlamenti kép-
viselőség vállalása. Székelykeresztúr magyar társadalmának vezető egyénisége-
ként szervezte a parlamenti választásokat, a választói nagygyűléseket. Romániá-
ban az impériumváltást követően az első parlamenti választást 1925-ben 
tartották meg. Addigra már kialakultak a kisebbségi magyar politizálás szerve-
zeti keretei. Előbb a Magyar Szövetség jött létre 1921–1922-ben, majd félévi mű-
ködés után a román hatóságok betiltották a tevékenységét. Ezt követően alapítot-
ták meg Kolozsváron 1922. december 28-án az Országos Magyar Pártot (OMP), 
amely a romániai pártok működését betiltó 1937. március 30-ai törvényig vég-
zett politikai tevékenységet.

A romániai magyar kisebbség életében a legnagyobb hatást a sajtó, különö-
sen a politikai napilapok gyakorolták. A Nagyváradi Napló 1924. október 4-i szá-
mában így írt a sajtó szerepéről: „Ez a mai romániai magyar sajtó az itt ezer éve 
élő… magyarságnak bibliája, egyetemes művelődési könyvtára, parlamentje, 
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művészete, a fórumon egyetlen védője és összetartója.” Az erdélyi magyar sajtó 
legfontosabb napilapjai az Aradon Krenner Miklós (Spectator) szerkesztésében 
megjelent és többször betiltott Erdélyi Hírlap, Brassóban a Brassói Lapok, Nagy-
váradon a Nagyvárad (Szabadság) és a Nagyváradi Napló. A vezető erdélyi napi-
lapok között a legnagyobb hatást mégis a kolozsvári kiadású lapok gyakorolták. 
A helyi lapok közül az Újság, az Ellenzék és a Keleti Újság szerepe és hatása jelen-
tős.

Az OMP a kezdetektől fogva arra törekedett, hogy létrehozza a párt hivata-
los napilapját. Ennek a folyamatnak fontos állomása volt, hogy 1925. áprilisában 
a kolozsvári Unitárius Kollégiumban dr. Ferencz József (Ferencz József unitárius 
püspök fi a) levezető elnöklete mellett megtartották a romániai magyar sajtóvál-
lalat részvénytársasági alakuló közgyűlését. A közgyűlésen 38 részvényes jelent 
meg, akik 2 320 részvényt birtokoltak. Dr. Kovács Kálmán, aki az alapítók nevé-
ben a közgyűlést összehívta, bejelentette, hogy a részvényesek a hárommillió lej 
alaptőkét teljesen lejegyezték, és az alaptőke egyharmadát a részvényjegyzők 
már befi zették a társaság számlájára. A közgyűlés határozatában kimondta a tár-
saság megalakulását, az alapszabály elfogadását, és megválasztotta a vezető tiszt-
ségviselőket. Az igazgatóság tagja lett báró Jósika János és Balázs András, míg a 
felügyelő bizottságba Elekes Domokost is beválasztották.

A vezetőség feladata az volt, hogy a párt hivatalos lapjának megindítása ér-
dekében a lépéseket tegyék meg. A társaság végül nem egy új napilap indítása 
mellett döntött, hanem 1926-ban az Újság lett a párt lapja, amit elősegített az a 
körülmény is, hogy a lap saját tudósítóval rendelkezett Bukarestben, Désen, Ma-
rosvásárhelyen, Nagyváradon, Szatmáron és Temesváron. Ennek ellenére a lap a 
következő év végén megszűnt, így a Keleti Újság lett a párt megszűnéséig az OMP 
sajtóorgánuma.

Az OMP megalakulását követően a párt székelykeresztúri szervezetét Elekes 
Domokos vezette. 1929. december 15-én tartották a magyar párt helyi tagozatá-
nak (újra)alakuló és tisztújító ülését, amelyen ismét elnöknek választották meg, 
amelyet 1933-ban is megújítottak. A parlamenti választások az eredménytől füg-
getlenül fontos szerepet játszottak a magyar közösség életében, mert ilyenkor 
lehetett csak politikai gyűléseket tartani. Ennek ellenére előfordult, hogy a vá-
lasztási gyűléseket a hatóságok betiltották. Így volt ez 1933 decemberében, ami-
kor Abrudbányai Ede választási plakátjait – aki az Országos Magyar Párt képvi-
selőjelöltje volt – a csendőrség leszedette, és a választási gyűlésen nem engedte 
felszólalni Elekes Domokos elnököt és Ütő Lajos ügyvezető alelnököt. Elekes a 
beszűkült kisebbségi politizálás lehetőségei közepette lemondani kényszerült.
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A királyi diktatúra időszakában a Nemzeti Újjászületés Frontján belül meg-
alakult Magyar Népközösségben már nem vállalt tisztséget, ahogyan az 1940–
1944 közötti kis magyar világban, az Erdélyi Párt keretében sem. A magyar ki-
sebbségi politikába való bekapcsolódásának utolsó kísérlete 1946-ban történt. A 
megváltozott politikai körülmények között a magyarság ellenőrzött politikai 
szereplésére létrehozott Magyar Népi Szövetség (MNSZ) ekkor választott új ve-
zetőséget. Az MNSZ 1990 tagot számláló székelykeresztúri tagozata tisztújításra 
kényszerült, mert Nemes Mihály ideiglenes elnök lemondott. A helyi szervezet 
új elnökének Elekes Domokost választották meg, aki a megválasztását követő 
programbeszédében kiemelte: „Meggyőződésem, hogy a Magyar Népi Szövetség 
egy olyan keret kell, hogy legyen, ahol minden ember osztályra való különbség 
nélkül, megtalálja a védelmet.” E véleményében azonban csalódnia kellett, mert 
a kommunista hatalomátvétel után a hatalomnak már más szervezetekre és em-
berekre volt szüksége.

Az impériumváltás után a magyar kisebbség fennmaradásának legfőbb tá-
maszai az egyházak voltak. Az erdélyi unitárius egyház élén Ferencz József állt, 
akit még 1875-ben választottak meg püspökké. Az egyházi iskolák védelmében 
az egyházak megalakították a felekezetközi bizottságot, amelyben az erdélyi ró-
mai katolikus, református és unitárius egyház képviselői vettek részt. Erre annál 
is inkább szükség volt, mert Erdélyben 1600 állami elemi iskolát szüntettek meg. 
Ugyanakkor a különböző felekezetek által fenntartott 771 magyar tannyelvű is-
kola kevés volt a magyar nemzetiségű tanulók részére, mivel ez a korábban ré-
szükre rendelkezésükre álló iskoláknak csak a 20%-át jelentette. Ezért az unitá-
rius egyház a többi felekezettel együtt újabb egyházi fenntartású iskolák 
alapításával igyekezett pótolni az elvesztett iskolákat. Míg 1918-ban 25 unitárius 
fenntartású elemi iskola működött, addig 1926-ra ezek száma 38-ra emelkedett. 
Az állami segély mértéke ugyanakkor folyamatosan csökkent. A román tanítók 
számára bevezették a kultúrzóna fogalmát, ami azt jelentette, hogy a Csík, Há-
romszék és Udvarhely vármegyék területén állást vállaló tanítók 50%-kal maga-
sabb fi zetést, lakást, tíz hold föld ingyenes bérlését és költözési támogatást kap-
tak.

Az unitárius egyházra nehezedő politikai nyomás némileg csak akkor eny-
hült, amikor Ferencz József püspök 1921. április 10-én, Bukarestben Ferdinánd 
román király előtt letette a hűségesküt. Ugyanakkor a gazdasági nehézségek ez-
zel sem szűntek meg. Az unitárius egyház birtokainak jó részét a földbirtokre-
formmal a román állam kisajátította, és a kisajátítás után járó részleges pénzbeli 
kompenzációt sem fi zette meg. Az impériumváltást követően első alkalommal 
1921 októberében ült össze az egyházi Főtanács, amelynek feladata a kialakult 
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helyzet kezelése volt. Ferencz József az ülésen elmondott beszédében nem hall-
gatta el a küldöttek előtt a nehézségeket: „Mondhatom, hogy 45 évi püspöksé-
gem alatt nehezebb viszonyok között talán még a mai világháború folyamán sem 
éltünk, mint a közelebbi 1-2 év alatt. Iskoláink fenntartása, újaknak állítása, ta-
náraink, tanítóink, lelkészeink, köztisztviselőink fi zetése, az agrártörvénnyel 
szemben birtokaink megvédése, a kormányrendeletekkel szemben magatartá-
sunk nap-nap után annyi gondot ad, hogy azokat közmegnyugvásra mind meg-
oldani teljes lehetetlen.”

A román közoktatási miniszter 1924-ben olyan rendeletet adott ki, amely 
rögzítette, hogy a felekezeti iskolák csak egy bizonyos vallásfelekezetnek és nyel-
vet beszélő kisebbség iskolái, ezért nem fogadhattak be olyan tanulókat, akik 
ugyan a magyar nyelvet beszélték, de más vallásfelekezethez tartoztak. Ez bur-
koltan arra irányult, hogy az izraelita vallású magyar kisebbségi tanulókat levá-
lasszák a magyar iskolai rendszerből. A középiskolai oktatásban 2285 iskolát 
szüntettek meg. Az unitárius egyház által fenntartott középiskolák közül a tordai 
líceum (gimnázium) szűnt meg, míg a kolozsvári és a székelykeresztúri gimná-
zium fenntartását az egyház továbbra is vállalta.

Az egyházak iskolafenntartási lehetőségeit az is megnehezítette, hogy a ro-
mán állam eltérő mértékben adott államsegélyt az egyes felekezetek papjainak. 
Amíg a református, a római katolikus, és az unitárius lelkészek havi segélye 1320-
1360 lej volt havonta, addig az ortodox lelkészek falun 3600, városon 6000 lejt 
kaptak. Ugyanakkor a magyar kisebbség felekezetei részére járó államsegély ösz-
szegét sem folyósították teljes összegben. 1930-ban az unitárius egyház részére 
150 millió lej államsegély járt volna, ehelyett 400 000 lejt folyósítottak, ami csak 
két tanár évi fi zetése volt. Az egyháznak ezzel szemben 37 elemi iskolai tanító, 
illetve két gimnázium tanári karának fi zetéséről és további kulturális feladatok 
költségeiről kellett gondoskodni. 6000 katasztrális holdnyi földbirtokot elvettek, 
és több esetben a mentesített 200 holdakat sem hagyták meg. Így az intézményi 
rendszer saját fenntartási lehetőségeit is elvették. Az unitárius egyház számára a 
politikai érdekérvényesítés lehetőségeit az is megnehezítette, hogy nem volt az 
egyháznak képviselője a román szenátusban, mivel ezt csak olyan egyházaknak 
engedélyezték, amelyek híveinek száma elérte a 200 000 főt.

Az unitárius egyház a nehéz gazdasági helyzetben az iskolarendszere átala-
kítását, illetve visszafejlesztését tervezte. Az Egyházi Képviselő Tanács az 1930. 
október 9-ei ülésén egy tervezetet készített elő az egyházi Főtanácsnak, misze-
rint a két egyházi fenntartású gimnázium közül a székelykeresztúri főgimnáziu-
mot meg kell szüntetni. Az Unitárius Egyház című lap 1930. decemberi számá-
ban közölte azokat a cikkeket, állásfoglalásokat, támogató nyilatkozatokat, 
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amelyek a gimnázium fenntartása mellett szóltak. Elekes Domokos a lap vezér-
cikkében egyenesen azt fejtegette, hogy „alá kell-e vesse magát a főtanácsi több-
ség a hívők többsége akaratának?” A gimnázium létét fenyegető, korábbi törté-
nelmi példákon keresztül arra a konklúzióra jutott, hogy régebben az iskolát 
érintő kérdésekben csak „az egyházközségek véleményének bekérése mellett, az 
egyházkörök előzetes meghallgatása és véleménye alapján kialakult többségi 
akarat döntötte el annak sorsát.” Udvarhely vármegye két egyházköre és a Felső-
fehéri Egyházkör is előzetesen úgy foglalt állást, hogy a székelykeresztúri gimná-
ziumot kell fenntartani. A három egyházkör pedig az unitárius hívek 60-70%-át 
jelentette. Érvelésének azzal is nyomatékot kívánt adni, hogy az egyházi Főta-
nács esetleges negatív döntése esetén még az egyházi egység is veszélybe kerül-
het.

Péter Lajos szintén történelmi példák felsorolásával arra a következtetésre 
jutott, hogy „ott az iskola helye, ahol a nép lakik”. Az unitárius egyház székelyföl-
di fennmaradását egyenesen a gimnázium fennállásához kötötte. Elekes Dénes, 
az iskola felügyelő gondnoka amellett érvelt, hogy az egyház pénzügyi helyzetén 
a székelykeresztúri gimnázium fenntartása javítana, ugyanis olcsóbb lenne a szé-
kelyföldi gimnáziumot működtetni, mint a kolozsvárit. Azt javasolta, hogy a ko-
lozsvári főgimnáziumot szüntessék meg, és helyette nevelőotthon létesüljön, mi-
vel ez az egyháznak az épületek hasznosításából származó bevétele mellett kisebb 
kiadást jelentene. Ezt a véleményt képviselte Osváth Árpád is, aki arra hívta fel a 
fi gyelmet, hogy egy nevelőotthon nyitása a kolozsvári iparos és kereskedő tanu-
lók, a középiskolások, valamint a főiskolai és egyetemi hallgatók részére az étke-
zés megszervezésével komoly segítséget jelentene amellett, hogy az egyház is 
újabb híveket nyerhetne. Gálfalvi Samu cikkében pedig azt vizsgálta meg, hogy 
lehet-e életképes egy algimnázium úgy, hogy mellette gazdasági iskola is nyílik. 
A többi felekezet bár szintén nehéz gazdasági helyzetben volt, nem szüntette 
meg, csak átszervezte a középiskoláit. Ha csak unitárius algimnázium maradna 
a Székelyföldön, úgy a szülők olyan iskolába íratnák be a gyermekeiket, ahol az 
érettségit is le tudják tenni. Ütő Lajos a székely nép történelmi elhelyezkedését 
elemezve jelentette ki, hogy csak a székelykeresztúri gimnázium ad olyan lehető-
séget a székely családok részére, amellyel kisebb költségek mellett helyben jár-
hatnak iskolába a gyermekeik.

Az unitárius vallásúak mellett a reformátusok is az iskola fennmaradását 
szorgalmazták. Deák Berta, a református tanítóképző hallgatója bejelentette, 
hogy megindították a gyűjtést az iskola fennmaradása érdekében. Az OMP 
 Udvarhely vármegyei szervezete határozatot hozott, miszerint a párt országos 
vezetése kezdjen tárgyalásokat az unitárius egyház vezetésével, hogy milyen fel-
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tételek mellett lehet fenntartani a gimnáziumot, és ne a székelykeresztúri közép-
iskolát, hanem a kolozsvárit szüntessék meg. „A Székelyföld nem fosztható meg 
ezen kultúrintézménytől, mert ez esetben megszűnik az a természetes lehetőség, 
amely a székelység központjában és a legunitáriusabb vidéken levő gimnázium-
ba önként tereli a tanulni vágyó és arra képes székely ifj úságot.” A gimnázium 
elöljárósága pedig fellebbezést terjesztett elő az egyházi Főtanácsnak: alakítson 
egy olyan bizottságot, amely összetételénél fogva megfelelne az unitárius lakos-
ság földrajzi eloszlásának, ugyanis véleményük szerint a nagy többségében ko-
lozsvári egyházi tanácsosokból álló Egyházi Képviselő Tanács nem lehet illetékes 
a fellebbezés elbírálására. A bizottság véleménye után a zsinati főtanács lenne a 
kérdésben jogosult dönteni.

Ilyen előzmények után ült össze 1930. december 14–15-én, Kolozsváron az 
egyházi Főtanács, hogy eldöntse az unitárius gimnáziumok sorsát. Pap Mózes, a 
székelykeresztúri gimnázium volt igazgatója a határozati javaslat tárgyalása so-
rán olyan előterjesztést tett, amely lehetővé tette a gimnázium fennmaradását, 
amennyiben a fenntartás anyagi fedezetét egyházon kívüli forrásból az iskola 
biztosítja. Az egyházi Főtanács ezt a javaslatot hosszas vita után elfogadta, és úgy 
döntött, hogy a székelykeresztúri főgimnáziumot az 1931–1932-es tanévtől 
kezdve gimnáziummá alakítja át, amely mellé gazdasági iskolát szervez. Ugyan-
akkor lehetőséget ad arra, hogy a felső tagozatot társadalmi úton, az egyházi 
költségvetést nem terhelő módon fenntartsák.

Az egyházi Főtanács határozatának ismeretében 1931 januárjában megala-
kult az iskolafenntartó bizottság, amelynek elnökévé Elekes Domokost választot-
ták meg. Elsőként a volt hallgatókat, a keresztúri véndiákokat és a többi egyházat 
szólították fel az adakozásra, mivel május 31-ig elő kellett teremteni a következő 
tanév költségeinek fedezetét, amit az egyház már nem fi nanszírozott. Az adomá-
nyok, így a fenntartási költségek jó része a Keresztúri, az Udvarhelyi és a Felső-
fehéri Unitárius Egyházkörből érkezett. Elekes Domokos mellett különösen Pap 
Mózes tett sokat az adományok gyűjtése érdekében. Az ötven unitárius egyház-
község mellett 1290 magánszemély 100 és 1000 lej közötti adományaiból évi 
230 000 lej folyt be. Nemcsak unitáriusok, hanem római katolikusok, reformátu-
sok és evangélikusok is adtak adományokat az iskola támogatására. A kisebb 
adományok gyűjtésére megszervezték az úgynevezett tojásakciót, ami azt jelen-
tette, hogy valamennyi keresztúri unitárius család hetenként két tojást adott a 
gimnáziumnak, amelyek értékesítéséből származó pénz szintén a gimnázium 
pénztárába került. A társadalmi fenntartás ideje alatt tízmillió lejt sikerült össze-
gyűjteni, amelyből négymillió lej összeget egyedül Elekes Domokos adott a költ-
ségekre.
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A keresztúri gimnázium társadalmi fenntartása megfordította az egyház ve-
zető testületeinek közhangulatát is. Az egyházi Főtanács 1931. decemberi ülésén 
Mikó Lőrinc már úgy nyilatkozott, hogy az egyház egyetlen iskolát sem akar be-
zárni az államsegély folyósításának elmaradása miatt. A gimnázium társintéz-
ménye, a téli gazdasági iskola 1932-től induló kétéves képzésein pedig székely 
gazdák sokaságát nevelték ki, akiknek minden képzési költségét az egyház vállal-
ta magára. Az egyházi Főtanács méltányolva a gimnáziumi felső tagozat hét éven 
át tartó önfenntartását, úgy határozott, hogy 1938-tól ismét vállalja a székely-
keresztúri gimnázium felső tagozata költségeinek egyházi költségvetésből való 
fi nanszírozását. Elekes Domokost 1939 februárjában az iskolafenntartó gondno-
kának választották meg. Ekkor mondták róla a megválasztását követő méltatás-
ban: „Gondnok iskolájának ilyen szép sorát még soha nem viselte. Élre állt és 
nem nyugodott addig, amíg társadalmi szervezés útján nem biztosította a ke-
resztúri és környéki székelység számára ennek az iskolának a felső tagozati mű-
ködését is.”

A keresztúri gimnázium felső tagozatának megszüntetési szándéka azonban 
kihatással volt az unitárius egyházon belüli szervezeti viszonyokra is. 1931-ben 
megindult egy egyházszervezeti reformmozgalom, amely mögött az Udvarhelyi, 
a Felsőfehéri és a Keresztúri egyházkör javaslata állt, amelyet Osváth István ter-
jesztett elő, és a célja, hogy megvalósuljon az arányos képviselet az egyházi testü-
letekben. Az egyházi Főtanácsban a kolozsi egyházkör felülreprezentált volt, mi-
vel az egyház híveinek 6%-ára 71 tanácstag jutott, míg ezzel szemben a keresztúri 
egyházkörnek 21,3%-os arány mellett csak 27 képviselője volt. Az unitárius egy-
ház egyházjogásza, dr. Tóth György jelentésében konzerválni kívánta az addigi 
helyzetet: az egyházi tanácsosok kooptálása mellett a képviselet elvét legfeljebb 
50%-os mértékig engedte volna érvényesíteni. Az egyház által kiküldött bizott-
ság „indokolatlannak és elfogadhatatlannak” tartotta a keresztúri egyházkör ja-
vaslatát. Elekes Domokos a vitacikkében ugyanakkor azzal is érvelt, hogy az 
utolsó húsz évben a három szövetkezett egyházkör papjainak sorából egy sem 
lett az egyházi Főtanács örökös tagja. Így fordulhatott elő olyan helyzet, hogy az 
egyik főtanácsi ülésen azok döntöttek az egyházi alkalmazottak fi zetéséről, akik 
maguk is érintettek voltak. Tóth György válaszában az egész javaslatot kockáza-
tosnak minősítette, mert véleménye szerint a választási elv tiszta alkalmazásával 
sérülne az egyházi tanácsosok értékalapú kiválasztásának elve.

Az unitárius egyház megoldatlan belső szervezeti, irányítási problémáira rá-
mutatott a medgyesi mozgalom esete. A Boros György idős püspökkel elégedet-
len fi atalabb lelkésznemzedék képviselői Medgyesen gyűltek össze, hogy követe-
léseiket egy memorandumban dolgozzák ki. Elsősorban a Ferencz József püspök 
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halála után új püspöknek megválasztott Boros lemondását szerették volna elér-
ni, mivel főként őt okolták az egyház nehéz társadalmi és gazdasági helyzetéért. 
A mozgalom mögött ugyanakkor személyi ambíciók is megbújtak, elsősorban 
Kiss Elek egyházi főjegyző részéről. Elekes Domokos nem vett részt közvetlenül 
az eseményekben, azonban a mozgalom céljaival szimpatizált. Boross Györgyöt 
1938-ban sikerült lemondatni a püspöki tisztségről, helyébe azonban nem Kiss 
Eleket, hanem Varga Bélát választották meg püspöknek. Elekes Domokost 1938. 
október 2-án az erdélyi unitárius egyház főgondnokának választották meg. A 
megválasztását méltató újság kiemelte, hogy „az új főgondnok buzgó közéleti 
munkásságával szerezte meg hitfelei bizalmát”. Elekes a világi főgondnoki tiszt-
ség 1708-ban történt létrehozása óta az erdélyi unitárius egyház 33. főgondnoka 
volt. A megválasztását követően kijelentette, hogy „Káli Nagy Elek nyomdokain 
haladva szükség esetén az anyagi áldozatok meghozatalától sem fog megriadni”. 
Főgondnoki tevékenysége azonban csak rövid ideig, mindössze három évig tar-
tott, ami egybeesett Varga Béla püspök hivatali működésével. 1940. november 
7-én beadta a lemondását, azonban a zsinat megtartásáig a hivatalában maradt.

Elekes Domokos utolsó egyházvezetői ténykedése Észak-Erdély visszatéré-
se, a kis magyar világ kezdetére esett. Az egyház Főtanácsa Kolozsváron 1941. 
január 12-én rendkívüli ülést tartott, amelyen visszafogadták az egyház kebelébe 

Az unitárius egyház vezetői a budapesti Unitárius Misszióházban. 
Középen Józan Miklós püspök, jobb szélen dr. Kiss Elek és dr. Elekes Domokos
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a IX. egyházkört, vagyis a magyarországi unitárius egyházat. Az emelkedett, 
 ünnepélyes hangulatban Elekes a belső ellentétek félretételét kérte. Az egyházi 
Főtanács Marosvásárhelyre, az unitárius vallást törvényesítő történelmi ország-
gyűlés 370. évfordulójára, április 27-re összehívta a Zsinati Főtanácsot. A maros-
vásárhelyi zsinaton tartott megnyitóbeszédében a román hatalom által 1934-ben 
feloszlatott keresztúri zsinatra emlékezett, remélve, hogy a magyarországi hívek-
kel kiegészülve az egyház új fejlődési pályára lép. A zsinaton Józan Miklóst vá-
lasztották meg az egyesült unitárius egyház püspökévé, dr. Gelei Józsefet pedig 
az egyház főgondnokává. Elekes Domokost, munkáját elismerve, az egyház örö-
kös főgondnokának nevezték ki.

A kommunista államhatalom az erdélyi magyar kisebbség egyházait sem kí-
mélte. 1950 elején a kommunista párt irányvonalát követő erdélyi magyar lapok-
ban egymás után jelentek meg a központi pártirányítást mutató, azonos szövege-
zésű „leleplezések” az egyházi vezetőségben meghúzódó „népellenes fi gurákról”. 
Közéjük sorolták Elekes Domokos földbirtokost, akinek földjeit az állam kisajá-
tította, így az új állami főhatalom nemcsak a munkájától, hanem a megélhetésé-
től is megfosztotta.

Szegényen, a közössége által elfeledve 1962. augusztus 25-én, életének 73. 
évében hunyt el. Gyászjelentése szerint: „Életét népéért, egyházáért végzett fá-

A siménfalvi Elekes-ház
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radhatatlan munka töltötte be” – aminél átfogóbb, teljesebb értékelést ma sem 
lehet írni róla. Sírja a siménfalvi temetőben ma is megtalálható.
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Enyedi Pál – Márk Attila, A Magyar Unitárius Egyház orgonái I. 
A Háromszék-Felsőfehéri és a Székelyudvarhelyi Egyházkör (Kolozsvár–Bu-
dapest: Magyar Unitárius Egyház – Liszt Ferenc Zeneművészeti Egyetem 
Egyházzenei Kutatócsoport, 2021), 575 old.

A szóban forgó legújabb orgonamono-
gráfi a Márk Attila árkosi unitárius 
énekvezér és Enyedi Pál, a budapesti 
Liszt Ferenc Zeneművészeti Egyetem 
tanára alapos és kitartó munkájának 
eredménye. Már elöljáróban hangsú-
lyozni kell, hogy ez a munka példaér-
tékű, és hogy az erdélyi orgonákról 
szóló monográfi a jellegű publikációk 
közül bizonyára ez a legalaposabb, és a 
megszabott kereten belül (a Magyar 
Unitárius Egyház összes orgonájának 
felméréséről van szó) a legteljesebb és 
legátfogóbb.1

A munka az árkosi orgona építé-
sének 140. jubileumával kezdődött. Az 
orgona történetét kutatva, 2012-ben 
Márk Attila árkosi unitárius énekvezér 
átvizsgálta gyülekezetének levéltárát. 
Így derült ki, hogy a mai orgonának 
volt egy 1821-ben épített elődje. Az iz-
galmas felfedezés késztette Márk Atti-
lát arra, hogy a szomszéd unitárius 
gyülekezetekben is folytassa ezt a 

1 A kolozsvári Vallásszabadság Házában 
2022. május 24-én 18 órai kezdettel meg-
tartott könyvbemutatón elhangzott szabad 
előadás írott összefoglalója.

munkát. Nagyon érdekes felfedezéseit 
a Háromszék és a Hargita Népe napila-
pokban megjelent cikkeiben adta köz-
re. Az anyag a Magyar Egyházzene 
 folyóirathoz is eljutott, felkeltve a szer-
kesztő, Enyedi Pál érdeklődését, aki se-
gítőtársként kapcsolódott be a kutatás-
ba. 2015 óta a szerzőpáros a Magyar 
Unitárius Egyház megbízásával foly-
tatta munkáját azzal a céllal, hogy az 
egész egyház orgonatörténetét feltár-
ják.

A kutatás egy része a levéltárak 
anyagának feldolgozása volt, amelynek 
során a szerzők a gyülekezeti, egyház-
köri és püspökségi archívumokat ku-
tatták át orgonát említő bejegyzések 
után, de az állami és egyéb irattárakat 
is meglátogatták. Ehhez járult egy 
hosszan listázott, átfogó szakirodalom 
vizsgálata (beleértve helyi monográfi á-
kat és egyéb másodlagos forrásokat, 
talán csak mellékesen előkerült né-
hány orgonaadattal), amivel az unitári-
us egyház orgonáira vonatkozó tudni-
valókat kiszűrték és feldolgozták. A 
könyv hátsó borítóján említett „sok 
ezer oldal” átolvasott irat és irodalom 
szerény megfogalmazás, a „több mint 
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tízezer oldal” vagy akár „több tízezer 
oldal” jobban megközelítheti a valósá-
got. A kutatás másik fontos része volt 
minden hangszer alapos felmérése a 
helyszínen. Sokszor sikerült elrejtett 
beírásokat felfedezni, vagy nehezen 
észrevehető nyomok alapján az orgona 
korábbi szerkezetét, illetve átépítésé-
nek történetét feltárni. Mindez sok 
ezer kilométeres utazással járt – olykor 
egy-egy orgonát vagy levéltárat kétszer 
is meg kellett látogatni – és sok ezer 
óra munkát jelentett.

Eredményként nagyon sok érde-
kes és értékes, eddig nem ismert adat 
került napvilágra, amely tudósít orgo-
naépítők tevékenységéről – beleértve a 
javításokat, a benyújtott, de esetleg 
nem is kivitelezett terveket és árajánla-
tokat – vagy korábbi, már nem létező 
orgonákról. Az első kötet összesen 
harmincnyolc gyülekezet orgonáinak 
történetét, illetve leírását tartalmazza. 
Az anyagot olvasva belemerülhetünk a 
múlt mindennapjaiba és azok problé-
máiba is. A fellelt dokumentumok 
függvényében részletesen olvashatunk 
mind az orgonaalapok gyarapításáról, 
mind az építési tárgyalások és elszá-
molások folyamatáról. Sokszor értesü-
lünk arról, hogy nehéz volt egy orgo-
naépítés után megfelelő orgonistát 
találni. A sokféle adatnak köszönhető-
en a könyv nemcsak hangszer- és zene-
történeti jelentőségű, hanem gyüleke-
zet- és egyháztörténeti szempontból is 
értékes. Ugyanígy akár további ipar- 
vagy kereskedelemtörténeti munká-

hoz is anyagot szolgáltathat, mivel sok 
szerződést tartalmaz, illetve a fi zetség-
ről és egyéb, a munkaviszonyokról szó-
ló részleteket.

Hogy e munka jelentőségét fel-
mérhessük, az erdélyi orgonák kutatá-
sának történetére is pillantást kell vet-
nünk. Az első, földrajzilag és felekeze-
tileg átfogó könyv Dávid István 
1996-ban megjelent Műemlék orgonák 
Erdélyben című műve volt. Ez elsősor-
ban leltári adatokon alapszik, néhány 
esetben levéltári kutatás és/vagy hely-
színi vizsgálat során előkerült adatokat 
is közöl, és körülbelül ezer orgonát 
említ. 2000-ben jelent meg Hermann 
Binder Orgeln in Siebenbürgen című 
könyve, amely főleg a szász evangéli-
kus egyház orgonáiról szól, ezeknek 
teljes felsorolásával és építőikről közölt 
adatokkal.

Azóta több kutatási eredmény je-
lent meg részterületekről; így mások 
mellett Molnár Tünde a 20. század or-
gonáiról írt, Orosz Otília az Érmelléki 
Református Egyházmegye hangszerei-
ről, Steff en Schlandt a Barcaság orgo-
naépítőiről, Sipos Dávid négy történel-
mi református egyházmegye orgonái-
ról (itt is sok új adat került elő nagyon 
részletes levéltári kutatással), jelen so-
rok írója Kolozs, Szilágy és Beszterce-
Naszód megye orgonáiról. Az említett 
munkák közül egyesek inkább a szak-
irodalom kiértékelésén alapszanak, 
mások a helyszínelésre vagy a levéltári 
kutatásra összpontosítanak. Fontos 
hangsúlyozni, hogy egyedül a ma be-
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mutatandó monográfi a törekszik egy-
forma alapossággal mindhárom meg-
közelítésre.

Példaértékű és az erdélyi történel-
mi egyházak közül egyedülálló az uni-
táriusok teljes egyházra vonatkozó 
megbízása, sőt anyagi támogatása, 
amelyhez örvendetes módon a buda-
pesti Liszt Ferenc Zeneművészeti 
Egyetem segítsége is társult a kutatási 
program befogadásával. Nem biztos, 
hogy ezek nélkül lett volna kellő kitar-

tás az immár tíz éve folyó munka első 
részét ilyen alaposan végigvinni. A 
terv kivitelezésével az unitárius egyház 
elsőként és egyetlenként mondhatja 
majd, hogy orgonáinak kutatása telje-
sen befejezett munka, hogy gyakorlati-
lag minden adat, amely levéltárakból, 
szakirodalomból és másodlagos forrá-
sokból, valamint helyszíni vizsgálattal 
kideríthető, összegezve kiadásra ke-
rült.

Erich Türk
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Péterfi  Sándor

Május 16-án délelőtt, hatvanhatodik életévében hirtelen elhunyt Péterfi  
Sándor nyugalmazott unitárius lelkész.

Középajtáról indult élete 1955. augusztus 10-én. A hazának és a magyar mű-
velődésnek oly sokat adó szerteágazó Péterfi  (-fy, -ff y) család leszármazottja. 
Mint maga is mondogatta, „onnan jött, ahol csokorba szedték a vadrózsákat”. 
Középiskoláit Baróton fejezte be 1974-ben, majd két évvel később, az 1976/77. 
tanévben a sikeres felvételi után megkezdte tanulmányait a Kolozsvári Egyetemi 
Fokú Egységes Protestáns Teológiai Intézetben. 1980. szeptember 26-án szak-
vizsgázott, ezt követően nevezték ki az egykor jobb napokat látott aprócska gyü-
lekezetbe, Kidébe. 1980. november 1-jétől 1983. június 30-áig volt a település 
unitárius lelkipásztora. A csekefalvi gyülekezet meghívását elfogadva 1983. júli-
us 1-jével itt folytatta lelkészi szolgálatát 1992. január 31-ig. Pappá szentelésére 
1984. december 2-án került sor a tordai zsinaton. 1986-ban kötött házasságot 
Bencző Erikával, e házasságból született Sándor (1987. június 18.) és Dénes 
(1989. március 6.), mindkét fi ú a kolozsvári János Zsigmond Unitárius Kollégi-
umban érettségizett. Ötévnyi kissolymosi szolgálat után 1997. október 1-jétől a 
küküllődombói egyházközség hívta meg lelkészének. Október 12-én tartott be-
iktató ünnepségén beszédét az 1Móz 12,1 és az ApCsel 3,6 alapján mondta. Lelki 
kincseit 2018. július 1-jéig osztotta meg a nagy múltú Küküllő menti egyházköz-
ségben, harmincnyolc évnyi szolgálat után egészségügyi okok miatt kérte nyug-
díjazását. A Péterfi ek ősi fészkében, Középajtán kívánta eltölteni feleségével a 
békés nyugalom éveit.

Hazatért rokonsága közé, arra a földre, amelyből vétetett. Emléke legyen ál-
dott, pihenése csendes!



ABSTRACTS

Mihály Balázs: Recently Discovered proceedings of the 1570 Marosvásár-
hely (Târgu Mureș) Synod

Th is article focuses on the proceedings of the February 2, 1570 synod in 
Marosvásárhely (Târgu-Mureș) that have been discovered in a book among 
Czech Bishop Jan Blahoslav’s (1523–1571) extensive correspondence. Among 
the Bishop’s correspondents was the famous Transylvanian antitrinitarian 
physician living in Moravia, Tamás Kolozsvári Jordán (1539–1585), who sent 
him these proceedings. It is not known for certain from whom Kolozsvári Jordán 
received these proceedings. However, based on other documents, he may have 
received them from Georg Purkircher (1530–1577), the Pozsony (Bratislava) 
humanist.

Th ese proceedings add signifi cant information about the events of 1570, 
since the only other records for that year in the Unitarian archives were for the 
synod of September 5th, also in Marosvásárhely.

We must see a link between this synod and the decision of the Diet of 
Medgyes (Mediaș) in January 1570.

Of the fourteen items of these proceedings, the last four are novelties. 
Articles XI and XII deal with baptism and provide for the excommunication of 
those who wish to practice rebaptism.

Article XI outlines a solution, in line with the basic message of the 
Reformation (faith and beliefs should be based on the heard word of God), not 
to baptize infants, but only those who have already received some form of 
education.

No less exciting are the last two Articles containing measures for church 
organization. Article XIII would make it the church’s right to decide who has 
received the gift  of revelation, and explicitly forbids anyone to come forward 
with proposals without fi rst consulting the church, i.e. apparently its pastor.

Keywords: baptism, Diet (Medgyes, 1570), excommunication, Maros-
vásárhely (Târgu-Mureș), Medgyes (Mediaș), Pozsony (Bratislava), rebaptism, 
reformation, revelation, synod (Marosvásárhely, 1570); Blahoslav, Jan (1523–
1571); Kolozsvári Jordán, Tamás (1539–1585); Purkircher, Georg (1530–1577)
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Lehel Molnár: Th e Concept, Development, Purpose, Types and Practice of 
Church Visitation (Canonica Visitatio)

Th is article explores the history, development and types of canonica visitatio 
(canonical visitations), from antiquity to the 18th century. Th e institution of 
canonical visitation, i. e. the visit of an ecclesiastical superior to a church 
prescribed by the laws of the Church, is a form of the Catholic Church’s control 
that dates back to the 5th century, and has its roots in the apostolic age.

Th e apostles were sent out to visit newly founded Christian churches in 
diffi  culty, primarily to check their religious and moral purity. Th is is the 
biblically-based precedent on which later councils built the church visitation 
system.

By the 5th century, the priestly hierarchy was established, with the bishop at 
the top of the hierarchy exercising visitation and control over the churches under 
his jurisdiction, including their priests and the faithful. Th e article summarizes 
the development of the legal framework of visitation (from the 6th century 
onwards), describes the visitation provisions of the Council of Trent (1545–
1563) and their implementation in Hungary, discusses Catholic visitations in 
parts of Europe that came under Turkish rule, and then turns to the types of 
visitations that initially applied to Protestants (see Explanatio Leopoldinum, 
1691; I. Carolina Resolutio, 1731; II. Carolina Resolutio, 1734).

Aft er a discussion of Protestant visitations, the article describes the visita-
tion customs of the Lutheran and Calvinist churches, and then turns to the visi-
tations of the Hungarian Reformed and Lutheran churches.

Keywords: Calvinist Church, canonica visitatio, Catholic Church, church 
history, Council of Trent (1545–1563), I. and II. Carolina Resolutio (1731, 1734); 
Explanatio Leopoldinum (1691), Lutheran Church, priestly hierarchy, Protestant 
visitation, Turkish rule, visitation

Borbála Lovas: Th e Book Covers’ Secrets: About Book Lending, Inscrip-
tions, Prayer, and Incantations

Th e Harris Manchester College Library at Oxford contains four volumes of 
György Enyedi’s (1555–1597) Explicationes locorum Veteris et Novi Testamenti 
(Explanations of the Places of the Old and New Testaments) – two Latin editions 
and two Hungarian editions. One of the Hungarian editions contains some 
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curious notes, old prayers (relating to superstition, magic and folklore traditions) 
and notes about exchanging manuscripts of sermons for copying.

Th e main aim of this article is to introduce this handwritten heritage (prayers 
and practical notes), and the related body of sermons and contemporaneous 
sources, and to provide practical details about 17th-century copying traditions.

Keywords: 17th-century copying tradition, Explicationes…, folklore, Harris 
Manchester College, magic, prayers, practical notes, superstition; Enyedi, 
György (1555–1597)

Sándor Előd Ősz: Rudolph Gwalther’s Sermons in the Unitarian Pulpits of 
Magyarsáros and Ádámos

Until the 1948 nationalization by the Romanian Communist government, 
the Unitarian College of Kolozsvár (Cluj-Napoca) preserved three commentaries 
of the Zurich reformer, Rudolph Gwalther (1519–1586) (In divi Pauli apostoli 
epsitolas omnes homiliarum archetypi, 1589; In d. Pauli apostoli epistolam ad 
Galatas homiliæ, 1581; In Iohannis apostoli et evangalistæ epistolam canonicam 
homiliæ, 1589). Th e three works were bound together in 1596 in a South German 
bindery. It may have been a gift  of György Károlyi S., the minister of 
Marosvásárhely (Târgu Mures) (1587–?). In 1694, it was given to the Unitarian 
minister Sámuel Pesthi (?–1717) in Magyarsáros (Deleni). Pesthi studied at the 
Unitarian College in Kolozsvár, was rector of the Unitarian school in Torda 
(Turda) from 1691 to 1693, and later the minister of Magyarsáros (1639–1715) 
and Ádámos (Adămuș) (1715–1717).

Pesthi used the sermon volume intensively. Alongside the nearly 500 printed 
sermons, there are marginal notes indicating where he used the text when editing 
a sermon, and next to 300 homilies he wrote down when he delivered the 
sermon.

Th e marginal notes show his broad theological education: he was familiar 
with the works of Heinrich Bullinger (1504–1575), Wolfgang Musculus (1497–
1563), Heinrich Moller (1488–1524), David Chyträus (1530–1600), Johann Crell 
(1590–1633) and Etienne de Courcelles (1586–1659).

He took the text of a third of the 300 sermons, 107 in all, from the Epistle to 
the Romans, but he preached on almost all the New Testament epistles – not 
only on Sunday mornings and aft ernoons, but also on Tuesdays and Fridays, on 
feast days and at funerals.
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A cross-section of Samuel Pesthi’s preaching ministry is presented in the 
table attached to this study. Th e dates of the sermons known from the text are 
arranged chronologically, the day of the week is marked, the text is indicated, 
and Pesthi’s other notes on the circumstances of his preaching are also indicated.

Keywords: Ádámos (Adămuș), Bullinger, Heinrich (1504–1575); Chyträus, 
David (1530–1600); Crell, Johann (1590–1633); de Courcelles, Etienne (1586–
1659); Gwalther, Rudolph (1519–1586); In divi Pauli apostoli epsitolas omnes 
homiliarum archetypi (1589), In d. Pauli apostoli epistolam ad Galatas homiliæ 
(1581), In Iohannis apostoli et evangalistæ epistolam canonicam homiliæ (1589), 
Kolozsvár (Cluj-Napoca), Magyarsáros (Deleni), marginal notes, Marosvásárhely 
(Târgu Mures), Moller, Heinrich (1488–1524); Musculus, Wolfgang (1497–
1563); nationalization (Romanian Communist), New Testament, Pesthi, Sámuel 
(?–1717); preaching habits, sermons, Torda (Turda), Unitarian College of 
Kolozsvár, Zürich

Gábor Rokolya: “Church and school have kept us Hungarians”. Domokos 
Derzsi Elekes, Székelykeresztúr (Cristuru Secuiesc) lawyer

Domokos Derzsi Elekes (1889–1962), an attorney-at-law in Székelykeresztúr 
(Cristuru Secuiesc), was a prominent fi gure in the history of the Transylvanian 
Unitarian Church in the fi rst half of the 20th century. In 1930, the Unitarian 
Church decided, due to its diffi  cult economic situation, to close its grammar 
school in Székelykeresztúr but keep the one in Kolozsvár (Cluj-Napoca). 
Following the decision, a School Funding Committee was formed, chaired by 
Domokos Elekes. For seven years the Székelykeresztúr grammar school operated 
with private funds, until 1938, when it was again fi nanced by the church. In 
recognition of Elekes’ merits, the Transylvania Unitarian Church elected him as 
its superintendent in 1938, a post he held for three years.

Keywords: Elekes, Domokos (1889–1962); School Funding Committee, 
Székelykeresztúr (Cristuru Secuiesc), Transylvanian Unitarian Church, 
Unitarian schools
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